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SzABO CSABA

LEVELTARI UTOPIA

https://doi.org/10.71065/LK.2025.1 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 9-24.

Gyakran kérdezték télem 2023-ban, amikor az Archivum Regni alapitasanak a 300.
és az Orszagos Levéltar budavari épiilete atadasanak a 100. évforduldjara emlékez-
tiink, hogy mit gondolok a levéltar jovojérdl, hogyan képzelem el az elkovetkezd
évszazadokat. Nem vagyok jos, és nem is hiszek a jovendémondasban, de termé-
szetesen, mint minden embert, engem is foglalkoztat a j6v4, a ma még ismeretlen.
Ugyanakkor szeretném elkeriilni, hogy az ,utépia”, amelyet meg kivanok fogal-
mazni, negativ reakciokat keltsen, hiszen Platontél Morus Tamason és Tommaso
Campanellan vagy Francis Baconon keresztiil egészen a 20. szazadi Kurt Vonne-
gutig, Ray Bradburyig, Stanistaw Lemig, illetve Robert Merle-en at Lois Lowryig és
masokig az utdpia altalaban pozitiv jelentést hordoz, amennyiben egy idedlis tar-
sadalom eszménye jelenik meg benne.! Mégis taldn az 9sszes itt felsorolt és a meg
sem emlitett szerzok esetében, egészen a modern sci-fi irodalomig egyfajta negativ,
csalddast kelt6 érzés is kapcsolodik az utdpisztikus jovoelképzelésekhez — a mul-
tunk és a jeleniink ismeretében létezhet-e egyaltalan idedlis jovo, eszményi tarsa-
dalom? Mindezért csak arra vallalkozom, hogy megprébaljam a mai tudasom alap-
jan megfogalmazni, hogy miként valtozhat a (nem is olyan tavoli) jovOben a
levéltarak szerepe, helyzete. Milyen sulyponteltolédasok varhatéak az iratok meg-
Orzésében, feldolgozasaban és szolgaltatasaban? Miként fognak valtozni a levélta-
rak feladatai? A levéltarak a jovében a digitalizdcio, az adatbdanydszat és a mester-

' Platén: Allam (kb. i. e. 395). LegutGbbi magyar kiad4sa: Platén: Allam. Ford.: Steiger Kornél, a
bevezetét irta Steiger Kornél, Németh Gyorgy. Budapest, 2014; Utdpia (1516). Legutobbi magyar
kiaddsa: Morus Tamas: Utdpia. Valodi aranykényvecske a legjobb allamformardl és az Gjonnan
folfedezett Utdpia, azaz Sehol nevezet( szigetrdl. Irta Morus Tamds. Ford., utészd, jegyz.: Kardos
Tibor. Budapest, 2011; Tommaso Campanella: A Nap vérosa (méasként Napvdaros) (1602).
Legutobbi magyar kiadasa: Tommaso Campanella: A Napvaros. Ford., el6sz0, jegyz.: Sallay Géza.
2. atdolg. kiad. Budapest, 1996; Francis Bacon: Az 4j Atlantisz (1627). Legutobbi magyar kiaddsa:
Francis Bacon: Uj Atlantisz / Novum Organum. Ford.: Sarkady Janos, Csatlés Janos. Szeged,
2001; Kurt Vonnegut: Utdpia 14 (1952). Legutobbi magyar kiaddsa: Kurt Vonnegut: Utopia 14.
Ford.: Vajda Gabor. Budapest, 1972; Ray Bradbury: 451° Fahrenheit (1954). Legutobbi magyar
kiaddsa: Ray Bradbury: Fahrenheit 451 és mds torténetek. Ford.: Lorand Imre, Pék Zoltdn, T6rok
Krisztina. Budapest, 2013; Stanistaw Lem: Kiberidda (1967). Legutobbi magyar kiaddsa: Stanistaw
Lem teljes science-fiction univerzuma. 1-4. kotet. 2004-2008. Lasd 2. kotet. Pirx pildta kalandjai
/ A kudarc / Kiberiada / Amit a robotok mesélnek. Ford. Muranyi Beatrix, Szab6é Gy6z6. Szeged,
2006; Robert Merle: Malevil (1972). Legutobbi magyar kiaddsa: Robert Merle: Malevil. Ford.:
Gorog Livia. Budapest, 1975; Lois Lowry: Az emlékek 6re (1993). Legutobbi magyar kiadasa: Lois
Lowry: Az emlékek 6re. Ford.: Toth Tamds Boldizsar. Budapest, 2001.



A Magyar Tudomdny Eve

séges intelligencia (MI) / Artificial Intelligence (AI) fejlédésének fiiggvényében
alapvet6é atalakuldson mehetnek keresztiil. Az alabbiakban ezen alapfogalmak
mentén vizsgaljuk meg a levéltarak jovobeli szerepét.

Ahhoz, hogy e kérdésekre biztos vélaszt tudjak adni, sziikséges megvizsgalni a
levéltarakkal szemben tdmasztott multbeli és jelenkori elvarasokat. Mindig is val-
lottam, hogy az archivumok egy szerves folyamat részesei, amely az irat keletkezé-
sével indul és az irat 1étezésének legutolsd, megnyugtato rendeltetését szolgélja: a
megdrzést. Az pedig az els6 fontos kérdés, hogy mit és mennyit kell meg6rizni?
Vannak fanatikusok, akik azt a valaszt adjak erre a felvetésre, hogy mindent, de
legalabbis minél tobbet, mert lehet, hogy ma elképzelésiink sincsen arrdl, hogy a
jovében mi lehet majd fontos a mult megismeréséhez. En a mennyiségi kérdés
helyett inkabb az els6, a tartalmi elemre fokuszalok. Mit érdemes megérizni?
Ugyanis, ha erre a dilemmara helyes vélaszt tudunk adni, az befolydsolja a mennyi-
ségi paramétert is. Azt is figyelembe, illetve tudomasul kell venni, hogy nem is
lehet mindent meg6rizni, mindig is volt és lesz is iratvesztés.

Gondoljunk csak arra, hogy ma Magyarorszagon a Magyar Nemzeti Levéltar
(MNL) Orszagos Levéltaraban (OL) mintegy 110 000 kozépkori oklevél maradt
fenn, az MNL varmegyei tagintézményeiben tovabbi 10 000 Mohdcs elétti iratot
Oriznek a levéltarosok, és hozzavetSleg 10 000 oklevél talalhatd az egyéb allami és
egyhazi gyljteményekben. Viszonylag tekintélyes, mintegy 80 000-re tehet6 azok-
nak az okleveleknek a szama, amelyek a Mohacs el6tti Magyarorszag teriiletén
keletkeztek vagy arra vonatkoznak, és ma hatarainkon kiviil talalhatok, elsésorban
Szlovakidban, Romaniaban és Ausztriaban, tovabba Olaszorszagban és a
Vatikanban, de elszértan mas eurdpai orszagokban is. Ma ez a kozel 210 000 doku-
mentum Magyarorszag kozépkori droksége. Ennyi maradt fenn abbdl a hozzave-
téleg 1 000 000 oklevélbdl, ami a Magyar Kiralysag fennalldsanak elsé 500 évében
keletkezett. Persze nem lehet egészen pontosan tudni, hogy mennyi irat keletkezett
a kozépkori Magyar Kiralysag teriiletén vagy vele kapcsolatban. Talan nem téve-
diink nagyot, ha 10 és 20 szazalék kozé becsiiljikk a fennmaradt dokumentumok
aranyat. Ezzel szemben igy 80-90 szazalék elpusztult irat all. Ehhez hozzavehetjiik
még, hogy ugyancsak 1526 el6ttrél az MNL hét, a Magyar Nemzeti Muzeum kettd,
és az esztergomi Primasi Levéltar tovabbi kettd aranybullat ériz abbol a tobb szaz-
bdl, amelyrdl a torténettudomany ismeretekkel rendelkezik. A magyar kozépkori
aranypecsétek kevesebb mint 10 szazaléka maradt fenn, tobb mint 80 szazaléka
pedig biztosan elveszett, elpusztult az évszazadok soran. Koztiik II. Andras 1222.
évi Aranybullaja is, amelybdl annak idején jelent6sége miatt hét példany is késziilt.
Oridsi iratvesztés.

A magyar torténelemben oly gyakori kataklizmak, habortuk miatt sajnos egé-
szen a 20. szazadig tapasztalunk iratvesztéseket, legutobb példaul az Orszagos
Levéltar budavari épiiletének 1945. évi és 1956. évi belovésénél és kiégésénél. A
katasztréfa soran minddsszesen kozel 12 000 iratfolydométer, a nemzet szamara
pétolhatatlan iratanyag pusztult el, a teljes 6rzott allomany tobb, mint harmada
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Levéltdri utépia

semmisiilt meg.? A levéltdrakban 6rzétt iratok tobbnyire a hdborts id6kben van-
nak veszélyben, persze ritkabban el6fordulnak békeidSben is katasztrofak.’
Ugyanakkor az igazan komoly iratvesztés még a levéltari beszallitas el6tt, az iratta-
rakban szokott tomegesen eléfordulni.* A jelenkorban is tapasztalhatunk vissza-
fordithatatlan iratvesztést: az e-mailek és mads elektronikusan keletkezett (born
digital) dokumentumok pusztuldasat. Maganember szinte sohasem menti el az
elektronikus leveleit, és az a tapasztalat, hogy az allami és maganszerveknél is ritka
a hivatalos e-mail-fidkok tartoés archivaldsa. Taldn csak azok keriilnek meg6rzésre
és egyszer majd levéltari atadasra, amelyeket tgyviteli értékitk miatt iktatnak.
Pedig, ha belegondolunk, hogy a torténelem- és irodalomtudomany szamara a
korabbi évszazadokban keletkezett, és mar akkoriban is csak esetlegesen fennma-
radt levelezések milyen nagy jelentdséggel birtak, belathatjuk, hogy mekkora vesz-
teség lesz majd egyszer a jovoben a tarsadalomtudomanyok szamadra a napjaink-
ban témegesen keletkezett, de pusztuldsra itélt e-levelek hidnya.’

Visszatérve a ,,Mit és mennyit 6rizziink meg?” kérdésére, elmondhatjuk, hogy a
legjobb szandékok ellenére is szamolni kell a tomeges iratvesztéssel. Ez pedig,
tekintettel a dokumentumok tartds (levéltari) megérzésének a céljara, mind a tar-
talmi, mind pedig a mennyiségi elv szempontjabol hatranyos kovetkezmény. A
legfontosabb kérdés a mit és mennyit mellett a ,Miért Grziink meg iratokat?”. Ez
pedig mar a maradando érték fogalmat érinti: maradandé értékd iratnak mindsiil-

2 A mésodik vilighabort nem kimélte meg a 22 évvel kordbban megnyitott, Budapest ostroma ide-
jén hadikérhdznak haszndlt, Bécsi kapu téri levéltari palotdt. A német és magyar csapatok siker-
telen vari kitorési kisérlete utdn 1945. februdr 11-én éjjel a Voros Hadsereg tiizérsége fokozta a
Var bombadzasat, és hajnalban a torony melletti épiiletrészt tobb taldlat is érte. Négy emelet beom-
lott, maga ald temetve a levéltar értékes anyagat, 3000 folydméter veszett oda. 11 évvel késébb,
1956 november 6. és 12. kzott a magyar levéltartorténet legnagyobb katasztrofdja ugyancsak itt
zajlott le. A szovjet tlizérség bel6tte az épiiletet, félszaz tiizérségi talalat érte a levéltari palotat, jra
tliz pusztitotta a féltve 6rzott iratokat. Kozel 9000 folydméter levéltari anyag égett el. V6. Reisz T.
Csaba: ,, Iszonyii dobbenet volt azokban a napokban.” A Bécsi kapu téri levéltdri épiilet tiizesetei, I1.
1956. november 6. https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/iszonyu_dobbenet_volt_azokban_a_napok
ban (utolso letoltés: 2025. januar 20.).

Reisz T. Csaba: ,,Orszdgos levéltarunk valésdgos tiizfészek.” A Bécsi kapu téri levéltdri épiilet tiize-
setei, I. 1921. julius 29. https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/orszagos_leveltarunk_valosagos_tuzfe
szek (utolso letoltés: 2025. janudr 20.). Itt kell megemliteni a Raday Kollégiumot ért komoly, hala-
los aldozatot is koveteld tlizvészt (2019. januar 23.). Szerencsére a Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet ott m{ikodé levéltardban a tiiz nem tett kart, az oltashoz hasznélt viz okozta prob-
1émat pedig kezelni lehetett.

Haraszti Viktor: Gydujtéteriileti szubjektiv — a gyUjtéteriilet egyes kérdései egy varosi levéltar
szemszOgébol. Levéltdri Szemle, 64. (2014) 2:13-30. US.: A megsziiné gazdalkodo szervezetek ira-
tainak levéltari begytjtésével kapcsolatos problémak Magyarorszagon. Archivy v krizovych situd-
cidch / Archives in crisis situations. Szerk.: Ragacova, Julia — Pékova, Monika. Bratislava, 2009,
110-118.

A problémat, a j6 és a rossz gyakorlatokat is koriiljdrja Kalcsé Gyula és Sziics Kata Agnes. V6. Az
e-mailek hosszu tava megérzése. Konyvtdri Figyeld, 68. (2022) 3:403-410.
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nek a jelentds értékkel biro, a torténelmi mult kutatasahoz és megismeréséhez,
valamint a kozfeladat ellatasahoz és az allampolgari jogok érvényesitéséhez sziik-
séges iratok, amelyek mas forrasbol nem, vagy csak részlegesen ismerhetéek meg.
A jelentds érték fakadhat gazdasagi, tarsadalmi, politikai, jogi, honvédelmi, nem-
zetbiztonsagi, tudomanyos, miivel6dési, miiszaki vagy egyéb szempontbdl. Az
1995. évi LXVI. torvény a koziratokrol, a kozlevéltarakrél és a magdanlevéltari anyag
védelmérdl (tovabbiakban Ltv.), valamint a kulturdlis 6rokség védelmérél szolo tor-
vény (2001. évi LXIV. torvény) kimondja, hogy a maradandd értékii koz- és
maganiratok a kulturalis javak részei, a levéltari anyagok pedig védett kulturalis
javaknak mindsiilnek.

A jogszabalyok elég egyértelmlien meghatarozzak a maradandé érték és a kul-
turdlis javak kategoriajaba tartozd iratok korét, de hogy mindezek miért fontosak,
azt egyetlen szoval is meg lehet hatdrozni: az informdcidért, az iratok informacio-
tartalmaért. Természetesen egyéb értékekkel is rendelkezhetnek az egyes maradan-
dé értékl okmanyok. Példaul mivészi kiallitasuk miatt, gondoljunk csak Oldh
Miklos cimereslevelére,® vagy a magyar nemzet torténete szempontjdbol meghata-
rozo jelentéségiik miatt, példdul a veszprémvolgyi apicék adomanylevelére.”
Lehetnek az egyes dokumentumok régiek, szépek, értékesek, de a lényeg mégis az
informacid, amelyet hordoznak. Minden irat hordoz(ott) informaciét, de ennek
jelentésége idovel valtozik. A veszprémvolgyi apacak oklevele fontos kiralyi jogot
biztositott, amely mara elenyészett. Ma mar nem léteznek az apacak, még utddaik
sincsenek, akik az egykori, az oklevélben felsorolt falvakra igényt formalhatnanak,
jogukat igazolhatnak. Mégis a Géza fejedelem vagy I. Istvan kiraly altal irt eredeti
gorog és a Kalman kiraly altal atirt gorog-latin oklevél a magyar koronaékszerekkel
egyenértékii nemzeti kincs, a magyar torténelmi emlékezet szerves része. Mara ere-
deti jogbiztosito értéke elveszett, de felértékel6dott a tudomanyos kutatds és a
nemzeti azonossagtudat szempontjabol. Ma mar az oklevél a torténeti informacio-
tartalma miatt jelentds. Amidta az irasbeliség kialakult a vilagtorténelem soran,
amidta a magyar uralkodok is elkezdték kibocsatani diplomaikat, és kezdett tome-
gessé valni a 12. szazad végétdl Magyarorszagon is oklevélkiadas, és megjelentek a
hiteleshelyek, az iratok tobbnyire nem az esztétikumukért keriiltek megdrzésre,
hanem tartalmukért, azokért az informaciokért, amelyeket hordoztak.

6 1. Ferdinand magyar kiraly cimerbévit és a magyar nemességet megerdsité adomanylevele Olah
Miklds egri piispok, a kiralyi kancelldria tanacsosa és titkara részére (1548. november 23.). HU-
MNL-OL-P 108-2et3.-K-162. Lasd https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/adatbazis/cimereslevel-
adatbazis/adatlap/2318 (utolsd letdltés: 2025. janudr 20.).

Erszegi Géza: Szent Istvan gorog nyelvii oklevelérdl. Levéltdri Szemle, 38. (1988) 3:3-13. Tovabbé
Récz Gyorgy: A veszprémvolgyi kivaltsaglevél. https://mnl.gov.hu/a_het_dokumentuma/a_veszp-
remvolgyi_kivaltsaglevel.html (utolsé letoltés: 2025. janudr 20.). Lasd még Legkordbbi okleveliink
1109-b6l. https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/gyujtemeny/oklevelek (utolsé letoltés: 2025.
janudr 20.).
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Mindez azért fontos napjainkban, mert a 21. szazad embere rendkiviil ,,infor-
maciééhes”, és biztos vagyok abban, hogy a jovében az adattartalmak megismeré-
sére iranyul6 torekvés csak erésodni fog. A technoldgia fejlédése és a novekvd
informacioéhség egyre nagyobb nyomast helyez a levéltarakra, hogy hozzaférhetd-
vé tegyék adataikat a nagykozonség szamara. A jovo levéltara nem csupan passziv
6rzéje lesz a dokumentumoknak, hanem aktiv adatkdzpontként is miikodhet. Az
online elérhetévé tett, strukturalt adatbazisok lehet6vé teszik a kutatdk, Gjsagirok
és allampolgarok szamara, hogy konnyebben férjenek hozza az informaciokhoz,
amelyek valamilyen szempontbdl érdeklik éket. Persze egy dolog az adattartalom,
de hogy mit kezdiink vele, az is meghatarozé kérdés. Természetesen a levéltarak a
jovében is ki fogjak szolgalni a tudomanyos torténeti érdeklédést, valdszintileg
egyre hatékonyabban. Ez is egy szerves fejldés folyomanya. A 19. szazadban, ami-
kor Magyarorszagon is megindult a tudomanyos megalapozottsagu torténelmi
kutatas, csupan néhany kivaltsagos fért hozza a levéltari forrasokhoz. Szamos
ismerettel felvértezettnek kellett lenniiik. Paleografiai, nyelvi, torténeti, kronolé-
giai, diplomatikai és egyéb nélkiilozhetetlen tudassal kellett rendelkezniiik. Azért,
hogy minél tobben ismerjék meg az iratok tartalmat, jelentdségét, megindultak a
nagy vallalkozasok, a torténeti oklevélkiaddsok,® amelyek lényegében maig is tar-
tanak.” A technologia fejlédését jelzi, hogy az egyes okméanytarak ma mér online is
elérhetdk, hogy minél tobb felhasznéléhoz eljussanak.!®

Ez a tendencia biztosan a jovében is folytatddni fog. Egy id6 mulva lehet, hogy
az Ujabb forraskotetek papiralapon mar meg sem jelennek, csakis online. Azt is
vélelmezem, hogy a hagyomanyos, de mar esetleg csakis a vilaghalon elérhet6 for-
raspublikaciok valamelyest hattérbe is szorulnak majd az 4j tipust, ma még nem
kelloképpen kidolgozott feltételekkel és kovetelményekkel rendelkezé digitalis
kozlések és az egyre népszeriibb adatbazisok rovasara. Mindez felveti a sziikséges-
ség kérdését, azt, hogy milyen oldalrdl és mekkora igény mutatkozik az iratok tar-
talmdnak a megismerésére. A levéltarak kialakulasa utan elsédleges feladatuknak
tekintették a rdjuk bizott dokumentumok megérzését, és amennyiben valamilyen

8 Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. Studio et opera Georgii Fejer. Tomus L.
Buda, 1829. - Tomi XI. Buda, 1844.

9 Két példa: Anjoukori okmdnytdr. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. I. 1301-1321. A

Magyar Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsiga megbizdsibdl szerkesztette Nagy Imre.
Budapest, 1878. 146 évvel az elsé kotet megjelenése utdn a sorozat még mindig tjabb kotetekkel
bévil. Anjou-kori Oklevéltdr. LIII. 1369. Szerk.. Piti Ferenc. Budapest-Szeged, 2024. A
Zsigmondkori Oklevéltdr kiadasa Malyusz Elemér nevéhez kotheté és 1951-ben indult el. V6.
Zsigmondkori Oklevéltdr 1. 1387-1399. Osszeall. Malyusz Elemér. Budapest, 1951. Ma mér a soro-
zat a 15. kotetnél tart. Vo. Zsigmondkori Oklevéltdar XV. 1428. Kozzéteszi C. Téth Norbert -
Lakatos Balint. A kotet elkészitésében kozremiikodott Péterfi Bence. Budapest, 2022.

10 vs. https://library.hungaricana.hu/hu/collection/mitk_mol_sorozatok_nagysorozatok_forraski

advanyok/ - tovdbbd - https://library.hungaricana.hu/hu/collection/kozepkori_magyar_ok
manytarak/ (utolso letoltés: 2025. januar 21.).
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okbol kifolyolag — tobbnyire perek, igazolasok stb. — esetén eld kellett venni az
archivélt iratokat, akkor ezt megtették.!’ A 19. szdzad el6tt tudomanyos célra csak
ritkdn haszndltak a levéltari anyagot, viszont a nemzeti identitas er6sodésével
egylitt fontossa valtak az archivumokban 6rzétt iratok tudomanyos szempontbdl
is. Az egyéni allampolgari és a fenntartoi, intézményi, allami igények az iratokkal
kapcsolatban tomegesen csak a 20. szazadban jelentek meg. Kiilonosen ki kell
emelni a magyarorszagi rendszervaltozast kovet6 karpétlasi folyamatot, amikor az
allampolgarok addig sohasem latott mértékben hasznaltak a levéltari szolgaltataso-
kat.!? Magyarorszagon a vagyoni karpotlas mara lényegében lezérult, de egyre
inkdbb felértékel6dott az informacids karpotlds,'> amirdl lesz még szo.

Az iratok megismerésének, az informaciok (fel)hasznalasanak a modja tehat
megvaltozott, és még inkabb valtozni fog a jovoben: tomeges és gyorsan kielégiten-
dé igényrol beszélhetiink. Ennek csakis ugy lehet megfelelni, ha egyre inkabb olyan
alkalmazasokat hasznalunk, amelyek mar nem igénylik a magas felkésziiltséget,
vagyis nem zarjak ki a ,céhen” kiviilieket a forrdsok elérésébdl, pontosabban az
informacié megismerésébol. Tobbé mar nemcsak a torténészek és egyéb szakem-
berek privilégiuma lesz a forrasismeret, forrasértés és forraskritika. Biztos vagyok
benne, hogy a talan nem is tavoli jovében a gépi intelligencia kikiiszoboli az atlag-
ember hidnyossagat a paleografia, a nyelvismeret és egyéb segédtudomanyok terén.
Ez nem azt jelenti, hogy a jovében mindenki torténésszé valik, de azt igenis jelenti,
tulajdonképpen mar ma is, hogy szélesebb kozonséghez fog elérni a tartésan meg-

1 Egy izgalmas esettel igazolom az iratok megérzésének a fontossagat. A magyar kiralyi archivum
- ajelen irds elején emlitett kozel egymillid6 Mohdcs el6tti oklevél — pusztuldsardl szamos tedria
létezik, de ugyanigy vannak elméletek a jelentds értékkel bird levéltar esetleges fennmaradasarol
is. Mindenesetre létezik egy kozvetett bizonyiték arra, hogy Buda vdranak visszavétele el6tt
tizegynéhdny évvel a magyar kiralyi levéltirat még egyben érizték a torokok Budan, s6t abban
rendet is tartottak, mert sziikség esetén bizonyitd ereji iratot is ki tudtak emelni az archivumbdl.
Az 1670-es években a cinkotai polgarok a pesti torokok rakosi rétfoglalasai ellen tiltakoztak a
budai pasanal. A beglerbég a cinkotaiak kérésére igy intézte el a vitds tigyet, hogy a Mdtyds kiraly
idejébdl szarmazé hatarbejard oklevelet a budai kiralyi levéltarbol kikérte, és annak adatai alapjan
allapitotta meg a vitatott hatart. V6. Belitzky Janos: Megvolt-e a magyar kiralyok kozépkori levél-
tara a torok Budan? Levéltdri Kozlemények, 12. (1934) 1-4:155-158.

12 Lasd példaul a Magyar Orszégos Levéltar éves beszdmolit a Levéltdri Kozlemények 1991 uténi

szamaiban. Tovabba Kdrpétlisra vonatkozo forrdsok a magyar levéltdrakban. Szerk.. Miller
Veronika. Levéltari mddszertani fiizetek 14. Budapest, 1992; Noszko-Horvat Mihdly: Karpétlas
Magyarorszagon, a karpotlasi iratok. A VERITAS Torténetkutatd Intézet levéltaraban taldlhato
iratanyag bemutatasa. VERITAS évkonyv 1. (2016) 367-386. Legutobb Ud.: A vagyoni kirpétlas
Magyarorszagon, a kapcsolédo karpdtlasi iratok bemutatasa. VERITAS évkonyv 8. (2021) 461-
480; U6.: A karpotlasi szervezetrendszer Magyarorszagon. VERITAS évkonyv 9. (2022) 560-579.

13 Trécsényi Sara: Informdaciés karpotlas helyett. Fundamentum, 3. (1999) 1:115-119; U4.:

Informaciés jog — Multhoz vald jog? Az odadtra nyilé ajté. Budapest, 2001, 139-150; Halmai
Gébor: Mi fan terem az informécios karpotlas? Az informdcioszabadsag és az adatvédelem konf-
liktusa az alkotmanybirdsag gyakorlatdban. Fundamentum, 9. (2005) 4:127-131; Majtényi Laszlo:
Az informdciés szabadsdgok. Budapest, 2006; Téth Eszter: Karpotlas. Az allambiztonsagi iratok
megismerésének lehetdségei. Miizeumcafé 65, 12. (2018) 3:145-160.
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Orzott (torténeti) dokumentum altal hordozott informacié. Lesznek olyan forras-
tipusok, amelyek a széles kozvélemény érdeklodésére kevésbé tartanak igényt, de
esetleg a szakmabeli torténészek tovabbra is lelkesen foglalkoznak majd az ilyen
témékkal is. Ok is tobb gépi segitséget kapnak majd ahhoz, hogy az sszefiiggések
feltarasa utan elemzéseiket és koncepcidikat megfogalmazzak. Mindez a folyama-
tok felgyorsitasat fogja eredményezni. Felgyorsul a hozzaférés az irathoz, az irat
tartalmahoz, felgyorsul maga a kutatas is, és ez magaval hozza, hogy gyorsabb lesz
a feldolgozas, az eredmények kozreadasa is. Mar ma is latszik, hogy vannak olyan
dokumentumok, amelyek a szlikebb szakmai érdeklédésen tul a szélesebb tomegek
érdeklddésére is igényt tartanak.

Kivélé példa erre a megallapitisra a 2019 végén Oroszorszagtol atvett,'* a
masodik vilaghaboru kovetkeztében a Szovjetunioba elhurcolt magyar allampolga-
rok nyilvéntartd kartonjainak a feldolgozdsa és publikalasa a vilaghdlon.!'> Adott
volt egy rendkiviil komplex feladat, aminek a gyors megoldasat rdaadasul az els¢
bejelentések utdn komoly tarsadalmi és politikai elvarasok kisérték.!6 Szamba vet-
titk a lehetdségeket: tucatnyi oroszul kivaloan beszél6 és a korabeli katonai, egész-
ségiigyi szakzsargonhoz is érté szakember egy-két évtized alatt sok tiz, szazmillio
forintért talan elvégezte volna a feladatot. De sem a magyar tarsadalom, sem a poli-
tikum nem akart évtizedekig varni, és ennyi pénz sem allt rendelkezésre.
Osszehivtuk a Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdrdba azoknak a magyar
egyetemeknek a képvisel6it, ahol jelents informatikai képzés, kutatas folyt.
Ugyancsak beszélgetést kezdeményeztiink azokkal a magyarorszagi cégekkel, val-
lalkozasokkal, amelyek informatikai, technikai megoldasokat tudtak kinalni a
problémankra. Az els6 kozgylijtemény voltunk, amely hitet tett a mesterséges
intelligencia bolcsészettudomanyi alkalmazasa mellett. Béven akadtak ellendruk-
kerek, akik ginyos megjegyzéseket tettek, miszerint ,,a természetes intelligencia

14 Szabo Csaba: Megkésett fhajtas: A méasodik vilaghabort kévetkeztében Szovjetuniéba hurcolt
magyar allampolgarok nyilvantarté kartonjainak feldolgozdsa. GUPVI, GULAG: Magyarok a
szovjet ldgerbirodalomban 1944/45-2019/20. Szerk.: Bognar Zalan, Muskovics Andrea Anna.
Miskolc-Egyetemvaros, 2021. 259-281.

15" https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/adatbazis/szovjet-taborok-magyar-foglyai (utols6 letoltés:

2025. janudr 31.).

16" Csupan néhany példat kiemelve a korabeli szaksajtobdl és a napilapokbol, médiumokbol. Lasd

példaul Fay Zoltan cikkét a Magyar Iddkben, https://www.magyaridok.hu/lugas/hazateres-2-
3533261/ (utolso letoltés: 2025. janudr 31.); Ficsor Benedek irdsat a Magyar Hangban, https://
hang.hu/belfold/ez-egy-tarsadalmi-ugy-hazakerulnek-a-szovjetunioba-hurcolt-magyarok-adatai
-103545 (utolsd letoltés: 2025. januar 31.); Sz6ts Zoltdn Oszkar cikkét az Ujkor feliiletén,
https://ujkor.hu/content/hatszazezer-magyar-fogoly-1944-es-1960-kozott-szovjetunioban-teljes-
nyilvantartas-magyarorszagra-erkezik (utolsd letoltés: 2025. janudr 31.); Toth Ida irasat a Magyar
Nemzetben, https://magyarnemzet.hu/lugas-rovat/2019/11/meztelenul-a-barakkban (utolsé
let6ltés: 2025. janudr 31.). Nemcsak az orszagos lapok, de a lokalis megyei sajto is foglalkozott a
hirrel. Lasd https://www.kisalfold.hu/orszag-vilag/2019/10/hazakerul-hatszazezer-szovjet-tabo
rokba-kerult-magyar-fogoly-kartonja (utolsé letoltés: 2025. januar 31.).
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nem lehet alarendelve a mesterségesnek”. Mi a gyors, olcso és hatékony megoldast
kerestiik.

Tiz hénap alatt elvégeztitk a munkat, és 2020. november 25-én, a Szovjetunioba
hurcolt magyar politikai rabok és kényszermunkasok emléknapjan szabadon hoz-
zatérhet6vé tettiik az adatokat a vilaghalon. Visszagondolva nem voltak kétségeink
sohasem az eredmény irant, de akkora sikerre nem szamitottunk, amely a kozzétett
adatbazist fogadta. Az elsé évben 370 ezret meghaladé egyéni lekérdezést, kilenc-
millié letoltott oldalt, tobb ezer megkeresést, kdszonetnyilvanitast regisztraltunk.
Azoéta is évente 200 ezer feletti szamban keresik fel az alkalmazast, és nem csak
magyar [P-cimekrol. Jelentds az érdeklédés Romaniabdl az ott még zajlé masodik
vilaghaborus karpotlas miatt (3744 esetben szolgaltattunk adatot a romadniai kar-
pétlashoz), és Eurdpan kiviil, a tengerentulrol is sokan hasznaljak az adatbazist. Az
intenziv allampolgari, felhasznalo6i érdeklédésre utal az is, hogy 2025. januar végéig
bezarolag a Szovjet taborok magyar foglyai adatbazishoz 4653 esetben pontositas,
2317 kiegészit6 informacio és 130 képfeltoltés érkezett.

Ez volt az a mozzanat, amely a mi gondolkodasunkat is megvaltoztatta, és fel-
gyorsitotta az MNL vezetdségének és informatikus szakembereinek az érdeklédé-
sét az 4j IT-megoldasok és a mesterséges intelligencia irant. A tanulasi folyamat
soran észrevettiik, hogy olyan kegyelmi pillanatban vagyunk, amikor még nem
maradtunk le, s6t be is tudunk kapcsolddni a nemzetkozi kutatdsba. Vezetdi érte-
kezleteken gyakran elmondtam a kollégaknak, hogy olyan a helyzet, mint amikor
egy palyaudvaron a peronon szaladunk az éppen elindulé vonat utén. En még meg
tudom ragadni a kapaszkoddt és felugrok az egyre gyorsuld vonat lépcsdjére.
Nyujtom a kezemet a kollégaknak, hogy felhuzzam oket is a szerelvényre. AKki fel
akar jutni a vonatra és elkapja a kinyujtott kart, azt fel tudom huzni, aki lemarad,
az lehet, hogy végleg ott reked az dllomason. Mindazokkal, akik feljutottak a mar
szaguldd vasuti kocsikra, az a kozos célunk, hogy minél elébbre jussunk, jobb
helyeket szerezziink a vonat elején.

Annak ellenére, hogy az informatika az egyik leggyorsabban fejl6d6 technolo-
gia,'” a humdan/bélcseleti tudomanyok terén még nem vagy nagyon lassan tortént
meg az attorés. Ahogy mi is beszamoltunk a nemzetkozi levéltaros forumokon a
sikereinkrdl,'® megbeszéléseket folytattunk kollégdimmal és meghivott vendége-
inkkel (példaul Barabasi Albert Laszloval az MNL Orszagos Levéltaraban 2021.

17" Gondoljon mindenki bele, hogy mikor vasarolta meg az elsé személyi szamitogépét, és az milyen
paraméterekkel rendelkezett. Az idG6sebbek mar megismerkedhettek a Commodore 64-gyel,
amely a tomegeknek csak jatékként jelent meg. 1982-ben dobtak piacra az USA-ban, még a
Guinness Rekordok Konyvébe is bekeriilt, mint a valaha legnagyobb szamban (kb. 17 millid)
eladott szdmitogép. En 1992-ben vasdroltam az elsé PC-met, rdaddsul azonnal egy Notebookot.
Az akkor csucsgépnek szamité komputer 50 MB winchesterrel rendelkezett, még DOS alapon
egyedi parancsokkal futott. Harom évtized multan terabajtos tarololemezekrdl beszéliink (nekem
két négy teras winchester van beépitve az otthoni asztali gépembe). Ma mar egy mobiltelefon is
szamitégépként miikodik. Es most csak a hardware-rdl ejtettiink szot. A szoftverek fejlédése leg-
alabb ilyen gyors tendenciat mutat.
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marcius 5-én), workshopokat rendeztiink,' és megallapitottuk, hogy sokkal tobb
pénzzel és eszkozzel rendelkezd nagy és gazdag allamok levéltarai sem allnak
el6bbre, sot kivancsian figyelték a mi magyar megoldasainkat. Ez ériasi er6t adott
a kollégaimnak is, 6rommel, konstruktivan, kreativan és innovativan vettek részt
az ujabb és ujabb projektjeinkben, amelyek mindig egy kicsivel javitottak a megol-
dasainkat, tjabb eredményeket hoztak, amelyek még inkabb 6sztonozték a mun-
katarsaimat. Mindebbdl az kovetkezik, hogy jo iranyban jarunk, érdemes folytat-
nunk a megkezdett utat.

Az iratok megérzése és feldolgozasa mellett az adatok, informaciok szolgaltata-
sa a tudomanyos kutatok és az allampolgarok tomegei, s6t a fenntartok (allam,
telepiilések, egyhazak stb.) felé tehat a jovében is a levéltarak elsérendi feladata
marad. Egy aspektust még meg kell emliteni, amely szintén a levéltarak egészen
korai, multbeli szerepébdl fakad és a jovebe is mutat: a hitelesség megorzése.
Vagyis, amit kozzétesznek a levéltarak, akarmilyen nagy mennyiségben, akarmek-
kora tomeget megcélozva, annak igaznak kell lennie. Ez kiilonosen fontossa valik
akkor, amikor esetleg mar nem is lesz sziiksége az érdeklddonek, kérelmezdnek,
felhasznalonak magara az eredeti iratra, csakis a dokumentumban megdrzott adat-
ra, informdciéra. Es az is val6szintsitheté, hogy nem fogja sajat maga ellendrizni a
kozolt adatot, de a hitelesség nem sériilhet. Ez komoly felel8sséggel jar a papirala-
pu iratok esetében is, de még inkabb erdsodik majd ez a kotelezettség az elektroni-
kus iratok esetében. Véleményem szerint a levéltaraknak fontos szerepet kell(ene)
kapniuk az iratokat kezelé szoftverek alkalmassaganak, hitelességének a megalla-
pitasdban is. Ugyanis nem a levéltarak keletkeztetik az altaluk 6rzott iratok tobb-
ségét, de fontos kotelmiik marad a jovében is a killonb6z6 proveniencidju iroma-
nyok esetében a hiteles tartalom szavatolasa. Ez csakis ugy képzelhet6 el, ha az irat

18 pgldaul Heged(is Istvan: Public collection digitization strategy of Hungary and its impact to the
National Archives of Hungary. Atlanti+ International REview for Modern ARchival Theory and
Practice 29. (2019) 1: 69-79.; U6.: How Artificial Intelligence and machine learning can help ret-
hink archives? Atlanti+ International Scientific Review for Contemporary Archival Theory and
Practice 30. (2020) 2: 57-64; Szabo Csaba: Die Verarbeitung von sowjetischen Karteien iiber unga-
rische Hiftlinge. FORUM. Das Fachmagazin des Bundesarchivs. (2022) 137-141.; Szerényi I1diko:
Involving Volunteers and New IT Solutions in Database Building (2023). El6adas a 33rd conference
International Archival Days 2023 nemzetkozi levéltartudomanyi konferencidn, Maribor, Alma
Mater, 2023. november 29.; Heged(s Istvan: Processing the index cards of the Czechoslovak-
Hungarian population exchange (1945-1948). El6adés az Icarus konferencidjan. Skopje, 2023.
november 9. https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/reszvetel_az_icarus_31_konferenciajan (utolsd
letoltés: 2025. janudr 31.); Miko Zsuzsanna: Archival heritage without borders. Eléadds az
European Board of National Archivists (EBNA) konferencidjan. Madrid, 2023. oktober 6.

19 példaul Handwritten Text Recognition Workshop 11 eurépai nemzeti levéltar IT-szakembereinek

a részvételével. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest, 2023. junius 12-13.
Tovabba Family reconstruction with new technologies. FamilySearch Workshop tobb mint 40
nemzetkozi résztvevével. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest, 2024. majus
13-14.
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életciklusaban a keletkezésétdl egészen az utolsé fazisig, a selejtezésig és/vagy meg-
Orzésig a levéltarak altal garantalt, hiteles az egész folyamat.

A jelenleg rendelkezésre allo ismereteim segitségével jelzem azokat a teriilete-
ket, ahol a jovében a levéltarak biztosan uj lehet6ségekkel szembesiilnek. Ezeket
vagy ,elszenvedik”, készen kapjak és alkalmazzak, vagy aktivan kozremtkodnek a
kidolgozasukban, fejlesztésiikben és majdani alkalmazasukban is. Természetesen
én az utdbbi eshetdséget tamogatom.

Napjainkig a levéltarak elsésorban papiralapi dokumentumokat &riznek.
Emellett még ma csekélynek mondhaté az elektronikus iratok mennyisége. A
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara 6sszesen 12 065 db aktiv torzsegysé-
get, 90,26 kilométer papiralapu iratot és 401 terabyte elektronikus allomanyt kezel.
Ez utobbi magaban foglal 77 terabyte eredendGen papiralapt vagy mikrofilmes
dokumentumrol késziilt digitalizalt valtozatot is. Emellett az intézmény 37,38
gigabyte, mar eleve elektronikusan keletkezett (e-born) iratot — az iratképzoktol
atvett allomanyt - is Oriz. A varmegyei tagintézmények 80 594 db aktiv torzsegy-
séget tartanak nyilvan, 6sszesen 232,61 km papiralapti irat és 33,9 terabyte elektro-
nikus dokumentum megosztasban. Ezek az aranyok a jovében biztosan meg fog-
nak véltozni. A kovetkezo évtizedekben — nem korabban - egyre kevesebb lesz a
papiralapu és egyre tobb az elektronikus dokumentumok mennyisége. Ez szamos
valtozast fog hozni a levéltarak feladatellatdsaban a nem tul tavoli, de nem is oly
kozeli jovében (én ezt a valtast két évtizeden beliil ,josolom”). Erre mar most
késziilni kell.

Ugyanakkor mar napjainkban véalaszokat kell keresni és talalni a papiralapu ira-
tok hatékonyabb feldolgozasi és adatszolgaltatasi kihivasaira. Az egyik ilyen prob-
léma a kézirds-felismerés. Hozzavet6leg két évtizede ,,robbant be” az optikai sz6-
vegfelismerés (optical character recognition — OCR)* a mindennapjainkba.

20" A legkordbbi optikai karakterfelismerést a 20. szézad elején (1914) Emanuel Goldberg val6sitotta
meg, amikor kifejlesztett egy olyan gépet, amely karaktereket olvasott, és szabvanyos tavirokodda
alakitotta azokat at. Kisérleteit folytatta, és az 1930-as évekre létrehozta az ugynevezett ,statiszti-
kai gépet” a mikrofilm archivumok keresésére, optikai kodfelismerd rendszer hasznalataval. A
szabadalommal az IBM rendelkezik. A kovetkezd nagy fejlesztésre csaknem 40 évet kellett varni.
1974-ben Ray Kurzweil eredményesen folytatta az omni-font OCR fejlesztését, amely felismerte
a szinte barmilyen betttipussal kinyomtatott szoveget. Kurzweil a technolégiat eredetileg a vakok
és gyengénlatok megsegitésére szanta. A Kurzweil Computer Products 1978-ban piacra dobta az
optikai karakterfelismerd szamitégépes programot. 1980-ban Kurzweil eladta cégét a Xeroxnak,
amely Scansoftként forgalmazta a papir-szamitogépes szoveg konverziot. A 2000-es években az
OCR szolgaltatast (WebOCR), felhéalapu szamitogépes kornyezetben és mobil alkalmazésokon,
példaul az idegen nyelvi jelek valos idejii forditasat okostelefonon is elérhetévé tették. Ma mér
kiilonboz6 kereskedelmi és nyilt forraskddid OCR rendszerek dllnak rendelkezésre, amelyek keze-
lik a leggyakoribb ir rendszereket a latintdl, a cirillen, arabon, héberen, bengdlin, tamilon keresz-
tiil a kinai, japan és koreai karakterekig. Herbert F. Schantz: The history of OCR: optical character
recognition. Recognition Technologies Users Association, 1982. A magyarorszagi fejlédéshez ldsd
Dr. Baldzs-Piri Laszl6: A Recognita torténete a megalakitastol 1996 végéig. Kézirat. https://real-ms.
mtak.hu/27573/ (utolsé letoltés: 2025. februdr 1.).
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Gyorsan forradalmasitotta a nyomtatott szovegek kezelését. Mi is az OCR? Egy
olyan technologia, amely lehet6vé teszi gépelt vagy nyomtatott szovegekrdl rendel-
kezésre allo képek, szkennelt vagy digitalisan fotézott dokumentumok és a pdf-faj-
lok szerkesztheté és szovegesen keresheté formaba atalakitasat. Az igy kapott
anyag szerkeszthetd, kivaghato, kereshetd és archivélhatd. Oridsi technoldgiai dji-
tas volt minden olyan teriilet szamara, amelyek tomegesen kezeltek szovegeket, igy
példaul a konyvtarak és a levéltarak részére is.

Persze az abszolut nyertesei az OCR technologianak a széles felhasznaléi réteg,
koztitk a tudomanyos kutatok. Elég szkennelni/digitalizalni példaul egy tjsagcik-
ket vagy tudomanyos kozleményt, de akar egy gépelt eredeti iratot, amit az OCR
segitségével konnyedén atalakithatunk szerkeszthetd dokumentumma. Nem kell
tobbé kézzel rogziteni (Iényegében masolni) a szamitdgépbe a forrast, ami a terje-
delemtdl fiiggéen hosszu ideig is eltarthat. Ma mar elég egy szkenner, egy digitalis
tényképezogép, sot lényegében egy mobiltelefon is megfelel a célnak. A rogzitett
képet pillanatok alatt atalakitja a szovegfelismerd szoftver (OCR) szerkeszthetd
dokumentumma.

A levéltarak millionyi gépelt (és nyomtatott) egyedi dokumentumot ériznek a
19. szazad végétdl, amelyek feldolgozasahoz kivaldéan alkalmas az OCR technolé-
gia. [gy konnyebb forraskiadvanyokat késziteni, a felismert szdvegeket csak dssze
kell vetni, 0ssze kell olvasni az eredetikkel, ki lehet valtani a koltséges és iddigényes
gépelést. Az online forraskozlések még ezt sem igénylik, elég, ha példaul kétrétegii
pdf-fajlokban teszi kozzé az iratot a levéltar, a felhasznalé a masodik rétegben, a
szovegallomanyban, a tartalomban is kereshet. Ha egy alapos metaadattal felszerel-
jiik az egyes OCR-ezett dokumentumokat, sokkal gyorsabba valik a kutatas és az
adatszolgaltatas. Ugyanakkor ezzel a technologiaval egyelére csakis a gépelt/nyom-
tatott dokumentumokat lehet atalakitani szerkesztheté/a tartalomban kereshetd
valtozatta. A levéltarak legnagyobb allomanya nem ilyen tipusu iratokbdl, hanem
vegyes (gépelt és kézzel irott), illetve csakis kézirassal rogzitett forrasokbdl all.
Jollehet, ezek adattartalma ma még csak a tudomanyos kutatas szamara izgalmas,
de meggy6z8désem, hogy hamarosan ez is valtozni fog, illetve egy konkrét példan
igyekszem bizonyitani a tdrsadalmi hasznosulas jelentéségét a kézzel irt iratok
szoftver alapu tomeges feldolgozasa esetén.

A Magyar Nemzeti Levéltar 2021 &szén hirdetett els6 alkalommal lehetdséget a
nagykozonség szamara, hogy onkéntes munkat végezzenek IT-teriileten. Ennek
el6zményeképpen a mesterséges intelligencia segitségével 2021 nyaran befejezd-
dott az 1828. évi orszagos népszamlalas névjegyzékében szerepld adofizetok kézzel
irt nevei koziil az els6 36 ezer oldal atirasa. Az 6nkéntes munkara jelentkezok a
nevek validadlasaban vehettek részt. A felhivas kozzététele utan a nagy tarsadalmi
érdekl8dés két nap alatt megmutatkozott. Osszesen 70 lelkes dnkéntes dolgozott az
orszag minden részérdl, s6t az Egyesiilt Kiralysagbol, Svédorszagbol, Karpataljarol
és Erdélybdl is. A jelentkezok eldszor paleografiai itmutatokat kaptak és teszteken
keresztiil ellendrizhették magukat. A tényleges munkat pedig barhonnan és barmi-
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kor online elérhet6 alkalmazassal lehetett elvégezni, ezt a Transkriptorium nevi
spanyol informatikai cég (a Valenciai Miszaki Egyetem vallalkozasa) fejlesztette ki
az MNL-lel kozos projekt eredményeként. Az onkéntesek fejenként legalabb 50
oldal atirasat vallaltak, bar sokan koziiliik a program végére ennél joval tobbet dol-
goztak fel. Munkajuk révén javult a szoftver szovegtelismer6 képessége, és a vég-
eredmény is pontosabba valt. A projekt befejeztével a gépi tanulasi modell Gjra
lefutott a javitott adatallomanyon. A publikalas is megtortént, 194 649 darab kép -
mintegy 2,5 milli6 személynév keriilt kozzétételre.!

A probléma a kéziras-felismeréssel ma még az, hogy léteznek ugyan eljarasok,
kisérletek, hogy az OCR mintdjara a kézirast is szoftver segitségével ismerjiik fel,
alakitsuk 4t szerkesztheté dokumentumma, de ezek még tobbnyire nem kelléen
kidolgozottak, nem a tomeges hasznélatra optimalizéltak.?? Ugyanakkor meggy®-
z6désem, hogy ez a jovo. A Handwritten Text Recognition (HTR) programok egyre
pontosabba valnak iddvel és tomeges megoldast fognak kinalni a kézzel irott sz6-
vegek szerkeszthetd dokumentumma alakitasaban. Hamarosan megoldodik -
remélem, hogy még az én és kortars olvaséim életében — a probléma, miszerint a
19. szazad el6tti levéltari dokumentumok tobbsége kézzel irddott, és az eltérd iras-
modok, sét nyelvek miatt ezek digitalizalasa és kereshetésége ma még komoly kihi-
vas. Az MI-alapu optikai karakterfelismerés (OCR) és a mélytanulasi modellek
segitségével fejleszthetd lesz olyan algoritmus, amely képes lesz nem csupan egy
adott személy kézirasat felismerni, hanem tobb ezer kiilonboz6 kézirasi stilus mel-
lett a tobbnyelvli dokumentumok forditasat és a korszakonként véltozé nyelvhasz-
nélatot is azonositani és értelmezni tudja majd. A kéziras mellett a levéltarban
megOrzott dokumentumok nyelve is valtozott idészakonként. A magyar levélta-
rakban tobbnyire magyar, latin, német, orosz, olasz és francia nyelvd iratok talal-
haték. Az MI-alapu nyelvfeldolgozé rendszerek képesek lehetnek nemcsak auto-
matikus forditasra, hanem a korszakoknak megfelel6 szohasznalat és
nyelvhelyesség értelmezésére is. Ez jelentésen felgyorsithatja a régi dokumentu-
mok feldolgozasat és kutathatdsagat, tovabba a nagykozonség tajékoztatasat, eléré-
sét is.

A kéziras-felismerés és a nyelvtechnoldgiai eszkozok révén jelentésen megno-
vekszik a digitalisan elérheté adatok mennyisége, ami driasi lendiiletet adhat az
adat- és szovegbdnydszat tudomanyos, allampolgari és fenntartdi igényeinek kielé-
gitéséhez. Minél tobb adat all rendelkezésre egy kutatashoz vagy dsszefliggések fel-
tarasahoz, annal konnyebbé valik az adatok dsszekapcsolasa és a relevans informa-

21 Szerényi Ildiké: Az 1828. évi orszagos osszeiras feldolgozdsa mesterséges intelligencia timogata-
saval és onkéntesek segitségével. Levéltdri Szemle, 72. (2022) 2:73-86. Lasd még https://mnl.gov.
hu/mnl/ol/hirek/gepi_kezirasfelismeressel_keszult_el_legnagyobb_adatbazisunk (utolsé letoltés:
2025. februar 1.). Tovabba https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/mar_mar_urtechnologiaval_dolgoz
zak_fel_a_leveltari_iratokat (utolso letoltés: 2025. februar 1.).

22 Az egyik legismertebb alkalmazés az innsbrucki fejlesztésti Transkribus, elsésorban kis terjedelmi

egyedi kézirasok felismerésre. V6. https://www.transkribus.org/ (utolsé letéltés: 2025. februar 1.).
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ci6 kinyerése. Ebben a folyamatban kulcsszerepet jatszik a mesterséges intelligen-
cia, amely lehetévé teszi olyan algoritmusok fejlesztését, amelyek mélyebb, eddig
rejtett kapcsolatok feltarasara képesek. Az MI alkalmazasa nemcsak az informaci-
6k hatékonyabb feldolgozasat segiti el6, hanem strukturalatlan adatokbdl automa-
tikusan képes relevans informacidkat kinyerni, rendszerezni és kereshet6vé tenni,
ezzel jelentésen megkonnyitve a kutatok és felhasznalok munkajat. ,,A vdlaszok
készen vannak, csak jol kell kérdezni” — hangzik el a jol ismert mondat az Isaac
Asimov ihlette sci-fi filmben.?* Az MI integracidja a levéltdrakba nemcsak a meg-
1év6 folyamatok hatékonysagat noveli, hanem uj lehetéségeket is teremt a torténel-
mi adatok feldolgozasaban és felhasznalasaban, hozzajarulva ezzel a tudomanyos
kutatas és a kozosségi tudas bovitéséhez.

Néhany lehetséges téma, amely a levéltarak szerepét az altaluk 6rzott iratok MI-
alapu feldolgozasa miatt a jovében jelentésen felértékelheti:

A (termd)fold jelentds értékkel bir, s6t a jovoben a vilag tulnépesedése és a
fogyasztasi eszk6zok egyenldtlen elosztasa miatt a term6foldbol sarjadd — megbiz-
hatd - élelmiszerek miatt a fold értéke valdszintileg novekedni fog. Nagyon fontos
kérdés lesz majd egy-egy adott foldteriilet kemikaliaktdl tiszta allapotanak az iga-
zolasa. A magyar levéltarak tomegével 6rzik az 1945 utani mez6gazdasagi miivelés
dokumentumait, példaul az egykori termeldszovetkezetekben és allami gazdasa-
gokban keletkezett iratokat. Ha egyszer majd megfogalmazddik egy olyan kérdés,
hogy a jo mindségli magyar termdéfoldeken a gyom- és kartevéirtassal mennyire
terhelték tul a talajt, a levéltarak pontos kimutatasokat fognak tudni adni az orszag
teriiletén felhasznalt vegyszerek mennyiségi adatairol. Miért fontos ez? A vegysze-
rek a novényekben felszivodva és a talajba jutva fejtették ki - sajnos gyakran maig
hatéan - a hatasukat. Lehet, hogy a kartevé és a gyom sikeresen elpusztult, de a
noévényi taplalékot elfogyaszté ember és allat szervezetét, egészségét is terhelte,
betegitette a szer. Egyetlen példa: A DDT (diklor-difenil-trikloretan) nagy hatasa
rovarméreg. Mivel az €16 szervezetben felhalmozodhat, karositja az élovilagot és
egyben az emberi kornyezetet, egészséget. A vilagon els6ként Magyarorszagon til-
tottak be a forgalmazdsit és felhasznaldsat 1967-ben.?*

Az elmult években tobb alkalommal is foglalkozott a sajté a Magyar Nemzeti
Levéltar tervezett nagy vallalkozasaval, egy Csaladtorténeti Kutatokozpont felalli-
tdsdval és a nemzeti anyakonyvi adatbézis, a ,nemzet csalddfaja” létrehozasaval.?

23 En, a robot (I, Robot), amerikai tudomanyos-fantasztikus film Alex Proyas rendezésében. A for-
gatokonyvet Jeff Vintar, Akiva Goldsman és Hillary Seitz irtak. A film fészerepében Will Smith
lathatd. 20th Century Fox, 2004.

24 https://magyarmezogazdasag.hu/2020/08/31/egy-reg-betiltott-vegyszer-ami-meg-bennunk-van/

(utolsé letoltés: 2025. februar 1.). Tovabba https://www.greenpeace.org/hungary/sajtokozle
meny/1467/nagy-europai-almafoldteszt-a-magyarban-nincs-tiltott-vegyszer-a-sajnos-meg-min
denutt-jelen-levo-ddt-kivetelevel/ (utolsé letoltés: 2025. februdr 1.).

25 https://index.hu/kultur/2020/12/24/kormanyhatarozat_leveltar_csaladfa_digitalizacio/ (utolsd

letoltés: 2025. februar 1.). Tovabba Hamarosan elkésziil Magyarorszdg digitdlis csalddfdja. kul-
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A Magyar Kormany 2020. december 23-an tette kozzé a Magyar Nemzeti
Levéltarban felallitand6 Csaladtorténeti Kutatokozpontrdl szolé hatdrozatat.® A
kozpont felallitasahoz és az allami anyakonyvek masodpéldanyainak digitalizalasa-
hoz sziikséges forrasok biztositdsa elmaradt.”” A MNL stratégiai célkit(izésként
kezeli a csaladtorténeti, torténeti demografiai kutatasokhoz és kozigazgatasi anya-
konyvi eljarasokhoz egyarant nélkiilozhetetlen forrascsoport digitalizalasat, amit a
sajat koltségvetésében rendelkezésre allo személyi és informatikai eréforrasokkal
Osszhangban és palyazati forrasok felhasznalasaval képes megvaldsitani. A jelenle-
gi eszkozokkel szamolva a program befejezésének varhaté id6tartama nyolc és fél
év. A 2020. évi kormanyhatdrozat megvaldsulasa esetén két év alatt terveztiik elvé-
gezni a digitalizalast, és kozben kialakitasra kertilt volna az informatikai kornyezet,
aminek segitségével a digitalizalt adatokat strukturaltan szolgaltattuk volna a vilag-
halon.?8

Miért fontos az anyakonyvek digitalizalasa, milyen lehetéségek adodnak az
elektronikus képi allomanyok rogzitése utan az Ml-alapu feldolgozas szamara?
Amennyiben a magyar dllami anyakoényvi dllomany 1895 utani digitalis felvétele-
zése lezarul, mintegy 22 millié képfajl all majd rendelkezésre. Ha csak atlagot sza-
molunk, akkor is 100 milliénal tobb névbejegyzéssel, személyhez kothetd adattal
fog rendelkezni a magyar éllam. Ujabban kapcsolati halok épitésével kisérleteziink
a Magyar Nemzeti Levéltirban.?® Most csak felvillantom, ha az MI segitségével
valdban fel lehetne épiteni a jelenlegi magyar tarsadalom ,,csaladfdjat”, akarcsak az
elmult 130 évre vonatkozoan, mekkora eredmény lenne ez a csaladi, helyi identitas
megismerése, a csaladtorténeti és helytorténeti kutatasok szempontjabol. Mindez
azonban eltorpiilne az egyéb tarsadalmi hasznosulds mellett. Akar harom genera-
cidra visszamenden lehetne az anyakonyvi adatokbol létrehozott csaladi kapcsola-
tokhoz illeszteni mas nyilvantartasok mellett példaul az ugyancsak rendelkezésre
allo egészségiigyi iratok gyogyszerkutatasi, kozegészségiigyi szempontbdl relevans

tura.hu - Tudomdny. 2024. mdjus 16. Legutobb https://digitalizalas.eu/cikk/robotokkal-digitali
zaljak-a-magyar-anyakonyveket/ (utolsé letoltés: 2025. februdr 1.).

26 A7 1989/2020. (XII. 23.) Korm. hatarozat a csaladtorténeti kutatasok eldsegitéséhez és a csaladtor-
téneti forrasok széleskori bemutatdsahoz sziikséges intézkedésekrél. Magyar Kozlony, 288. sz.,
2020. december 23., szerda. 10718.

27 Az 1291/2024. (IX. 19.) Korm. hatarozat Kormanyhatarozatok feliilvizsgalatérél. Magyar Kozlony,

93. sz., 2024. szeptember 19., csiitortok. 6665. A Kormany a korabbi hatarozatat visszavonta.

28 Az MNL illetékességébe tartozé 4llami anyakényvi masodpéldanyokat, 22 vérmegyei tagintéz-

meény 22 telephelyén, 3422 telepiilés 38 353 kotetét rizziik 1848 iratfolydméter terjedelemben. A
kotetek teljes oldalszama 22 933 777 oldal. A digitalizalas varhato tarhelyigénye el6relathatolag
300,52 TB lenne.

29 https://papageno.hu/intermezzo/2023/01/petofi-sandor-kapcsolati-haloja-a-nemzeti-leveltar-uj-

adatbazisaban/ (utols6 letoltés: 2025. februdr 1.). https://magyarnemzet.hu/kultura/2024/03/
petofi-sandor-kozossegi-halo (utolso letoltés: 2025. februdr 1.). A kész adatbdzis megtekinthetd
https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/adatbazis/petofi-kozossege (utolsé letsltés: 2025. februar 1.).
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Levéltdri utopia

adatait. Micsoda anamnézis allna az orvosok rendelkezésére! Mekkora segitség
lenne ez a hatékony gyodgyitas szempontjabdl! - Egészséges tarsadalom, gazdagabb
orszag.

Szinte szédité belegondolni, milyen lehetdségek nyilhatnak meg a levéltarak
el6tt a mesterséges intelligencia (MI) alkalmazasaval. Az automatizalt tartalomka-
tegorizalas, klaszterezés és osztalyozas lehet6vé teszi, hogy a nyelvi modell automa-
tikusan felismerje, értelmezze és cimkézze a dokumentumok tartalmat, ezzel nem-
csak a keresést és a hozzaférést konnyiti meg, hanem lehetévé teszi az
Osszefiiggések gyorsabb feltdrasat is. Az automatizalt rendszerek képesek az adatok
mélyebb rétegeiben is mintazatokat felismerni, amelyeket a hagyomanyos mddsze-
rekkel nehéz vagy lehetetlen lenne feltarni. Az MI és a virtualis valésag (VR) tech-
nolégiak osszekapcsolasa egészen Uj dimenzidkat nyithat meg a levéltari élmény-
ben. A dokumentumok és torténelmi anyagok tobbé nem csupan olvashatok,
hanem interaktivan atélhetdk is lesznek. Ez az interaktiv élmény nemcsak a torté-
nelmi ismeretek elmélyitését szolgalja, hanem ujfajta kapcsolédasi pontokat is
kindl a levéltari anyagok és a felhasznalok kozott. A dokumentumalapu prediktiv
elemzések lehetdvé teszik, hogy a torténelmi adatokat ne csupan visszatekintve
vizsgaljuk, hanem azokbdl tarsadalmi, gazdasagi vagy kornyezeti trendekre vonat-
kozo eldrejelzéseket készitsiink. Az MI-alapt ajanlorendszerek képesek az egyes
felhasznalok érdeklddési kore alapjan személyre szabott dokumentumokat kindlni,
ezzel nemcsak novelve az elkotelezédést, hanem segitve a kutatokat abban, hogy
olyan anyagokra bukkanjanak, amelyekhez maskiilonben talan sosem jutottak
volna el. Ez az egyre intelligensebbé valo interakcid lehet6vé teszi, hogy a levéltarak
ne csupan adatforrasként szolgaljanak, hanem aktiv szerepl6ként kapcsolodjanak
be a tudasmegosztas és az ismeretszerzés folyamataba.

Végiil nagyon réviden szot kell ejteni a félelemrdl, ami a mesterséges intelligen-
ciaval kapcsolatban napjainkban gyakran megjelenik. ,Az MI veszélyesebb, mint
egy rosszul tervezett repiil6gép vagy autd. Azért gondolom igy, mert megvan a lehe-
tésége — barmennyire kicsinek is tartjuk az esélyét — annak, hogy elpusztitja a civili-
zdcionkat” - vallja Elon Musk.*® Valojéban mi a félelmiink oka? Az ember, az
emberi agy folyamatosan erds igényt tart az ellendrzésre. A legtobb informaciéra
van sziikséglink ahhoz, hogy donteni tudjunk, hogy képesek legyiink ,uralni” a
kornyezetiinket, a vilagot. Azért féliink dltalaban a technoldgiai Gjitasoktol, mert
nem ismerjiik kell6képpen 6ket, nincsen elegend6 tudasunk roluk, velitk kapcso-
latban. Ezt az alapvet6 félelmet csak fokozza a technoldgia, a mesterséges intelli-
gencia rendkiviil gyors fejlédése. Mivel még nem is ismerjiik eléggé, raadasul olyan
iitemben fejlédik/fejlesztik, hogy még az alapvet6 félelmiinkon sem vagyunk tul, és
maris Ujabb ismeretlennel allunk szemben. Az ember, amidta kiemelkedett az

30 1dézi Pap Lazér a Miért féliink a mesterséges intelligencidtol? cimii cikkében. https://www.reforma
tus.hu/egyhazunk/hirek/miert-felunk-a-mesterseges-intelligenciatol/ (utolsé let6ltés: 2025. feb-
ruar 1.).
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allatvilagbol, mindig is igy cselekedett az Gjitasokkal kapcsolatban. ,Jatszott a tiiz-
zel.” Gondoljunk csak az A-bombara. Egyrészt a nukledris energia fényt és meleget
ad, de hihetetlen pusztitasra képes. Nem tudunk, nem vagyunk képesek fejlédés
nélkiil élni. Folyamatosan arra toreksziink, hogy jobba tegyiik a koriilményeinket,
és talan magunkat is. Es ha elértiink egy ,,fokot”, ujabb célt tiiziink magunk elé. A
félelem, hogy majd a mesterséges intelligencia elpusztitja a vilagot, azt gondolom,
hogy alaptalan. Ha valaha elpusztul a vilag, annak egyetlen okozoja szerintem csa-
kis az ember 6nmaga lesz. Lehet, hogy ehhez felhasznalja majd a technikai innova-
cioit, koztiik az MI-t is, de akkor is a human intelligencia lesz a ,,végsé megoldo”.

Ott még azonban nem tartunk, és azt biztosan allithatom, hogy a levéltarak
jovoéjét nem fenyegeti az MI. Ellenkezdleg, szorosan 6sszefiigg a levéltar a techno-
logiai fejlédéssel. A digitalizacio és az MI lehet6séget teremthet a levéltari doku-
mentumok szélesebb kordi hasznositasara, az adatok strukturalt feldolgozasara és
Uj tudomanyos felismerések megsziiletésére. Az adatok kinyerése és kereshetévé
tétele révén a levéltar nemcsak az 4llam torténeti emlékezete marad, hanem dina-
mikusan fejl6dé adatforrasként is miikodhet, amely hozzajarul a tudomanyos és
tarsadalmi innovaciohoz.

24



KAZARECZKI NOEMI

A DRAGFFY CSALAD MARGOJARA
- GAZDALKODAS, INNOVACIO, TUDOMANY

https://doi.org/10.71065/LK.2025.2 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 25-51.

Bevezeto

Jelen tanulmany nem vallalkozik egy teljes csaladtorténet bemutatasara, csupan a
Dragffy familia egy-egy kimagaslébb tagjénak munkéssdgara fokuszal. Ok a csalad
harom generaci6jabol, harom torténelmi korszakban teremtettek értéket és ,nyo-
mot hagytak” az utokor szamara: Dragfty Sandor tigyvéd, aki a kiegyezés el6tt poli-
tikai palyara lépett, unokadccse, Sandor, aki a dualizmus utolsé évtizedében vira-
goztatta fel csaladi gazdasagat, majd egy szabadalmaztatott talalmannyal
gazdagitotta a magyar miiszaki tudomanyos életet, valamint unokadccse, Miklos,
aki a két vilaghaboru kozott a kozigazgatas és a jogtudomany teriiletén alkotott
maradanddt. A tanulmany kiindulépontjat a Dragffy csalad érsekvadkerti aganak
irathagyatéka alapozta meg — amely az 1980-as években indult, négradi kozépne-
mesi réteget célzo kutatasi program keretében keriilt kozgytijteménybe -, illetve
kiegésziilt a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem és az Eotvos Lorand Tudomany-
egyetem egyiittmiikodése dltal létrejott Magyary Archivumban 6rzétt, Dragfty
Mikl6shoz kapcsolddo iratokkal.!

Servientes ecclesiae - az egyhaz ,,szolgai”

1828-ban 4j praedialis (egyhazi) nemesi csaladdal boviilt Nograd varmegye. A
nemesi rangot és birtokot Drahokupil Jozsef, primds-uradalmi gazdatiszt kapta
hiiséges szolgalatért Rudnay Sandor hercegprimas esztergomi érsektdl. A birtok
Vadkert — a mai Ersekvadkert — hatardban teriilt el, s csak a fingyermekek, Sandor,
Karoly, Miklds, Jozsef és Lajos altal voltak 6rokolhetok. Egyhazi birtok- és nemes-

1 A kézépnemesség kutatésa az 1980-as években indult el Nograd megyében, amely meghatarozta
a muzeoldgiai gytjtdmunkat is, igy kertilt az egykori Kubinyi Ferenc Muzeumba a Dragffy csalad
érsekvadkerti 4ganak hagyatéka. Ajaindékok a muzeumnak. Nogrdd Megyei Hirlap, 1982. szep-
tember 4., 4.; A Magyary Archivum 2015-ben jott 1étre intézményi egylittmtikodések és az anyag
digitalizalasa altal, amely Dr. Magyary Zoltan, a kozigazgatds-tudomany elismert professzoranak
szakmai hagyatéka. Ehhez lasd https://tudasportal.uni-nke.hu/xmlui/handle/20.500.12944/4969
(utolso letdltés: 2025. aprilis 10.); https://edit.elte.hu/xmlui/handle/10831/85911 (utolsé letoltés:
2025. aprilis 10.).
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ségadomanyozé joga az esztergomi érseknek, a zagrabi érseknek, a szentmartoni
féapatnak, a gydri plispoknek és székeskaptalannak volt, ez 1848-ig azzal a kivalt-
saggal jart, hogy birtokaikbol telkeket adomanyozhattak és ezaltal az adomanyoso-
kat nemesekké avathattak. Ez a nemesség kiilonbozott a kirdlyi nemességtol. A
fépap a nemesei folott biraskodasi jogot gyakorolt, valamint a praedialis birtoknak
az egyhazhoz valo viszonya tisztdn maganjogi viszony (sem hiibéri, sem kozjogi
eredetil), amelynek alapja az egyhaznak a praedialis birtokhoz valé tulajdonjoga.
Eszerint a f6pap ezt a birtokot hadi szolgalat bére fejében egyesek kozt kioszthatja
(adomanyozasi jog), a kikotott szolgalatokban hitlenektdl és a fitagon kihalt, tehat
a hadi szolgalatra képtelen adomanyosoktdl visszaveszi (haramlasi jog), és ha hadi
szolgalatért odaadja azt a birtokot, uigy rendelkezik vele, ahogy neki tetszik (szabad
rendelkezési jog), viszont arra is volt példa, hogy a fépap a praediumokat 6rokos
joggal és visszavonhatatlanul adoményozta a maga nemeseinek.?

Drahokupil Jozsef és Schmidtbauer Rozal hazassagabol 20 gyermek sziiletett,
koziilik 14 maradt életben. Miutan az édesanya 6zvegy maradt, az arvakkal Vacra
koltozott és bérhazban lakott. Jozsef harom fia — Miklds, aki az esztergomi érsek
nagysarloi uradalmanak feliigyel6je, Sandor, vaci tigyvéd, aki 1865-1870 kozott a
vaci kertilet orszaggytlési képviseldje volt, valamint Ferdinand, aki esztergomi
kaplan, majd tarjani plébanos volt — 1844-ben kiralyi engedéllyel Dragffyra véltoz-
tatta a nevét.’

Dragffy Sandor, a ,szegények iigyvédje”

A familia legismertebb tagja, Dragffy Sandor (1820-1870) nem az atyja altal szer-
zett birtokon gazdalkodott, hanem tigyvédként lett kozismert Vacon, valamint a
keriilet orszaggytlési képviselGje is volt. 1820. augusztus 23-an sziiletett Dejtaron.
Gimndziumi tanulmanyait és a bolcsészeti tanfolyamait Vacon, jogi tanulmanyait
Pesten és Egerben végezte, majd tigyvédi oklevelet szerzett. A legkedveltebb
tigyvéd volt, gyakran kibékitette a panaszos feleket, hogy megdvija a kevésbé tehe-
tds csaladokat a perkoltségtdl. A varosnal kiilonbozd tisztségeket viselt, s tigyésze
is volt egy darabig, illetve az 6 érdeme, hogy Vacon is létesiilt takarékpénztar,
amelynek egy ideig dij nélkiili igazgatdja is volt.

1865-ben és 1869-ben is a vaci keriilet orszaggytlési képviseldjévé valasztottak.
Az 1865. évi politikai hitvallasa fennmaradt a csalad irathagyatékaban.
Programjanak legfontosabb pontjai a nemzet dnallésaga, fiiggetlensége és a jog-
folytonossag biztositasa voltak. Olyan kozjogi format javasolt, amely altal a nemzet
sem az osztrak tartomanyoknak, sem kormanyuknak ne legyen alarendelve.

2 Ozorai J6zsef: Az egyhdzi vagy praedidlis nemesek és birtokuk. Esztergom, 1887, 154., 156.

3 Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és virosai. Nogrdd vdirmegye. Budapest, 1912,
595.; Magyarorszdg csalddai. Czimerekkel és nemzedékrendi tdablikkal. 3. kotet. 1858, 381.;
Hirnok, 1844. aprilis 26., 1.; Névmagyaritas. Pesti Hirlap, 1844. aprilis 22., 1.
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Szerinte a Pragmatica Sanctio, mint kétoldalu allamszerz6dés szentesitette az
egyenjogusagot a magyar nemzet és az 6rokos tartomanyok kozott, s ezt kivanta
szem el6tt tartani a kozjogi kérdések megoldasanal is. Az 1848. évi torvényeket
érvényre kivanta juttatni, valamint felelds magyar minisztérium felallitasanak siir-
getésére tett igéretet, viszont nem ugy, ahogy Franciaorszagban, ahol szerinte a
kozponti hatalom centralista, és elnyomja a kisebb kozigazgatasi egységek (megyék
varosok, kozségek) minden onallosagat. Dragfty programjaban a varosok onren-
delkezési jogat még inkabb ki kivanta terjeszteni. Tdmogatta az ausztriai tartoma-
nyok alkotmanyos szabadsagat, de azt, hogy ezeket a jogokat kozosen gyakoroljak
a magyarokkal, ellenezte, mert azt a fiiggetlenség feldldozasanak tekintette.

A kozos tgyeket elismerte, minthogy az uralkod¢ is kozos, de programjaban
irta, hogy azt soha nem fogja tamogatni, hogy a kozos tigyeket a bécsi birodalmi
tandcsban targyaljak és ott dontsenek roluk. Ezért Dragflty a legnagyobb veszélyt a
nemzet fliggetlenségére nézve a kozos iigyek térgyaldsdban latta. Igy csak azt a
megoldast tamogatta, hogy a kozos tigyeket targyalo kiildottjeink a bizottsagban
csak az orszaggytlés altal jovahagyott dontést tamogathatnak, 6nallé szavazattal
ne rendelkezzenek. Tovabba csak olyan kozos tigyeket kivant tamogatni, amelyek
a kozos fejedelem személyéhez, udvartartasahoz, a birodalom védelméhez, hatalmi
allasahoz kapcsolodnak, a kozos tigyek kiterjesztését nem tamogatta, igy az orszag
jovedelmét is sajat hataskorben akarta tartani.

Az elszegényedés megallitasa is szerepelt programjaban: ,,szabad forgalom, sza-
bad vagyon”, ennek érdekében a bordézsma, regalék, és a hiibéri terhek eltorlése,
egyletek, vallalatok szabad alakuldsa, az egyenes adok csokkentése, féként a fold-
ad6 méltanyosabb, igazsagosabb kivetése. Az olyan kisebb birtokot és ipariizletet
segélyez6 bankok, hitelintézetek alapitasat is szorgalmazta, amelyek nemcsak a
részvényesek, hanem a résztvevé kozonség hasznat is szolgaljak. A foldhitel-inté-
zeteket orszagos segélyezé szereppel bovitette volna, valamint partolta a kereske-
delmi szabadsagot, mert szerinte annak hianyaban a f6ldmivelésiink és vagyono-
sodasunk nem tud eldre lépni.

A torvénykezésben a valddi szobeliséget és nyilvanossagot tamogatta, tovabba a
torvénykezés teljes fiiggetlenedését a politikai kozigazgatastol. A biintetdiigyek
kapcsan azt javasolta, hogy kizardlag az eskiidtszékek biraskodhassanak. A haladas
elofeltételének tartotta a tanszabadsagot és sajtdszabadsagot, illetve a jogegyenld-
ség megvalositasat. Utdbbit nemcsak maganjogi, hanem kozjogi értelemben ki
kivanta terjeszteni osztaly- és vallasi kiilonbség nélkiil, s6t a nem magyar nemzeti-
ségek politikai jogainak biztositdsat is programjéba emelte.* Dragfty a timogatoi
alairasokat egy diszes albumban 6rizte, amely fennmaradt a csalad érsekvadkerti
aganak hagyatékaban, de ezt az albumot Karcsi Antal Arzén is megemlitette az
1888-ban Vacrdl irt monografidjaban. Ebben irja, hogy az albumot Dragfty Sandor

4 Ppolitikai hitvallds a véczi valasztokeriilet valasztoihoz. Forgéch-Lipthay Kastélymuzeum Doku-
mentumtara (Tovabbiakban: Dok.) Ltsz. nélkiil.
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két névére 6rzi, s mintegy 300 alairast tartalmaz, koztiik a vaci plispok és a kapta-
lani urak aldirdsait.> Vac vdrosdnak inditvédnyara felsz6laldsiaban kérvényezte, hogy
a varos torvényszéki koltségeinek fedezésére az allam adjon tamogatast. Az 1869.
évi vélasztdsok utdn megvélasztasat vizsgiltdk, de a bizottsdg 6t igazolta.®

1870. junius 14-én, amikor éppen Vacra tartott, a g6zhajon, 50 éves koraban,
hirtelen elhunyt, igy politikai palyafutasa is igen rovid volt. Az orszaggytlés elno-
ke, Somssich Pal megemlékezett képviselStarsarol felszolalasaban, amelyet a gyasz
kifejezéseképpen jegyzokonyvbe is foglaltatott. Temetésén jelentds tomeg gytilt
Ossze, ahol nemcsak a varos és a kornyék, hanem a valasztdkeriilet és a f6varosbol
érkezok is kovették koporsojit.”

Az érsekvadkerti Dragffy Sandor

A csalad az érsekvadkerti birtokot — mint fentebb emlitettem — 1828-ban kapta az
esztergomi érsektdl. Ott Dragfty Miklos, édesapja, Drahokupil Jozsef 6rokségén
kezdett el gazdalkodni. Miklés 1826-ban sziiletett Patakon, majd hercegprimasi
uradalmi ispani tisztséget toltott be Dejtaron. Ivanszky Annaval, grof Majlath
Karoly kasznaranak a lanyaval 1860-ban kotott hazassagot. Hazassagkotésiik utan
Nagysallon és Farnadon éltek, Bars és Hont varmegyében. Valoszintileg csak a 19.
szdzad utols6 harmadéban koltoztek Ersekvadkertre.

Egy 1855-ben tortént dsszeiras szerint az esztergomi érsekség birtokai 1046 bir-
tokos kezében voltak, akik négy 6nkormanyzati egységbe tomoriiltek, négy nemesi
székiik volt, ezek koziil a verebélyi Bars megyében, a szentgyorgyi nemesi szék
pedig Nograd és Hont varmegyében. A Dragffy csalad birtokaik szerint ezekhez
tartozott, a késébbiekben ezért is hasznaltak a szentgyorgyi és verebélyi eléneveket.
Az orszag polgari atalakuldsa kedvezett a praedialis birtokosoknak. Az uralkodo
1855. évi februar 3-i nyilt parancsa kimondta, hogy az egyhazi birtokosok foldtu-
lajdonai semmilyen cimen nem szallhatnak tobbé vissza az illeté egyhazakra,
vagyis megsziintette az 6t f0papi egyhdznak a haramlasi jogat.® Ez a Dragffy csalad
Ersekvadkerten birtokos aga szdmara is kedvezd feltételeket biztositott, hogy meg-
erdsitsék és fellenditsék immar sajat gazdasagukat.

>, Dragfy Album. Drdgfy Sdndor urat az igaz magyart a szabadsdg bajnokdt a jog 6rét a szeplétlen

jellemii hazafit polgdrtdrsai dszinte tisztelete targydt a magyar alkotmdnyos élet ujra sziiletésekor
—1865— a vdczi vdlasztékeriilet részérdl orszdggyiilési képviselének ohajtjdk.” Az albumbdl az ala-
irasok hianyoznak. Dok. 82.493.597.; Karcsti Antal Arzén: Vicz vdros torténete 9. Az iskoldk, inté-
zetek, egyletek, kérhdzak, nyomddk, kereskedelem, ipar. Vac, 1888, 310-311.

6 1868. szeptember 29-iki iilés. Képvisel6hdzi Naplé (tovdbbiakban: KN) X. kotet. 1865-1869. 38.;
1868. november 13-iki iilés. KN, III. kotet,1869-1872.

7 1870. junius 17-iki ilés. KN, VIIL kotet, 1869-1872. 356.; Hon, 1864. marcius 15., 1.; Vdlasztdsi
mozgalmak, Eger, 1869. februdr 11., 44.; Politikai Ujdonsa'gok, 1869. aprilis 7., 161.

8 Ozorai Jozsef: Az egyhdzi vagy praedidlis nemesek és birtokuk. Esztergom, 1887, 177-178.

28



A Drdgffy csaldd margdjdra — gazddlkodds, innovdcid, tudomdny

Ersekvadkert a vérmegye legrégibb helységeinek egyike, nem messze
Balassagyarmattol fekvo nagykozség, amelyet a kozépkori oklevelek az esztergomi
érsek vadaskertjének és az esztergomi érsek udvarnokainak (udvari cselédeinek)
lakdéhelyeként emlitették, mivel a telepiilés a torok hodoltsag idejét kivéve az esz-
tergomi érsek birtokdban volt. A 20. szazad elején a Dragfty csaladon kiviil az esz-
tergomi érsek, a grof Zichy csalad, Sooky Laszl6 és Endre, Molnar Janos és Fischer
Jakab a voltak a helység nagyobb birtokosai. A telepiilés kozpontjaban talalhato, a
Sodky csalad éltal épitett épiiletben élt Dragffy Sindor a csaladjaval.’

Sandor 1870. junius 30-an sziiletett Farnadon. Elemi népiskolai tanulmanyait
Vacon végezte, majd szintén Vacon folytatta gimnaziumi tanulmanyait a
Kegyesrendi Fégimnaziumban. 1888-ban fejezte be kozépiskolai tanulmanyait,
majd beiratkozott a Budapesti Kiralyi Magyar Tudomanyegyetem jogi képzésére.
Itt valdszintileg csak egy félévet maradt, mert 1889-ben mar beiratkozott a magya-
révari Magyar Kirdlyi Gazdasigi Akadémidra, ahol két évet végzett.!? 1896-ban
feleségiil vette a Vacon sziiletett Rostetter Irma Mariat, Rostetter Keresztély svajci
cukrdsz lanyat, aki ekkor 16 éves volt.!! A hazassagukbol késdbb hdrom gyermek
sziiletett.

A gazdasag

Dragfty Sandor az 6nallé gazdalkodast igen koran megtanulta atyja birtokan, ez
olvashat6o egy 1906. aprilis 28-an kelt hatosagi bizonyitvanyban, mely szerint
»édesatyja Dragffy Miklostol 6rokolt birtokdt 12 éves kora ota példamutatoan kezeli
a kozjot is szolgdlva”.'? Ezt azzal kell kiegésziteni, hogy valdszintileg az édesapjanak
segitett a gazdalkodasban gyermekkora ota, de a birtok még atyja, Dragfy (sic)
Miklés nevén szerepelt az 1897. évi gazdacimtarban. Ekkor szant6fold 209, kert 1,
rét 31, legel6 69, f6ldadd ala nem esé teriilet 8 hold volt. A gazdasagban foglalkoz-
tatott cselédek szama 19 £6 volt, lokomobil (munkagép meghajtasat biztositd ener-
giafejleszt6 egység) 2 db, ,,jargany” (egyhelyben all6 munkagép hajtasara alkalma-
zott szerkezet, amelyet a korben jaré dllatok ereje mikodtet) 1 db, ,csépléd
szekrény” 1 db, vetégép 2 db, eke 10 db, szecskavagd 2 db, borona 6 db, trieur
(konkolykivalasztd, gabonatisztitd gép) 1 db, henger 4 db, igas szekér 14 db, szar-

Borovszky: i. m. 36-37.

19 Dragffy Sandor elemi iskolai bizonyitvanya. Viéc, 1880. julius 30. Dok. 82.493.8.; Dragffy Sandor

kegyesrendi fégimndziumi bizonyitvanya, 1880-1888 kozott. Dok. 82.493.16. 1-2.; Az 50 éves
érettségi taldlkozorol még a Vdci Hirlap is tuddsitott. Evfolyamtarsa volt tobbek kozott Tragor
Igndc takarékpénztari igazgatd, Vac helytorténésze is. Vici Hirlap, 1937. jinius 13., 1.; Dragffy
Sandor leckekényve jogi tanulmanyairdl. Dok. 82.493.17.; Dragffy Sandor gazdasagi akadémiai
leckekonyve. 1889. Dok. 82.493.18.

11 ,Leszarmazasi tabldzat”. 1941. december 9. Dok. 82.493.309.

12 pok. 82.493.311.
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vasmarha 52 db, 16 12 db, sertés 86 db.!*> Mikl6s a primasi gazdasag nagysarloi fel-
tigyeldje volt 1890-ben bekovetkezett nyugdijba vonulasaig, valamint az Orszagos
Magyar Gazdasagi Egyesiiletnek is tagja volt 1893-ig.1

1903-ban viszont mar fia, Sandor is tagja lett az Orszagos Magyar Gazdasagi
Egyesiiletnek (OMGE), s a tejgazdasagabol szarmazo termékeket az OMGE lapja-
ban is hirdette.!> Borovszky Samu varmegyei monografidjaban — 1912-ben — mar
fia, Dragfty Sandor a birtokos 500 magyar holddal (1200 négyszogol), amelybdl
kert és beltelek 9 hold volt, szant6 303, kaszald 55, erd6 100 hold, sz616 és gytimol-
cs0s 9 magyar hold, a tobbi legeld. A gazdasagi tizemrendszere 4-es vetéforgo sze-
rint mtikodott. A 16allomanybdl 4 db igas és 4 db hintoslo, csikd pedig 2 db.
Szarvasmarha-allomany 77 db volt, ebbdl jarmosokor 14, tehén 12, névendék 36-
40. Hizémarha 8-10 db, mind fehér és tarka. Tenyészbika pedig 1db simmenthali
keverék. Juhallomany 300 db meriné keresztezés, 8 tenyészkossal. Gytimoélcsose 7
holdbdl &llt, alma, korte és cseresznyefakkal.'

Nogradvirmegye Hivatalos Lapjdban a birtok utan fizetett add 6sszegét kovet-
hetjitk nyomon a 20. szazad elsé negyedében: 1906-ban 849 koronat, 1912-ben
pedig mar 2118 korona adét fizetett. Dragfty Sandor Nograd varmegye kozépbir-
tokosai kozé tartozott. 1909-ben tevékenységi korét bovitette azzal, hogy megvasa-
rolta Marton Gyula gézmalmét 50 000 korondért.'”

év ado Osszege
1903 850 korona 81 fillér
1904 842 korona 41 fillér
1906 849 korona 41 fillér
1908 1742 korona 42 fillér
1909 1686 korona 02 fillér
1911 2572 korona 72 fillér
1912 2118 korona 50 fillér
1913 1852 korona 70 fillér
1914 1862 korona 10 fillér

Drdgffy Sdndor birtoka utdn fizetett addjdnak dsszegei'®

13 Magyarorszag foldbirtokosai és f6ldbérldi. (Gazdacimtar). Budapest, 1897, 19-20.
4 Esztergom és Vidéke, 1890. 85:3.; Koztelek, 1893. janudr 25., 1.

15" Kéztelek, 1903. oktober 31. 1.; 1904. oktéber 22., 1800.

16 Borovszky: i. m. 36-37.

17" Molndrok Lapja, 1909. junius 5., 611.

18 Az adatokat Nogrddvirmegye Hivatalos Lapja tette kdzzé.
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1925-ben Dragfty Sandor még 120 katasztralis holddal (1600 négyszogol) ren-
delkezett, amelybdl 35 szantd, 1 kert, 14 hold rét, 1 hold legel, 67 hold erd6 és 2
hold foldadé ala nem esé teriilet volt. A Magyar Kegyes-Tanitorend Vici
Gimndziumdnak Ertesitdjében az 50 éves taldlkozot iinneplék névsoraban Dragffy
Sandor 1936-ban még foldbirtokosként szerepelt, viszont az 1937. évi gazdacim-
tarban mar nem talalhatjuk meg a Dragfty csaladot, és a korabbi statisztikakban
szerepld tulajdonosok mellett és helyett Gjak is megjelentek. Ekkorra valészintileg
eladhattak, vagy ,elveszitették” a gazdasagukat. Korabban emlitettem, hogy a
»haramlasi” jog 1855-t6l nem volt érvényben, igy nem valdszind, hogy az egyhazra
visszaszallt a birtok tulajdonjoga. A birtok ,elvesztésével” fligghet Ossze, hogy
Dragfty Sandor fia, ifj. Dragfty Sandor 1937-ben t6bb alkalommal segédtiszti allast
keres6 hirdetést adott fel mezégazdasagi szaklapban, magat ,,kellé gyakorlattal biré

szorgalmas 39 éves nétlen okleveles gazdaként mutatta be”."?

Kozélet

Dragfty Sandor nemcsak gazdalkodott aktiv koraban, hanem a megye és a telepiilés
kozéletében is részt vett.?? Olyan jeles eseménynek is résztvevdje volt, mint az
1894. évi kiralylatogatas. Szeptemberben, az Gszi hadgyakorlatok alkalmabdl,
Ferenc Jozsef tobb napon at tartozkodott Balassagyarmaton egész udvartartasaval.
Az uralkodoét érkezésekor lovasbandérium varta, melynek Dragfty Sandor is tagja
volt szimos meghatdroz6 megyei birtokos kozott.?!

Dragfty Sandor kozépbirtokosként és a legtobb adot fizetd virilisként keriilt be
Nograd varmegye térvényhatosagi bizottsagaba. 1905-ben, az alkotmanyos valsag
idején (darabont-korszak), az 1905. évi januari hazfeloszlatast kovetd képviseldva-
lasztason a Szabadelvii Parttal szemben az Egyesiilt Ellenzék jutott tobbségre, mely
a Tiszat felvalto Fejérvary-kormanynak junius 21-én bizalmatlansagot szavazott, s
a nemzetet az alkotmanyellenesen kinevezett kormany rendelkezéseivel szemben,
a jogszer ellenallasra 6sztonozte, mivel a leszavazott kormany - az uralkodé uta-
sitasara — tovabbra is allasaban maradt. Nograd varmegyében is teljes bizalmatlan-

19" Magyar Kegyes-Tanitérend Vici Gimndziumdnak ErtesitSje. Vac, 1936, 37.; Magyarorszdg fold-
birtokosai és foldbérldi. (Gazdacimtdr). Budapest, 1925, 611.; Magyarorszag foldbirtokosai és fold-
bérléi. (Gazdacimtdr). Budapest, 1937, 177-178. Uj foldbirtokosok: Ersekvadkert kozség,
Ersekvadkerti r. kat. egyhdz, Esztergomi r. kat. érsekség, és néhany magdnszemély.; Tiszajobbparti
Mezbgazda, 1937. janudr 1., 16.; februdr 16., 32.; marcius 1., 32.; marcius 16., 66.; aprilis 1., 82.;
aprilis 16., 98.; majus 1., 114.

20 pok. 82.493.308.

21 Szontagh Antal, Fay Albert, dr. Szakall Ferenc, Bolonyi Imre, Beke Béla, Rosenbach Jend, baro

Buttler Ervin, Frohlich Frigyes, Battik Lajos, Krasznay Ferenc, Sebastiani Vilmos, Huszar Karoly,
baré Van der Becke Imre, Horvath Gabor, Rudnyanszky Laszl6, Muslay Gyula, Irsay Andrds,
baro Collas Kéroly. Zubovits Fedor huszarkapitany vezényléje, grof Berchtold Arthur pedig veze-
téje volt a bandériumnak. Borovszky: i. m. 555.
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sag Ovezte a julius 6-i rendkiviili kozgytlésen. Laszkary Gyula elGterjesztett egy
inditvanyt, amelyet egyhangulag elfogadott a varmegye, amely megtagadta a tor-
vényhozas altal meg nem ajanlott Gjoncokat és adokat. Ugyanekkor egy 43 tagbol
all6 alkotmanyvédo bizottsagot allitott fel, melynek tagja volt Dragffy Sandor is. Az
»alkotmanyvéddk” tovabbi tagokkal boviiltek, és ,,alkotmanyvédo 55-6s bizottsag”
néven passziv ellenallast tanusitottak a darabont kormannyal szemben és altala
kinevezett grof Berchtold Arthur féispannal szemben. Az ellenallast fenntartottak
a Wekerle Séndor ltal vezetett koalicios kormany megalakuldsdig.??

1911-ben Dragffy elémunkalati engedélyt kért egy Dejtarrdl kiindulo és
Borsosberényig kozlekedd helyiérdekd vasuti vonalra, mely Ersekvadkerten
keresztiil kortilbeliil egy éraval roviditette volna meg a balassagyarmatiak utjat
Didsjen6ig, ahonnan Vacig a duna-ipolyvolgyi vasuton utazhattak volna. A vasut-
vonal bévitése nem valdsult meg. Kozéleti szerepvallalasat tekintve, mint fentebb
emlitettem, torvényhatosagi bizottsagi tag volt, illetve a Szent Istvan Tarsulat ren-
des tagjai kozé felvételt nyert a tarsulat 1914. mdarcius 19-én tartott kozgyilésén.?
Sajat telepiilésén 1897-t6l a kozségi hitelszovetkezet igazgatdsagi tagja, 1918.
november 24-t6l az érsekvadkerti iskolaszék elnoke is volt, amely tisztséget 1932-
ig toltotte be.*

Katonai szolgalatot 1898-1912 kozott teljesitett, az els6 vilaghaboru alatt az
1917. évi potszemlén népfolkelési katonai szolgalatra alkalmatlannak itélték.
A haboru utan a Tanacskoztarsasag vaci direktoriuma ,,zavarta meg” a csalad nyu-
galmat. Dragfty Sandorné Rostetter Irmat ugyanis bliniigyben idézte be a balassa-
gyarmati torvényszék forradalmi vadbiztosa 1919. junius 7-én. A vadbiztos
Stégbauer Ferenc vaci lakos volt, aki a vadat Dragfty Sandornénak a Tanacs-
koztarsasag érdekeit veszélyeztetd kijelentése miatt tette meg. Stégbauernek 1919.
aprilis 11-én elromlott az aut6ja Ersekvadkert kozségben, ezért Dragffy Séndorné
udvaraba huzatta be. A tulajdonos beleegyezett abba, hogy aprilis 14-ig az udvar-
ban maradhat, de ha nem viszi el addig, akkor 6krokkel huzatja ki. Erre Stégbauer
a vaci direktériumra hivatkozva azt mondta, hogy ha sziikséges, akkor az autd
tovabbra is az udvarban marad, mert a direktérium parancsol, mire Dragffy
Sandorné azt valaszolta, hogy ,a direktérium itt nem parancsol”. A vadlott a tar-
gyalason azzal védekezett, hogy ugy értette, ,a vdci direktorium Vicon, a vadkerti
pedig Vadkerten parancsol és kommunizdl”. Tagadta, hogy a direktérium intézke-
dési jogat altalanossagban vonta volna kétségbe. A targyalast elhalasztottdk, hogy

22 Borovszky: i. m. 560-563.

23 Katolikus Szemle 28. A Szent Istvan Térsulat LX. kozgytlésének jegyzékonyve, 1914. mércius 19.,
35.

24 A vicindlis vicinalisa. Vdci Hirlap, 1911. 4prilis 16., 4.; Pigyor Laszloné Vitéz Maria: Az érsekvad-
kerti romai katolikus elemi népiskola torténeti és személyi adattara. (1713-1950). In: Magyar egy-
hdztorténeti vdzlatok. 12. Magyar Egyhaztorténeti Munkakozosség. Budapest, 2000, 310.;
Kézponti Ertesitd, 1897, 37:457.

32



A Drdgffy csaldd margdjdra — gazddlkodds, innovdcid, tudomdny

tanukat hallgassanak ki az allitas igazolasara, de az tigy folytatasara vonatkozéan
nem talaltam adatot.?®

Az ,,id6méro”

Dragfty Sandor neve mégsem gazdalkodoi tevékenysége altal maradt fenn, hanem
egy hozza kothetd talalmanynak koszonhet6en. Ez a talalmany a zsebnapdra volt,
amelyre 1925. mdjus 4-én jelentette be szabadalmi igényét, de csak 1930-ban je-
gyezték be.?® Tulajdonképpen ez is gylirinapora volt, amelyet a 16. szézad ota
ismertek. A szabadalmi leiras kiemeli, hogy a talalmany targyat képezé zsebnapo-
rat ,kiilonosen kiranduldsok alkalmdaval lehet elonydsen haszndlni, mert kis helyen,
akdar mellényzsebben is elfér”. Lényege abban allt, hogy a skalara bocsajtott napsu-
gar mutatta a pontos idét. Elonyeként emlitették, hogy olcson eldallithatd, ezen
kiviil hasznalata kozben akaratlanul is bizonyos foldrajzi, illetve csillagaszati isme-
retekre lehet szert tenni.

A korabban keskeny fémlemezbdl készitett kis atmérdjii gytriik méretitknél
fogva csak idGbecslésre voltak alkalmasak, a 8-10 cm atmérdja, szélesebb gytriik
pontosabb leolvashatdsagot tettek lehetévé. Ugyancsak pontatlanok voltak (a
napéjegyenldség napijait kivéve) azok az azimut napdrak is, amelyeken a lyukgno-
mont (a pici lyukat, mely arnyékvetoként szolgal) nem lehetett a daitumra, a Nap
deklinacidja szerint igazitani, a fényvetd pontja egész évben dllandé helyen volt,
mig a Dragfty Sandor altal szabadalmaztatott zsebora fényvetd pontja a gytlr( rése
felett talalhato, a mozgathatéan elhelyezett kozéps6 csuszkan 1évé furat, amit az
évszakok (deklinacié) szerint kell alkalmanként beallitani. Molndar Janos fizikus
szerint ebben van a szabadalom lényege, a Dragfty altal kitallt Gjdonsag. %/

25 Ertesités a balassagyarmati forradalmi torvényszéktSl. Dok. 82.493.287.2.

26 92224, szému szabadalmi leirds. https://library.hungaricana.hu/hu/view/SZTNH_Szabadalmi
Leirasok_092224/?pg=0&layout=s (utolsé letoltés: 2025. marcius 4.).

27" Molnir Janos: Két muzelis miitargy és egy régi torvény iiriigyén. Fizikai Szemle, 45. (2015) okt6-
ber:  339-342. https://fizikaiszemle.elft.hu/archivum/fsz1511/Molnar]_2.pdf (utolsé letoltés:
2025. mércius 4.).
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1. kép - Dragffy Sandor 92224. szamui szabadalmahoz tartozo
miiszaki leirds rajzai*

28 1. 4bra a zsebnapora tévlati képe, a 2. 4bra a zsebnapora eldlnézete, a 3. dbra a zsebnapora met-
szete, a 2. dbra A—B vonala mentén, a 4. dbra a zsebnapora feliilnézete, Kiteritett helyzetben,
végiil az 5. abra a zsebnapora belsé oldalanak nézete, kiteritett helyzetben. 92224. szamu szaba-

dalmi leirds. 1930. méjus 1.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/SZTNH_SzabadalmiLeirasok_092224/?pg=0&layout=s

(utolsé letoltés: 2025. marcius 4.).
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Dragfty a Magyar Cserkészszovetségnek is bemutatta a talalmanyat, amirdl a
szaklapjuk is tudoésitott, amelyben ismertették a mtikodését is: ,A kettdsgyiiriin
skaldra bocsdjtott napsugdr mutatja a pontos idét. A belsé gyiirii egy fogantyii segé-
lyével tetszés szerint forgathato és bedllithato a skalara. A kiilsé gytirii paldstja kiviil
koriilbeliil a keriilet egy negyedrészén gyakorlati idébeosztdssal (a honapok és hetek
szamdra) van ellatva. Hat beosztds van a karika egyik szélén (janudr-jinius) és hat
a masik szélén (december-julius), két-két beosztds kozott hely van a hetek szamdra
négy-négy kozre beosztva. A karika belsé oldaldn, dtlés irdanyban szemben a kiilsé
idébeosztdssal, gyakorlati oraskdla van. Az drabeosztds helyén tobb, a keriilettel
parhuzamos beosztdsvonal van elhelyezve a kiilonbozé évszakok szamdra. A hona-
pok, valamint az ordk beosztdsa kisérleti megdllapitdsok alapjan torténik, éppiigy a
fogantyii elhelyezése is (amelynél fogva zsinegen fiiggéleges helyzetbe hozva hasznd-
lando a napéra), melyet a kiilonbozé orszdagokban valo haszndlatndl a csillagdszati
helyzetnek megfeleléen a gytirii kiilonbozé helyein erdsitenek meg. A gyiirtin van egy
furat, amelyen a napsugar keresztiil hatol és fényes pont alakjaban ravetddik a gyii-
ritbelsé oldaldn levé orabeosztdsra. E napora, mely cserkészhaszndlatra igen alkal-
mas, tovdabba rendkiviil pontos, amennyiben csak percekkel tér el a kozépeuropai
id6t6l, minden cserkész altal megszerezhetd és ora helyett hasznalhato. Minden 6rd-
hoz mellékelve van haszndlati utasitds, bar kezelése e leirdssal ellentétben rendkiviil
egyszeril.”?

Mitargykatalogus bizonyitja, hogy a napoéranak eredeti példanya is fennma-
radt, 1995-ben az Orszagos Miszaki Muzeum gytjteményében volt. Az 1995-ben
megjelent katalogus szerint az dra sargarézbdl késziilt, atmérdje 45 mm, szélessége
15 mm. A napdran olvashat6 a ,,SOL” felirat (beliil), a szabadalmi szdm, valamint
a gydrtasi sorszam.>°

A Dragfty hazasparnak harom gyermeke sziiletett: Sindor, Erzsébet és Laszlo.
A legfiatalabb gyermek Laszlé volt, aki tragikusan fiatalon, 23 évesen hunyt el.
Kozépiskolai tanulmanyait szamos helyen folytatta (Losoncon, Vicott,
Balassagyarmaton és Rdkospalotan).! Kozépiskolai tanulmanyait kovetden 1928-
tol jogot tanult a Budapesti Kiralyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetemen
és 1926-t0l az 1. honvéd gyalogezred egyetemi szdzadban szolgélt.>? 1931-ben
Laszl6 katonai szolgalata alatt azonban stlyos mandulagyulladasban megbetege-
dett. Fennmaradt édesapjanak fia orvosaval tortént levélvaltasa, melybdl kideriilt,

29 Napoéra cserkészhasznélatra. Magyar Cserkész, 1925. 11:178.

30 Modern azimut napgytiri. Modern Azimuthal Solar Ring (OMM 80.276.1.). In: Hordozhat6
napérdk. Vilogatds magyarorszdgi gyiijteményekbdl. Szerk. Bartha Lajos. Iparmiivészeti Mizeum
- Magyar Csillagaszati Egyesiilet — Orszagos Miiszaki Mizeum. Budapest, 1995, 47.

31 Dragffy Laszl6 érettségi bizonyitvanya. 1926. jinius 10. Dok. 82.493.27.

32 A Budapesti Kirdlyi Magyar Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem almanachja. 1930-1931. 132,
Tablofotd. Dok. Dok. 82.493.115.; Dragffy Laszl6 erkolcsi bizonyitvanya. 1930. mércius 16. Dok.
82.493.310.
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hogy az egyik kérhazban siirgésnek vélt mitétet a fia masik korhazba szallitasat
kovetden mégis csak egy hét mulva végezték el, miutan azonban elhunyt. Az orvos
szerint ezt a rutinmutétet nap mint nap végezték, ami tortént, az , kizdrélag a sors-
nak a csapdsa, szerencsétlen véletlen volt”.>

Ko6zéps6 gyermekként sziiletett Dragfty Erzsébet 1902-ben. Elemi népiskolai
tanulmanyait Ersekvadkerten, polgéri iskolai tanulmanyait pedig a Szent Margit
Neveldintézetben végezte. Az 1917-1918-as tanévben Fortbildungskurs und
Haushaltungsschule haztartasi tovabbképzot végzett Bécsben, édesanyja egy
Erzsébethez irott levele is fennmaradt ebbdl az idszakbdl.>*

Erzsébet a sarospataki dr. Moré Martonnal 1942. marcius 14-én hazasodott
Ossze, aki 1931-ben kezdte tigyvédi palyafutasat. 1939 mdjusatdl Beregszaszon,
1943-ban mér Sarospatakon kirdlyi jardsbird, majd torvényszéki bir6 volt.>
Hazassaguk rovid életii volt, mert dr. Méré Marton 1946. oktober 23-an, 49 évesen
elhunyt. Ezt kovetden Erzsébet nagy szegénységben élte le hatralévo életét, jovedel-
me nem volt, llando szocialis segélyben részesiilt.*

Dragfty Sandor és Rostetter Irma legidésebb gyermeke az 1897-ben sziiletett ifj.
Dragfty Sandor Gyula volt. Elemi népiskolai tanulmanyait Balassagyarmaton, gim-
naziumi tanulmanyait Budapesten és Losoncon végezte. Kotelez6 katonai szolga-
latat a besztercebanyai 16. honvéd gyalogezrednél teljesitette. Ezutan — édesapja-
hoz hasonléan - mez8gazdasdgi tanulmanyokat folytatott a Keszthelyi Allami
Gazdasagi Akadémidn 1919 és 1922 koz6tt.’” Utdna minden bizonnyal a sajit gaz-
dasagukban tevékenykedett, és & lett volna az az 6rokos, aki tovabb kezelte volna
csaladi a birtokot. 1930-ban azonban hivatali munkat vallalt. Ideiglenesen kine-
vezték kisegit6 dijnoknak a rétsagi kiralyi jarasbirdsaghoz, majd 1932-ben az igaz-
sagiigyi segédhivatali tisztvisel6i vizsgat is letette. A kovetkezé munkahelye a
Nogradvarmegyei Kozponti Forgalmi Adoéhivatal malomosztalyanal volt, ahol
malomellendri mindségben alkalmaztak 1938-tél. (Mint fentebb emlitettem, 1937-
ben allashirdetést adott fel, mivel ekkorra a birtok nem volt a csalad tulajdonaban.)

33 Drégffy Sandor levele fia kezel§ orvosahoz. Ersekvadkert, 1931. mé4jus 5. Dok. 82.493.234.1; A
Zsigmond utcai korhaz igazgatéjanak levele Dragffy Sandorhoz. Budapest. 1931. majus 20. Dok.
82.493.234.2,; Temetésén kegyeletét lerdtta a 6. honvéd kerékparos zaszloaljtol volt szazadpa-
rancsnoka, s a balassagyarmati helyérség tisztikara, valamint az 1. honvéd gyalogezred egyetemi
szdzad 25 tagu kiildottsége. Egy ifju haldla. Vici Hirlap, 1931. 25:2. Temetésérdl beszamolt még a
Pesti Hirlap, a Magyarsdg és a Nemzeti Ujsdg is.

34 Dragffy Erzsébet polgari iskolai bizonyitvanya 1915. Dok. 82.493.25.; Dragffy Sandorné Rostetter

Irma levele lanydhoz Bécsbe cimzett levele. 1918. februar 23.

35 Budapesti Kozlony, 1931. januér 16., 2.; Igazsdgiigyi Kozlony, 1939. méajus 31., 110.; Magyar

Csalddtorténeti Szemle, 1944. 2. 48.; Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra. 1943, 621.

36 Dr. Moré Marton halotti anyakdnyvi kivonata. Dok. 82.493.67.; Hatosagi szegénységi bizonyit-

vany. Dok. 82.493.312.

37 Elemi népiskolai bizonyitvinya 1907. Dok. 82.493.23. Erettségi bizonyitvanya 1915. Dok.

82.493.68.; Leckekonyve. Dok. 82.493.29.; Katonakdnyve 82.493.97.1.
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1941-ben mar Fiileken taldljuk, ahol kinevezték a kozép-és alsofoku gazdasagi
szakoktatdasi tanszemélyzet 1étszamaba ideiglenes mindségii magyar kiralyi gazda-
sagi szakiskolai helyettes tanarra, majd Parkanyra, utana Kassara helyezték az otta-
ni Magyar Kirdlyi Kozépfoku Gazdasdgi Tanintézethez, ahol segédtandr lett.’
1943 decemberében Kassara a Vetémagvizsgald Intézetnél kisérletiigyi adjunktus-
sa nevezte ki a foldmiiveléstigyi miniszter.*

Ifj. Dragfty Sandor 1944 oktéberében a magyar kiralyi 67. honvéd bevonulasi
kozponthoz jelentkezett Szepsibe. A foldmuvelési minisztériumtol utasitast kapott,
hogy a magyar és német hadmiiveleti teriiletek hatdrvonalan helyszini kisérleteket
végezzen, mintakat vegyen. A haborus helyzet miatt a kassai vetémagvizsgalo allo-
mast 1944 novemberében hagyta el vetdmagszallitménnyal egyiitt.** Munkdjat a
budapesti Orszagos Vetomagvizsgalo Intézetnél folytatta, ahol 1949-t61 féadjunk-
tus, majd 1950-t6l el6add lett az Orszagos Mezbgazdasagi Mindségellenérzé
Intézetnél.*! 1951-ben ujra megalakult, illetve kivalt az OMMI-bdl az Orszagos
Vetdmagvizsgalo Intézet, igy Sandor oda keriilt. 1952-t6l a Szabolcs-Szatmar
megyei Allami Vetdmagfeliigyel6ségen dolgozott.*? F6 feladata volt a vetdmagvizs-
galatok és a fémzarolasok a belf6ldi forgalom és az export-import vonatkozasa-
ban.*? 1958. 4prilis 1-t6l f8eléadova nevezték ki, majd nem sokkal ezutdn, 1958.
december 31-én munkaviszonya megsziint, mert jogosult lett az 6regségi nyugdij-
ra. 1963-ban ismét munkat vallalt a Békés megyei Allami Vetémagfeliigyel6ségnél
kisegit6i munkara.*

38 Magyarorszédgon az 1935/1936-0s tanévben 48 gazdasagi szakiskola mitkédétt. Uj idék lexikona.

11-12. Szerk.: Balla Antal — Benedek Laszlé — Bacsé Jend — Angeli Ottd. Budapest, 1938, 2683. A
nagyszamu szakiskola valdszintileg megmaradt az 1940-es évek elején is, igy nem meglepd a gya-
kori athelyezés.

39 Budapesti Kozliny, 1944. januér 9., 12.

40 Tgazolds bevonulasrél. Dok. 82.493.3.; Utasitas a Foldmiivelésiigyi Minisztériumtol. Dok.

82.493.97.8.

41 Dragffy Séndor munkakényve. Dok. 82.493.96.1. Az Orszagos Vetémagvizsgilé Intézetet az

1949-ben megalakult OMMI-ba vontdk be, feladata volt a mez8gazdasagi termékek, valamint a
mezOgazdasag altal felhasznalt termékek vizsgalata és a talajtani kutatdsok elvégzése. Takacs
Tibor: Latogatas az Orszagos MezOgazdasagi Min6ségvizsgalo Intézetbe. Foldmiveld, 1966. 8:2.

42" Az OVEF budapesti kézponttal és a 19 megyei székhelyen mitkodd Allami Vetdmagfeliigyel§sé-

gekre, valamint a Monori Fajtamegallapité Telepre tagozddott. Gonda Béla: A bioldgiai alapok a
magyar mezdgazdasag fejlesztésében. 1858-1978. Agrdrtorténeti Szemle, 1980. 1-2: 222-224.

43 Fémzaroldsnak nevezziik a vetémagok forgalomba hozatala el8tti utolsé fézisat, mert kordbban a

vetémagos zsak szajat fémplombaval zartak le, napjainkban fémzarcimke vette 4t a helyét. Ha sér-
tetlen allapotban van, akkor ez garantilja a vetdmag mindéségét. Ez szavatolja a faj- és fajtaazonos,
genetikailag jo mindségii kiindulasi alapot. https://www.agroinform.hu/szantofold/femzarolasban
-nagyok-vagyunk-de-mi—az-a-femzarolas-27274-001 (utolso letoltés: 2025. aprilis 25.).

44 ifj. Dragffy Séndor munkakényve. Dok. 82.493.96.1.
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Az érsekvadkerti Dragffy csalad két utolso tagja, Erzsébet és Sandor a sziil6i
hazban éltek 1980-ig. Edesapjuk, id. Dragffy Séndor 1947-ben, édesanyjuk,
Rostetter Irma Maria 1951-ben hunyt el. Erzsébettel és Sandorral 1980-ban kihalt
a Drégffy csalad érsekvadkerti dga.*®

Dragffy Miklds, a ,tanitvany”4

A Dragfty csalad Budapestre elszarmazott aganak legelismertebb tagja Dragffy
Miklés igazsagiigyminisztériumi kiralyi torvényszéki bird volt, a kozigazgatasjog
elismert kutatdja, Magyary Zoltan egyik tanitvanya. Miklds édesapja, az érsekvad-
kerti Dragfty Sandor testvére, Dragffy Gyula 1872-ben sziiletett, Budapesten tele-
pedett le, aktiv éveit 1897-t6l a févaros szolgalataban toltotte, egészen nyugdijba
vonulasaig févarosi tisztvisel6 volt. Vasarcsarnoki tisztként kezdte palyafutasat,
majd folyamatosan emelkedett a ranglétran. 1910-t6l a székesfévarosi vasarcsar-
nokok igazgatohelyettese, 1911-t61 kozélelmezési feliigyeld, 1919-t6] kozélelmezési
fofeltigyel6-tanacsos, 1930-t6l kozélelmezési fétanacsos beosztasban dolgozott,
majd 1937-ben nyugdijba vonult.*” Turner Jolannal kotott hazassdgdbol hat gyer-
mek sziiletett. Koziilitk harman - Gyorgy, Istvan és Miklos - jogi tanulmanyokat
folytattak, de a legkiemelkedébb palyaja Miklésnak volt, aki a jogtudomanyi és
kozigazgatas-tudomdnyi kutatdsai 4ltal valt ismertté.*8

Mikl6s 1905-ben Budapesten sziiletett, kozépfoku tanulmanyait a IX. keriileti
Fay Andrds Gimnaziumban és az Egri Ciszterci Rendi Katolikus Gimndaziumban,
jogi tanulmanyait pedig a Budapesti Kirdlyi Magyar Pazmany Péter
Tudomdnyegyetemen végezte.*’ Ez meghatarozta palydja tovabbi alakuldsét, mivel
Magyary Zoltan professzor hallgatdja lett, aki ekkor a jogi kar meghivott el6addja,
majd az 1937-t6l dékanja volt.

45 Négrdd, 1980. szeptember 19., 5.

46 Ezvolt a cime a Bereményi Géza éltal 1985-ben rendezett Tanitvdnyok cimi nagy sikerd filmdra-

majanak, amelyben a rendezé Magyary Zoltan jogaszprofesszort és tanitvanyait valos események-
kel és személyekkel atszott torténeten keresztiil mutatta be.

47 Budapesti cim- és lakjegyzék, 1908. 419., Ua. 1910. 449.; Févdrosi Kozlony, 1911. 98:3887.; Févdrosi
Evkényv az 1929. évre. 92.; Févdrosi Evkonyv az 1932. évre. 96.; Févdrosi Evkonyv az 1933. évre.
104.; Févdrosi Evkonyv az 1935. évre. 38.

48 Gyula, Tibor, Istvan, Gyérgy, llona. Drégffy Sandor halotti értesit6je. 1947. Dok. 82.493.40.
Gyorgy a Budapesti Kirdlyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetemen, Istvan a Pécsi
Tudomanyegyetem jogel6djénél, a Magyar Kiralyi Erzsébet Tudomédnyegyetemen folytatta jogi
tanulmanyait. (Pdzmdny Almanach. 1936-37. 137.; MKET Jog- és Allamtudomdnyi Kar tandcsii-
lési jegyzékonyveinek napirendi pontjai. 1921-1950. Szerk: Kovacs Adrienn - Palmai Déra -
Polydk Petra. Pécs, 2021, 165.

4 Budapesti Kozlony, 1935. oktéber 9., 4; A IX. Keriileti Magyar Kirdlyi Allami Fégimndzium

Ertesz’téje, 1920. 20.; Ciszterci rendi katolikus gimndzium értesitGje. Eger, 1932, 64.
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A Magyary-iskola

Magyary Zoltan maga is ott végezte jogi tanulmanyait, majd a vallas- és kozokta-
tastigyi minisztériumban (tovabbiakban: VKM) fogalmazoként kezdte kdszszolga-
lati palyajat 1910-ben, 1917-t6] Klebelsberg Kuno allamtitkar mellett titkarként,
majd miniszteri titkarként dolgozott. 1920-t6l a VKM 06nall6 koltségvetési oszta-
lyanak vezetdje, késdbb a Tudomanypolitikai Osztaly vezetdje. 1931-ben Bethlen
Istvan miniszterelnok racionalizalasi kormanybiztosnak kérte fel, és ebben az
évben lehetéséget kapott a Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet megalapitasara
a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemen (E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem) a Rockefeller Foundation segitségével, amely szellemi kozpontja volt a
kozigazgatas oktatasanak, kutatasanak és korszerusitésének. Az intézet gondozasa-
ban és Magyary fOszerkesztésével jelent meg 1938 és 1944 kozott a Kozigazga-
tdstudomdny cim(i tudomdnyos folyoirat.>

Magyary oktatdi tevékenysége 1918-ban kezd6dott. A magyar polgari torvény-
kezési jog nyilvanos rendes tanara, a jog- és allamtudomanyi karnak dékanja, a
komplex kozigazgatas-tudomanyi irdny vagy egyesitd iskola megteremtdje volt.
Német nyelven anyanyelvi szinten, angolul és franciaul hasonldan, olaszul és oro-
szul pedig magas fokon beszélt. Magyary Zoltan egyszerre volt tudomanypolitika-
val foglalkoz6 gyakorlati szakember, elméleti kozigazgatasi- és pénziigyi jogasz,
egyetemi professzor.

Igyekezett a hazai hagyomanyokat 6tvozni a leginkabb élenjaré amerikai és a
francia-német klasszikus kozigazgatasi jog és kozigazgatastan kutatasi eredménye-
ivel. Kutatdéutjai sordn egész Nyugat-Eur6pat, az Egyesiilt Allamokat, Kanadat és a
Szovjetuniot is bejarta. Bevezette Magyarorszagon a ténymegallapito (kérddives
szociologiai kutatdsokat. Tanitvanyaival megirt egy kozigazgatasi eljarasi torvény-
tervezetet, 1936-ban pedig mar a kozigazgatas-tudomany egyetlen vilagszervezete,
az IIAS egyik alelndke volt.>! Az altala vezetett Magyar Kozigazgatastudoményi
Intézet munkakozosségét 21 tanitvany alkotta, de dsszesen kozel 430-an tartoztak
oda. Az intézet fennallasa alatt kozel 6tven kiadvanyt jelentetett meg.

Magyary tanitvanyai monografidkban és kisebb 6nallé kiadvanyokban vizsgal-
tak tobbek kozott a kozigazgatasi eljaras és a kozigazgatasi biraskodas kérdéseit.
Osszehasonlitottak a francia és az olasz Allamtanacs mikodését, kutattak a német
kozszolgalati jogot és az olasz koztestiileti onkormanyzatokat, az USA elnokvalasz-
tasat. 1945 juniusa, a professzor és felesége tragikus halala utan a ,Magyary-iskola”

0" Magyary Zoltan életével és munkéssagaval az utébbi évtizedben Koi Gyula foglalkozott. Koi
Gyula: Evszdzadok mezsgyéjén. Négy magyar kozigazgatds-tudés vitkeresése és életpélddja. Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem. Budapest, 2013, 107-150.

>l Koi Gyula: ,,A magyar kézigazgatas-tudomany”. In: Internetes Jogtudomdnyi Enciklopédia. Szerk:

Jakab Andras - Koénczol Miklés - Menyhard Attila - Sulyok Gébor. Kozigazgatasi jog rovat,
rovatszerkeszté: Baldzs Istvan. 2023. https://ijoten.hu/uploads/a-magyar-kozigazgatas-tudo
many.pdf (utolsé letdltés: 2025. junius 10.).
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és a Kozigazgatastudomanyi Intézet is megsziintetésre keriilt. Eletm{ivének jelen-
toségét felismerve a kétezres évek elejétdl egyre tobb intézmény vette fel a nevét,
vagy miikodott Magyary munkdssédgédnak szellemiségében.>

A Magyary Archivumnak koészonhetéen nyerhetiink bepillantast a professzor
és a tanitvanyai altal elvégzett munkarol, a kutatasi programokrol. Fennmaradasa
Magyary egyik adjunktusanak, Dr. Szaniszl6 Jozsefnek is koszonhetd, aki az irat-
anyag egy részét megmentette a pusztulastol.>® Az iratok kozott szamos, a tanitva-
nyai altal Magyarynak kiildott levelet talalunk. A legtobb esetben beszamoldkat a
kutatasaikrol, az elnyert 6sztondijakkal kapcsolatos levelezésrdl, vagy a megjelen-
tetni kivant publikaciok javitdsardl. Ezek kozott a levelek kozott taldlhatdo meg
Dragfty Miklés 8 db levele is, amelyekben a fent leirt témakkal kapcsolatban leve-
lezett a professzorral.

Mikl6s 1930-ban fejezte be tanulmanyait, de mar az elsék kozott, 1927-1928
folyamén périzsi és berlini tanulmdnyi sztondijban is részesiilt.>* Hazatérve rovid
idén beliil elhelyezkedett, jegyzoként kezdte palyafutasat a Budapesti Kiralyi
Biintet6 Jarasbirosagnal, majd 1935-ben birdsagi titkar lett. 1937-ben emelkedett a
ranglétran, torvényszéki biroként a Budapesti Kiralyi Biintetd Torvényszékhez
keriilt. 1938-ban az igazsagligyminisztériumhoz - ugyanebben a beosztasban -,
majd 1943-t6l a Biinteté Torvényszékhez kirendelt francia nyelvl tolmacsként is
mukodott. 1944-t6] az igazsagiigyminisztérium VII. tigyosztalyan, a Nemzetkozi
Jogi Osztalyon alkalmazték.>

52 A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem jogelSdje, a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazga-

tasi Egyetem Kozigazgatdstudomdnyi Kardn 2001-ben tehetséggondozé szakkollégiumot nevez-
tek el rola. Szintén a kétezres években, 2005-ben megalakult a Magyary Zoltan E-kozigazdasagtu-
domanyi Egyesiilet, amelynek célja a kozigazgatds fejlesztése, ajanldsok megfogalmazasa.
2011-ben a professzorrdl elnevezett Magyary Program keretében valosult a kozigazgatds atszer-
vezése, megujitisa. Az ELTE és az NKE 2015. marcius 24-én kozdsen szervezett Magyary halala-
nak 70. évforduldjan konferenciat.

3 A digitalizals két egyetem - az ELTE Allam-és Jogtudomanyi Kar Kozigazgatési Jogi Tanszéke

és Nemzeti Kozszolgalati Egyetem — egyiittmtikodésével jott 1étre, de a hagyaték magéba foglalta
a tatai Mdricz Zsigmond Varosi Konyvtar gylijteményét és az Orszaggyilési Konyvtar 6rzésében
1év6 Kozigazgatastudomdny cimu folydiratot is. https://www.uni-nke.hu/konyvtar/hirek- eseme
nyek/2023/2023-december/digitalis-magyary-elerheto-a-teljes-magyary-zoltan-hagyatek-a-koz
szolgalati-tudasportalon (utolsé letoltés: 2025. majus 10.).

>4 Hivatalos Kozlony, 1930. januér 1., 4.

55 Ugyvédi Kamarai Kdzl()‘ny, 1931. 1-2:191.; Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra, 1935. 383,

Igazsdgiigyi Kozlony, 1936. 7:173.; Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra, 1937. 460-461.; Igazsig-
iigyi Kozlony, 1937. 9:391.; 1943. 4:125.; 1944. 1:37.
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()sztiindijai, tudomanyos munkai

Dragfty Miklés 1927-1928 kozott tanult eldszor Osztondijjal Parizsban, de a
Klebelsberg Kuno vallas- és kozoktatdsi miniszter altal alapitott Collegium
Hungaricum 6sztondijrendszernek koszonhet6en még szamos alkalommal tart6z-
kodott kutatd osztondijasként Franciaorszdgban.®® A pdrizsi ,,Magyar Intézet-
funkcioju” 1étesitményt éppen 1927-re dataljak, ugyanis a klebelsbergi kulturpoli-
tika az 1920-as évek végén kezdte keresni az egylittmiikodést Franciaorszaggal, s
ebben komoly érdeme volt Magyary Zoltannak, aki akkor a kultuszminisztérium
egyetemi osztalyanak vezetdje volt. Klebelsberg végiil 1étrehozta a Magyar-Francia
Egyetemi Informacids Irodat. Dragfty Miklos Magyary tanitvanyaként az els6k
kozott vehette igénybe ezt a lehetdséget.>”

Miklés Parizs utan Berlinben tanult 1928-1929 kozott, s az ott folytatott tanul-
ményairdl beszdmoldt is irt az Egri Népujsdg szdmara. Osszehasonlitva a két kiil-
foldi osztondijat ugy vélekedett, hogy mig a Sorbonne-on egyszertien beiratkozik
az idegen, s utana fél vagy egy évre levizsgazik francia nyelvbdl, Berlinben ,,aka-
dalyversennyé” teszik a bejutast. A porosz kultuszminiszterhez kellett fordulnia a
felvételért, hét darab okmanyt mellékelni, koztiik hiteles tanusitvanyt arrél, hogy a
német nyelvet szoban és irdsban tokéletesen ismeri. Mint irta: ,a németek nyelvii-
ket egyenrangiiva akarjdk tenni a diplomdcidban a francidval: eddig nem sikertilt,
de nem is fog sikeriilni soha, amig a propaganddnak azt a fegyverét, melyet az egye-
temek jelentenek, rozsddsodni hagyjdk pusztdn biirokrdciabdl, a lartpour I'art-szerti
rend kedvéért.” Valosziniileg ekkor eldélt, hogy a tovabbiakban kizarélag francia-
orszagi osztondijakra fog palydzni.*8

A tanulmanyutat koveten 1930-ban — minddssze 25 éves volt ekkor — megje-
lent els6 konyve Az dllam vagyonjogi felel6sségének gondolata a magyar és a francia
jogban cimmel.>® Ebben bemutatja, hogy a francia jog alig félévszazados fejlodéssel
jutott el az allam, illetve a kozigazgatas csaknem teljes feleldtlenségétél oda, hogy a
kozigazgatas minden cselekvését, minden aktiv-passziv megnyilatkozasat koveti,
hogy oltalmazdja legyen a polgaroknak. Kiemeli példaul, hogy nem irhatja feliil az
allamérdek adott esetben a karosultat a karanak megtéritésétdl. Ha a kart szenve-
dét hiba, mulasztas nem terheli, az allam minden esetben megtériteni tartozik a

%6 A kiilfoldi magyar intézetekrél és a magas miiveltség céljat szolgdlé dsztondijakrol szolo 1927. évi
XIII. torvénycikknek koszonheten.

>7 Csernus Sandor: A Parizsi Magyar Intézet. 70 év utén végre Collegium Hungaricum? A harmadik
évezred magyar intézménye Parizsban. Hungarologia, 1999. 1-2:24-25. https://epa.oszk.hu/
02400/02472/00012/pdf/EPA02472_Hungarologia_1999_1_1-2_024-033.pdf (utols6 letoltés:
2025. marcius 14.).

38 Dragffy Miklos: Berlini mozaikok. Egri Népujsdg, 1929. januér 6., 2.

% Tudomanyos munkéinak bibliografiai adatait ldsd a Mellékletben.
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kart. Dragffy szerint az itthoni szabalyozas (mar amennyiben létezett) nem, és a
gyakorlat sem felelt meg a modern dllameszmének.

Az 1930-1931. tanévben belf6ldi tudomanyos kutatasi 6sztondijat nyert koz-
igazgatasjogi témdban, majd 1931 aprilisaiban eléadast tartott az Orszagos
Széchenyi Szovetség disztermében Kozalkalmazottak és a politikai, szabadsdgjogok
cimmel, s 1932-ben tjabb konyve jelent meg A kozalkalmazottak jogdllasa tekin-
tettel a leguijabbkor mozgalmaira cimmel. Konyvével szerette volna eldsegiteni a
kozigazgatasi jog mint tudomany megalapozasat. Dragfty ugy vélte, hogy a koz-
igazgatasi jog kozéppontjat a koztisztviselokre vonatkozd jogszabalyok alkotjak,
szerinte ezekbdl indul ki minden tovabbi jogszabaly, ezért vizsgalta.

Magyary Zoltanhoz irott levelei és fennmaradt konyvei bizonyitjak, hogy 6sz-
tondijait kovetden a kutatasi eredményeit folyamatosan publikalta. Munkai irasa-
kor a professzor véleményét, javaslatait figyelembe vette, illetve tandcsat kérte a
mivek szerkezeti felépitésével kapcsolatban.

o 4 . ‘/7 ?_’

Méltésdgos Professor Ur!

o

Bocsdnactot kérek,hogy ismét za-va-rgom ,de Pro-
fessor ur biles tandesdra sziikségem van,.Bevezetdsiil meg—
kivdnom emliteni,hogy birésdpunk szervezetének organizd-
cidja miatt mind_addig,amig a biréi rangot el nem éri az
ember,a legszomorubb ,sokszor jogi tanultségot sem felté-
telezd =-jegyzlkinyvek kéézitése- munkdt kénytelen végezni
igen sok esetben meglehetdsen gyenge képzetidéigii biré mel
le..Igy eltekintve egyéb okoktél is a lehetl leghamardbb
szeretnék bird lenni és pedig Pesten.Egy esetleges magdn-
tandri habilitdcié igen sokban elfsegitené tervemet.Szol-
£dl jon ez magyardzatul a kivetkezfkhoz.Van egy kis Gssze-
kottetésem a péesi egyetemmel,bardta im . rtesitése sze-
rint ktzel jivSben menne a dolog.Mieldtt azonban hatd =
roznék kedves Professor ur véleményét kérem.Megprébdljam
a pécsi egyetemen a habilitécidmat svagy pedig vdrjak és
majd késlbb Festen keriilne erre sor?ia befejeztem a mult
levelemben emlitett tanulmdnyokat kb mennyi idével remél

hetem kedvez$ hatdrozat hozataldt?Kérésem szerénytelennek
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1935-ben franciaorszagi 6sztondijra palyazott szintén kozigazgatasjogi témaval,
amelyhez 2000 pengé tamogatast nyert. Ezutan jelent meg 1937-ben a Magyar
Koézigazgatastudomanyi Intézet kiadvanyainak 24. koteteként Az onkormdnyzat
multja és jelene Franciaorszdgban cimi munkaja. Marfty Ede jogaszprofesszor
recenzidjaban témajat tekintve aktualisnak vélte, mivel szerinte modern allamban
az allami és az dnkormanyzati kozigazgatas egyre jobban 6sszeszovodik, masrészt
a teriileti 6nkormanyzatok mellett novekvé jelentdségre tettek szert a testiileti
onkormanyzatok, a kiilonboz6 kamarak, korporaciok, egyéb érdekképviseletek és
rendi alakulatok. Méltatta a Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézetet, hogy az
Intézet tamogatasaval a szerzé a munkajat a helyszinen igen alaposan és eredeti
forrasanyag alapjan éllitotta Ossze.

hangzik ,de szolgdljon mentségemiil az elSbbiekben felho-
zott ok,

Munkdm jé tempCban halad eldre.A torténelmi részt
mir majdnem befejeztem.Nagyon orilltk,hogy ezt a problémdt
vdlasztottam,mert a kozileteknek a kizponti hatalomhoz va
16 viszongiiin keresztill kereszmetszetben ldttam Francia -
orszdg kozigazgatdsi életét.Capitant,“idel és Escarat
professzorokhoz nagyon jé Gsszekittetésem van, jové hé-
ten pedig bemutatnak La-féeridrnek is.Majd mindennap e-
gylitt ebédelek Balogh “lemérrel,aki idekinn igen jelentés
ember lett.Kivdld konyveivel a legelsSk kizé kizdstte ma-
git.Nem régen kapott meghivdst a Johannisburgi egyetemre
/ szdz font, ide—oda fizetett utazds,st hénap vakdeid/ és
igy e hé végén utnak indul.De nem szdndékozik végleg ot
maradni,mert Briixellesben is késziil egy katedra szdmdra,
J61 esik az embernek ldtni,hogy egy hazdnkfidnak ennyire
sikeriil valami.

A méltésdgos asszony kezét hédolatial csé-
kolja ,a Professor urat aldzatos tisztelettel udvizli

hdlds hive

Paris 1936 jan 8. § : | Mt
1 1]

7

2-3. kép - Dragffy Miklos tamogatdskeérd levele Magyary Zoltdan professzorhoz.
ELTE Egyetemi Konyvtdr és Levéltar, Egyetemi Levéltdar. 439.d.1.023.
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Az elsé fejezet szol a centralizaciordl és a decentralizaciorol altalanossagban. A
masodik az dnkormanyzati élet térténetérdl Franciaorszagban, a harmadik pedig
az autondmiak mai szervezetérdl Franciaorszagban. Igen érdekesnek tartotta azo-
kat a részeket, amelyek részletesen targyaljak a centralizacio ellen és mellett felho-
zott érveket, valamint megallapitjak a decentralizacié hatranyait és a decentralizalt
kozigazgatas eldnyeit. Jelentds francia kozigazgatasi jogtorténeti adatokat tartal-
maz a munka masodik fejezete, amely az 6nkormanyzati élet torténetével foglalko-
zik Franciaorszagban. A szerz6 elkiilonitve ismerteti a gall és a rdmai-gall korsza-
kot, a frank-francia korszakot és végiil a forradalmak térvényhozasat. Pozitivan
értékelte, hogy a szerzé fiatal kora ellenére nagy tajékozottsaggal rendelkezett a
vonatkozd francia jogtorténeti irodalom teriiletén, valamint teljes és attekinthetd
képet nyujt a francia onkormanyzat torténeti fejlédésérdl. A munka harmadik feje-
zetében a szerzd a francia kozigazgatasi autondmianak alapveté kérdéseit és az
autondm kozigazgatas bekapcsolodasat a kozponti kormanyzatba targyalta, ame-
lyet Marffy a nemzetkozi dsszehasonlité kozigazgatasi jogtudomany szempontja-
bdl tartott fontosnak. Kiemelte, hogy a munka lehetéséget ad arra, hogy az 6nkor-
manyzat francia tipusat dsszehasonlitsuk az angol, valamint a legujabb olasz és
német berendezkedéssel. Szerinte a Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet erkol-
csi és anyagi tdmogatasa altal a fiatal munkatarsak kilenditik a magyar kozigazga-
tastudomanyi irodalmat arrol a holtpontrol, ahova a haboru és az azt kdveté nehéz
viszonyok altal kerilt.*

Az 1939-1940. tanévben ismét magyar allami 6sztondijjal tanult Franciaor-
szagban, egy évre 2 200 pengé tamogatast szerezve. Ekkor mar kiralyi torvényszéki
bir6 volt.®! Oszténdija alatt, 1939-ben wjabb kétete késziilt el Testiileti 6nkormdny-
zat Franciaorszdgban cimmel a Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet sorozata-
ban. Taglalta az 6nkormdnyzat Franciaorszagban val6 kialakulasat és ott fennalld
szervezetét vizsgalta. El6szor az érdekképviseleti onkormanyzat torténetével, majd
a kozgazdasagi iranyzatokkal és tarsadalmi életformakkal (liberalizmus, kollekti-
vizmus, szindikalizmus, szakszervezet, korporacio) foglalkozott, majd a francia
érdekképviseletek kozjogi szerepének altalanos fejlodésével és az érdekképviseleti
alapon szervezett kozjogi, véleményezd, torvényelGkészitd, tanacsadd szerveket
(Nemzeti Gazdasagi Tanacs, Fels6 Munkatanacs, MezGgazdasagi Kamarak,
Mezdgazdasigi Kamarak Elnokeinek Allandé Gytilése) mutatta be.

Kitért a szakmai kozigazgatas egyes feladatainak ellatasaval megbizott érdek-
képviseleti alakulatokra, igy a kereskedelmi kamarakra, iparkamarakra, a cukorter-
melés, a cikdriatermelés, a bérkocsiipar és a selyemipar érdekképviseleti megszer-
vezésére, tovabba a haldszat és a hajosok idetartozo szervezeteire. Végiil a francia

60" Dr. Marffy Ede: A Magyar Kozigazgatési Intézet legtijabb kiadvanyai. Magyar Kozigazgatds, 1938.
4:2-5.; Magyar Hirlap, 1937. oktdber 10., 22.

o1 Hivatalos Kozlony, 1930. 15:196.; Pesti Naplo, 1930. julius 13., 12.; Nemzeti Ujsdg, 1935. julius 14.,
14.; Budapesti Kozlony, 1939. 188:2.
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alkotmany korporacidit is elemezte: az tigyvédi és a kozjegyz6i kamarakat, és kitért
a francia allamot koriilvevé (Portugalia, Belgium, Luxemburg, Németalfold és
Sviajc) teriileti onkormanyzati szervezetekre, sét még dél-amerikai (boliviai és bra-
ziliai) érdekképviseletekre is. Magyary Zoltan a kotet elészavaban tobbek kozott
arra a megallapitasra jutott, hogy a testiileti 5nkormanyzatok megnovekedo szere-
pe egyik jelensége, kritériuma a 20. szazadi allam kialakulasanak, az erds allam-
nak.®? A tanitvdny dedikalt kotettel kdszonte meg a timogatast professzoranak.
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DIRECTEUR - MAGYARY ZOLTAN EGYETEMI TANAR, IGAZOATO

A
TESTULETI ONKORMANYZAT
FRANCIAORSZAGBAN

InTa

DR. DRAGFEFY MIKLOS

BUDAPEST, 1959

DUNANTUL PECSI BGYETEMI KONTYEIADO IS NYOMDA ®-T. rhcsETT

4. kép - Dragffy Miklés Magyary Zoltin szamdra dedikalt kitete.
ELTE AJK Kézigazgatdsi Jogi Tanszék

2 Némethy Imre: A Magyar Kozigazgatdsi Intézet kiadvanyainak legujabb kotetei. Magyar
Kozigazgatds, 1939. oktéber 29., 7. Némethy Imre recenzidjaban Dragffy munkajat nemcsak
tudomdnyos szempontbdl, hanem torvényel6készitési és nemzetgazdasagi szempontbdl is jelen-
tdsnek tartotta. Az Est, 1939. november 7., 6.
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Dragffy utolsé kotetét tarsszerzéként dr. Villanyi Pal budapesti tigyvéddel
kozosen irta Az erdélyi ingatlanelidegenitések jovitétele cimmel, 1943-ban jelent
meg. A m. kir. minisztérium az 1440/1941. M. E. szdmu rendeletben allapitotta
meg a roman uralom alatt Erdélyben végbement ingatlanelidegenitésekre vonat-
kozé azon jogszabalyokat, amelyek Eszak-Erdélynek és Kelet-Magyarorszagnak a
masodik bécsi dontéssel visszacsatolt teriiletein ezeknek az ingatlanelidegenité-
seknek a kérdését rendezték. Az 1440/1941. M. E. sz. rendelet lehetévé tette a
roman megszallas alatt a birtokos kényszerhelyzetében, vagy egyébként értékii-
kon alul eladott erdélyi és kelet-magyarorszagi ingatlanok visszaperlését, illetve
azt, hogy a karosodott tulajdonos ingatlana megszerzgjétél méltanyos kartalani-
tast igényeljen.

A kotet elsdsorban a jogszabaly magyarazataként szolgal, de emellett statisztikai
adatokkal alatamasztva targyalja az Erdély f6ldjéért mar a trianoni szerzdés eldtt
megindult kiizdelmet. Kitér a roman foldbirtokreform részletes ismertetésére,
valamint kiilon fejezetben foglalkozik az erdélyi és a torténelmi romaniai foldre-
formra vonatkozd jogszabalyok eltéré rendelkezéseivel (amelyek 6sszehasonlitasa-
val bizonyitja utobbi magyarellenességét). Az optanspereken® kiviil targyalja a
kotet az 1440/1941. M. E. szamu rendeletet a birdi gyakorlat és szamos statisztikai
adat tiikrében. Kiegésziti az el6z6 joganyagot a 21.000/1941. I. M. szamu rendelet-
tel és — fliggelékben — a gondozas nélkiil maradt birtokok ideiglenes hasznositasa-
rol szolé 9370/1940. M. E. rendelet, valamint az ezt modositd és kiegészitd
6160/1941. M. E. szamu rendelet szovegét kozli. A szerzok a gyakorlatban kialakult
elvek alapjan foglaltak 4llast az akkor aktudlisnak tekintett kérdésekben.t* Az
Erdélyi Néplap a konyv jelentéségét nemcsak az 1440/1941. ML.E rendelet és az
azzal kapcsolatos jogszabalyok teljes magyarazataban latta, hanem kiemelte, hogy
érthetden sz0l az olvas6hoz, igy nemcsak a szakért$ kozonség szaméra késziilt.®

Dragfty Miklds jogi palyafutasardl az utolsé adatot 1942-bdl taldltam, amikor a
magyar—szlovak hitelesitési egyezményt parafaltak. 1942. junius 19. és junius 25.
kozott Pozsonyban a Magyar Kiralysag és a Szlovak Koztarsasag kozott a hitelesi-
tési egyezmény el6készitése céljabol magyar—szlovak kormanybizottsagi targyala-
sok folytak. A magyar delegacid tagjaként emlitik dr. Dragfty Miklds kiralyi tor-
vényszéki birdt, dr. Lupkovics Gyorgy kuriai bird, dr. Pusztai Janos miniszteri
tandcsos, dr. Garzuly Béla és Priickler Andras miniszteri titkarok mellett. Az ennek
eredményeként létrejott egyezmény az okiratforgalmat a két orszag kozott 1énye-
gesen megkonnyitette azaltal, hogy a birdi hatdsagok, gyamhatésagok és felsébb
kozigazgatasi hatdsagok altal kidllitott okiratok, valamint kozjegyz6i okiratok, a

63 Itt a roman-magyar birtokpereket jelenti, amelyeket az 1921. évi romén fldbirtoktdrvény indi-
tott el, ami altal a magyar allampolgarok Romdnidhoz csatolt teriiletein fekvé ingatlanjait kisaja-
titottak.

64 Némethy Imre: Az erdélyi ingatlanelidegenitések j6vatétele. Magyar Kozigazgatds, 1942. 12:6-7.
85 Nagyvirad, 1942. jinius 6., 6.; Az Ujsdg, 1942. mércius 10., 3.; Erdélyi Néplap, 1942. marcius 20., 2.
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hdazassagi tanusitvanyok, valto- és kolcsondvasok tekintetében az addig fennalld
hitelesitési és feliilhitelesitési kotelezettséget megsziintette.

Magyary Zoltan tanitvanyainak kutatdsi eredményeit a fennmaradt tanulma-
nyok és kotetek bizonyitjak. Ugyanakkor a szaktertilet kutatéja, Koi Gyula a legje-
lentdsebbek kozé sorolja Dragfty Miklosnak a francia 6nkormanyzatok terén vég-
zett munkassagat Menczer Karoly (a francia és olasz allamtanacsi mtikodés), Valld
Jozsef (a service public), Benard Aurél és Karcsay Sandor (a német kozszolgalati
jog), illetve Karay Kdlmén (az olasz 6nkormanyzati jog) kutatasai mellett.®”

Dragfty Miklos csaladi allapotardl annyit tudunk, hogy Pesterzsébeten élt és
1938 koriil nésiilhetett meg, mivel egy Magyary Zoltanhoz irott levelében emlitet-
te, hogy ,,Lilyvel” tartézkodik Parizsban. Felesége holland nemzetiségt, Lily van
Peski volt. Minden bizonnyal 1945 koriil - Magyary Zoltan tragikus halalat kove-
téen — hagyta el az orszagot és Hollandiaban telepedett le, mig testvére, a szintén
jogasz Dragffy Istvan Kanadaba tavozott. Errdl a Dragffy csalad gyaszjelentései
adnak informaciét. Az emigracioban €16 testvérek neve tobbszor feltlint a csalad-
tagok kozott. El6szor édesanyjuk, Dragffy Gyulané Turner Jolan 1965-ben, majd
nagynénjiik, Dragfty Ilona 1971-ben bekovetkezett halalakor. Ezek szerint Miklos
1971-ben még Hollandiaban élt, s valdszintileg ott is maradt élete végéig, amelyre
vonatkozd pontos adatot nem talaltam.

MELLEKLET

I. Dr. Dragffy Miklos konyveinek bibliografiai adatai

Az allam vagyonjogi feleldsségének gondolata a magyar és a francia jogban. Pécs,
1930%°

A kozalkalmazottak jogdlldasa tekintettel a legujabbkor mozgalmaira. Grill Karoly
Koényvkiadovallalata. Budapest, 1932

Az onkormdnyzat muiltja és jelene Franciaorszdgban. A Magyar Kozigazgatastudo-
manyi Intézet 24. Dunantul Pécsi Egyetemi Konyvkiadé és Nyomda R.T.
Pécs, 1937

66 Nemzeti Ujsdg, 1942. junius 27., 4.
67 Koi Gyula: Adminisztrativ komparatisztika: tegnap, ma, holnap. Kézjogi Szemle, 2010. 1:41-45.

8 5zv. Dragffy Gyulané halotti értesitéje. 1965. Dok. 82.493.52.; Dragffy Ilona halotti értesitéje.
1971. Dok.82.493.58.

69 A kotet megtaldlhaté a Harvard Library gyGjteményében. https://id.lib.harvard.edu/alma/
990053350940203941/catalog (utolso letoltés: 2025. julius 1.).
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A testiileti onkormdnyzat Franciaorszdgban. Magyar Kozigazgatastudomanyi Inté-
zet 28. Budapest, 1939

Dragfty Miklés - Villanyi Pal: Az erdélyi ingatlanelidegenitések jovdtétele.
Feldmann-féle Konyvkereskedés (M.T.L. Rt.-ny.). Budapest, 194270

II. Dr. Dragfty Miklés tanulmanyai a Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet
Kozigazgatastudomany cimii folydirataban

A francia kozség vagyonjogi felelGssége zavargdsok esetén. 1938. 4:21-36.

Petain tabornagy alkotmdnya. 1941. 1:18-25.

Giustiniani, Filippucci G.: La Dottrina Fascista di Diritto Internazionale. Roma,
1940 (Drégffy Miklos) 1941. 1:32.

Koellreutter Otto két konyve Japanrol. Das politische Gesicht Japans. Berlin, 1940;
Der heutige Staatsaufbau Japans. Berlin, 1941 (Dragfty Miklos) 1941.
10:381-384.

I11. Dragffy Miklos Magyary Zoltan professzorhoz irott leveleinek kivonata”!

Beszdmolo a szakmai elémenetelrél. Pdrizs, 1935. november 11. ELTE Egyetemi
Konyvtdr és Levéltdr, Egyetemi Levéltdr. 439.d.1.022. (gépirds)

Mikl6s annak reményében irt, hogy a professzor mar visszatért az oroszorszagi
tanulmanyutjarol. Leirta, milyen a széllasa Parizsban, hogy napjai miként teltek:
egy-két el6adast hallgatott, az egyetemi konyvtarat hasznalta rendszeresen, estén-
ként pedig a nemzeti konyvtarban kutatott. Kozben irt egy tanulmanyt az
Orszéagos Biroi és Ugyészi Egyesiilet lapjanak A szabadsdgvesztd biintetések a fran-
cia biintetd torvénykonyvben cimmel. Egy masik tanulmanyt is késziilt irni a fran-
cia Biinteté Torvénykonyvrol. Szerinte a magyar sokkal modernebb, emberibb és
a javitobb hatdsu, mint a francia tervezet. Ezenkiviil belekezdett a kozigazgatasi
jogot érintd centralizacié és decentralizacié problémajat targyal6 konyvek tanul-
manyozasaba is. Felvazolta tovabba a késziil6 konyvének szerkezetét, annak remé-
nyében, hogy a KTI kiadvanyai kozott jelenik majd meg. Kitért a francia belpoliti-
kara, a gazdasagi hanyatldsra, és a szerinte ,vigasztalan” kiilpolitikai helyzetre,
amely alatt azt értette, hogy Olaszorszag baratsagat Franciaorszag végleg elvesztet-
te. Ennek ellenére oriilt, hogy akkor lehet ott, amikor minden forr és egy uj vilag
volt kialakuléban.

70" A kotet szintén megtaldlhaté a Harvard Library gy(ijteményében. https://id.lib.harvard.edu/alma/
990046701030203941/catalog (utolso letoltés: 2025. julius 1.).

71 Tanitvanyok és baratok levelei Magyary Zoltdnhoz. Magyary Archivum. ELTE Egyetemi
Konyvtar és Levéltar — Nemzeti Kozszolgalati Egyetem.
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Beszdmolo a szakmai elémenetelrél. Pdrizs, 1935. december 22. ELTE Egyetemi
Konyvtar és Levéltar, Egyetemi Levéltdr. 439.d.1.021. (autogrdf)

Kellemes karacsonyt kivant, megkdszonte a professzor levelét és a tanacsait. Tervei
szerint — mivel a témaban, amit kutat, nincs Gjabb német és olasz irodalom - két
kotetre osztja majd a munkajat. Az els6 kotet a Centralizdcio, decentralizdcio
Franciaorszdgban cimet kapnd, ami nagy vonalakban targyalna az alkotmanyos
berendezkedést a fenti szempont szerint a galloktol a legtjabb idokig. Részletesen
kivant foglalkozni azzal, hogy Franciaorszagban miben, hol, meddig érvényesiil a
decentralizacié eszméje a ,,par excellence” centralista orszagban. Végiil a két gon-
dolatvilag alkotmanyjogi, politikai, gazdasagi jelentéségét, el6nyeit, hatranyait
vizsgalja. Ezt a munkat kb. tiz iv terjedelmtre becsiilte. Ekozben gytijtotte az ada-
tokat a testiileti decentralizacié problémdjanak kutatdséhoz is. Irta tovabb4, hogy
oktdber elején be kell vonulnia, ezért addigra otthon kell lennie, de gy tervezte,
hogy két-két honapra elmegy Berlinbe és Olaszorszagba a korporacidkra vonatko-
z6 irodalom tanulmanyozasa végett. A katonai szolgalat utan tervezte megirni — a
professzor tanacsanak megfelel6en - a romai jog altal ismert, de elfeledett 6sszeha-
sonlité monografidjat. Irt még egy ismertetSt az 1935-ben megjelent kinai biinte-
téjogrol, amelynek elsé francia forditasdhoz is hozzajutott.

Beszdmolo a szakmai el6menetelrdl. Pdrizs, 1936. janudr 8. ELTE Egyetemi
Konyvtar és Levéltar, Egyetemi Levéltar. 439.d.1.023. (gépirds)

Ebben leirta jovobéli terveit, mely szerint a lehetd leghamarabb szeretne bird lenni
Pesten, mert jelenleg jegyz6konyvek készitése a feladata egy gyenge képességti bird
mellett. Ugy vélte, ezt az elémenetelt leginkabb a magdntanari habilitdcié segitené,
amit leghamarabb a pécsi egyetemen lenne lehetdsége megvaldsitani. Ehhez kérte
a professzor a tanacsat, hogy a fentiekkel ellentétben inkabb vérjon-e arra, hogy
Pesten is lehet6ség nyiljon szamara. A levélben beszamolt még a francia kozigaz-
gatasrol késziil6 konyvének eldrehaladasardl. Megemlitette franciaorszagi profesz-
szorait, kiemelve koziiliik Balogh Elemért,”? akivel szinte minden nap egyiitt ebé-
delt, s aki szerinte kivalé konyveivel Franciaorszagban jelentés ember lett, s
szamara nemcsak Briisszelben, hanem Johannesburgban is katedrat ajanlottak.

72 Balogh Elemér (1881-1955) jogtorténész, a rémai jog és az Ssszehasonlité jog tudésa. 1933-ban
Franciaorszagba utazott, ahol Rockefeller-6sztondijjal a Sorbonne Egyetem Osszehasonlité Jogi
Intézetében folytatta kutatdsait. Az 1930-as években hdrom f6ldrész egyetemein tanitott. Gabor
Hamza: Elemér Balogh (1881-1955). The Scholar of European Reputation of Roman Law and of
Comparative Law. http://www.kre.hu/portal/doc/sic/2008/sic3_008_hamza.pdf (utolsé letoltés:
2025. junius 10.).
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Beszdmolo a szakmai elémenetelrdl. Pdrizs, 1937. mdjus 26. ELTE Egyetemi
Konyvtar és Levéltar, Egyetemi Levéltdr. 439.d.1.025. (autogrdf)

Mikl6s megkdszonte a professzornak, hogy gondozza a konyvét és hogy a korrek-
tarat visszakiildte neki. Parizsrol megjegyezte, hogy szép, és minden ,,amerikazas”
ellenére a gazdasag is javult, illetve, hogy Franciaorszagban a testiileti decentrali-
zacidonak nem sok szerepe van. Konyvének késziiltségi fokat is bemutatta: az elsé
oldalakon a korporaci6 torténetét ismerteti, majd a tovabbiakban ratér az olasz,
német, osztrak berendezkedés kritikai leirasara. Tervei szerint december el6tt tel-
jesen elkésziil a munkaja, végiil megkoszonte a témajavaslatot Magyary professzor-
nak, mert a kutatasban nagy oromét lelte.

Beszdmolo a szakmai elémenetelrdl. Pdrizs, 1938. oktober 14. ELTE Egyetemi
Konyvtdr és Levéltdr, Egyetemi Levéltdr 439. d.1. 024. (autogrdf)

Dragfty nehéz napokat élt at akkor a ,,fény varosaban”, ahol — mint irta — a repii-
l6tamadastol valo félelem miatt az utcak nem voltak kivilagitva és panikhangulat
uralkodott. Az internalastol is tartott, de oriilt, hogy végiil ott maradt, mert tantja
volt egy modern haborura torténd komoly el6késziiletnek, masrészt a konyvével is
jol haladt, novemberre tervezte a nyomdakész allapot elérését. Levelében ismertet-
te a konyv szerkezetét. A bevezetdben a korporacid, szakmai egyesiilés, szakszerve-
zet fogalmairol irt, valamint a testiileti decentralizacio elényeir6l és lényegérol.
Azutan a testiileti onkormanyzat torténetének 6sszefoglald keretrendszerét mutat-
ta be. Kronologikus sorrendben dsszehasonlitva targyalta a francia torvényhozas
rendelkezéseit, amelyek testiileti alakulatnak juttatnak kozjogi természet(i jogo-
sultsagokat. Ezek koziil a szakmai érdekképviseletekbdl alkotott kozjogi szerveket
is targyalta, majd a kiilonboz6 szakmak igazgatasanak kooperacioit. Konyvében
még a Franciaorszaggal hatdros allamok kooperacids torekvéseire, valamint
Bolivia és Brazilia korporaciés alkotmdnyainak bemutatdséra is kitért. Ugy vélte,
hogy a testiileti decentralizacid, a javak termelésének és értékesitésének szakmai
egyesiiletek altal torténdé megszervezése nem csak a totalis dllamok ,,problémaja”,
hanem a liberdlis demokrata alkotmannyal biré orszagoké is, ahol a fejlédés szin-
tén abba az iranyba tart. Megemliti végiil, hogy Lilyvel (feleségével) utazott most
Périzsba, majd - ahogy az Osszes levelét befejezi — a professzor feleségének kiildi
kézcsokjat.
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Beszdmolo a szakmai elémenetelrél. Pdrizs, 1939. februdr 16. ELTE Egyetemi
Konyvtar és Levéltar, Egyetemi Levéltdr. 439.d.1.026. (autogrdf)

Ebben a levelében tajékoztatta a professzort, hogy bar a miniszterialis karrierjének
nem tesz jot, de az 1939-1940-es tanévre ismét palyazni fog parizsi 6sztondijra.
Megkoszonte a sok tamogatast, amelyet a tanulmanyaihoz kapott, illetve kérte
tandra segitségét az Osztondij elnyeréséhez. Harom témat valasztott. Els6ként a
»service public” modern fogalménak tartalma, eredményessége, maganiizemekhez
kozeledd fejlodése, masodikként a francia kozszolgaltatasokra vonatkozo szerzo-
dések jogi természete, romai jogra visszanyuld eredete, harmadikként a modern
allam tizemei, a koztestiiletek (teriileti és testiileti autondémidk) tizemei, azoknak
elhelyezkedése a gazdasagi életben, koziizemek létjogosultsaga céljai, maganiize-
mekkel szemben elfoglalt helyzete, valamint verseny a két sikon mozgé ilizem
kozott, végiil a koziizemek elényei, a kozlizemekkel jaré hatranyok feldolgozasat
tervezte.

A témairol irta, hogy ezek végleges formaba ontését a professzor munkai segi-
tették, tovabba amennyiben az intézetet egyéb témak is érdekelnék, azokkal is
szivesen foglalkozik majd. Ismét megerGsitette professzorat kitartasardl, azzal
kapcsolatban, hogy bar hivatalaban sok a munka, de nem szeretne megallni a
tudomanyos kutatassal.
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KELEMEN DAVID

FALUKUTATO MOZGALOM, MONOGRAFIAK
ES SZOCIOGRAFIAK AZ 1930-AS ES *40-ES EVEK
SOPRON VARMEGYEJEBEN

https://doi.org/10.71065/LK.2025.3 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 53-74.

Az 1930-as évek falukutatasanak szaktudomanyos, szociografiai és tobb miivésze-
ti agra kiterjed6 iranyzatanak célkittizése egyrészt a falu, a vidék hagyomanyos, de
eleddig feltaratlan muivészeti, szokasbeli és egyéb hagyomanyos értékeinek bemu-
tatasara, masrészt kirivo tarsadalmi elmaradottsaguk megismertetésére és meg-
valtoztatasara iranyult. Mindez a magyarorszagi sajatos gazdasagi és tarsadalmi
viszonyokbol fakadt. Trianon kovetkeztében nemcsak az orszag Budapest-koz-
pontusaga er6s6dott, hanem még kirivobba valt a vidék elmaradottsaga, megreke-
dése a polgari fejlodés utjan. Masrészt a kisebb foldtulajdonosok és foldnélkiiliek
békeidében nem szembesiiltek még olyan sulyos gazdasagi, szocialis megprobalta-
tasokkal, mint az 1920-as évek végén kezd3do és csaknem o6t évig elhtiz6dé mez6-
gazdasagi valsag idején. A falu elmaradott helyzetének megvaltoztatasa, ,,felemelé-
se” hosszabb tavon nem maradhatott ki a kormanyzati teend6k koziil sem.

A vidék, a falu, a mez6varos tarsadalmi valésaganak, a mezégazdasagban dol-
gozok tobbségének teljesebb és szervezett megismerésére Szabd Dezsé még a
huszas évek elején tett kisérletet, szamottevé visszhang nélkiil. Nagyobb eredmé-
nyeket ért el a Bartha Miklds Tarsasag 1930-ban megjelentetett Ki a faluba cimi
ropirata. 1934-ben az Eo6tvos Kollégiumban - Benda Kalman, Kosary Domokos,
S6tér Istvan részvételével — és szamos mas oktatasi intézményben is szervezddtek
munkacsoportok a falu, a vidék kulturalis allapotanak feltarasara. A Magyar Tar-
sasag Falukutat6 Intézete altal 1934-ben kozzétett palyazatra mintegy félszaz dol-
gozatot kiildtek, de ennél tobb késziilt el. Bodor Antal 1935-ben tette kozzé A falu-
kutatds vezérfonala cimi irasat, melyet szamos palyazé haszonnal forgatott. A
kovetkez6 év mdjusaban tartottak meg az Orszagos Széchenyi Szovetség értekezle-
tét a kiilonboz6 faluszeminariumok képviseldi. A nyomtatdsban is megjelent
miuvek (példaul Illyés Gyula: Pusztdk népe, Féja Géza: Viharsarok, Szabd Zoltan:
Cifra nyomortsdg, Erdei Ferenc: Futohomok) mellett nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil a népi kultura apolasara és a falvak szocialis viszonyainak feltarasara iranyuld
palyazatok, taborok, honismereti mozgalmak, népféiskolak stb. keretében tobb
tudomany- és miivészeti agra is kiterjedd, a vidék, elsdsorban a falvak kulturajanak
és egyben elmaradottsaganak megismerésére iranyuld kutatasokat és azok eredmé-
nyeit. Az 1930-as években ebben a témakorben szamos kitlin dolgozat késziilt el:
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»€gy résziik azota sem latott napvildgot, a megjelentek jo részét pedig a feledés homa-
lya fedi”.!

Tanulmanyomban a falukutaté mozgalom Sopron varmegyei célkitlizéseirdl és
eredményeirdl nyujtok atfogd képet. A kutatas jelen allasa szerint teljességre nem
torekedhetek, mert vannak olyan kéziratok, amelyekrél még nem lehet biztosan
allitani, atvészelték-e az elmult 80-90 év viszontagsagait, és ha igen, hol lehetne a
nyomukra akadni. Dr. Udvardi Lakos Janos, a soproni Falukutaté Szeminarium
meginditéjanak hagyatékabol is hidnyoznak a témaban jol hasznosithaté doku-
mentumok.? Sopron Virmegye Iskolankiviili Népmiivelési Bizottsaganak iratai
sem kertiltek be a Soproni Levéltarba, és az a sajnalatos tény sem konnyiti meg a
kutatast, hogy Sopron varmegye alispanjanak iratanyaga az 1940-es évek végén
drasztikus selejtezésen esett at, melynek kovetkeztében szamos torténeti értékd
dokumentumot kiselejteztek. Mindazonaltal a jelenleg rendelkezésre all6 forrasok
alapjan meg lehet azt dllapitani, hogy a falukutatds az 1930-as és ’40-es évek
Sopron varmegyéjében kiemelkedé szerepet kapott.

A szociografia felértékel6do jelentdsége

Parragi Gyorgy (1902-1963) fiatal soproni Gjsagir6 a Sopronvirmegye cimu politi-
kai napilapban Mi a baj a sopronmegyei faluban? cimmel jelentetett meg cikksoro-
zatot. Négy kozség tarsadalmi-gazdasagi problémait tarta a nagykozonség elé.
Négy irasa Csepreg, egy Biik, ketté Lovo, egy pedig Sopronkovesd helyzetével fog-
lalkozott.> A minddssze huszonnyolc éves szerzd irdsai olyan fogékonysdggal és
lényegbevagodan elemzik az 1930-as évek kezdetén a falu tarsadalmi tagozodasat,
szocialis Osszetételét és megoldasra var6 gondjait, gazdasagi életének mozgatoru-
goit, hogy irasa a harmincas évek neves falukutaté iréinak, szociografusainak fel-
fogasaval rokonithaté. A tematikus sorozat azt mutatja, hogy kikérdezte a falu
vezetdit, és tdjékozodott a nagygazdék és a folddel nem rendelkezdk kozott is.*

A Katolikus Szemle 1938. évi 3. szamaban Tamas Jozset Hatvan magyar falu
szocidlis helyzetrajza cimmel kozolt figyelemfelkelt cikket, melyben az Actio
Catholicahoz, a Magyar Tarsasag Falukutatd Intézetéhez és a Prohaszka Ottokar
Tarsasaghoz bekiildott falumunkak tanulsagait Osszegezte. Idérendben el8szor,
1935-ben, a Prohaszka Ottokar Tarsasag szolitotta fel tagjait a magyar falvak szo-

1 A bevezetéhoz lasd Péloskei Ferenc: Az elfelejtett ,,falukutaté” mozgalomrol. Hitel, 15. (2002)
3:59-65.

2 Készonettel tartozom Udvardi Lakos Lucanak, hogy két alkalommal is kisérletet tett a lappangd

dokumentumok felkutatdsdra.

Parragi Gyorgy irasai a Sopronvdrmegye 1930. februar 23-i, februar 26-i, marcius 2-i, marcius 5-
i, marcius 9-i, mdrcius 15-i, marcius 23-i és marcius 30-i szamdban jelentek meg.

Galavics Géza: Az 1930-as évek a kortarsak szemével. In: Fejezetek Lovd torténetébdl 1930-2014.
Elsé kotet. Szerk.: Galavics Géza — Radndczi Eva. Lové, 2024, 35-62., itt 43., 53.
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cialis viszonyainak tanulmdanyozasara. A beérkezett munkak koziil 6t kiemelkedd
miivet nevezett meg, koztitk két Sopron vdrmegyeit: Sarréd és kornyékével El6
Dezs6, Sopronkovesddel Jona Imre® (helyesen Jona Istvan) foglalkozott.

Az Actio Catholica 1936 tavaszan tiizte ki falumunka-palyazatat hittudomanyi
féiskolai hallgatok szamara. Az els6 dijat Borbély Pal és Németh Antal nyerte el a
Sopron varmegyei Agyagosszergényrdl irt munkajukkal.® A masodik helyre egyen-
16 rangsorozassal keriilt Jaszapati Demeter Istvantol, Kissitke Farkas Imrétdl,
Szegvar Mikoczi Jozsef és Vangel Istvan tollabol. A palyazaton részt vettek az egri,
szombathelyi, gy6ri, budapesti és székesfehérvari hittudomanyi féiskolak erre a
munkara felkésziilt hallgatéi. A Magyar Tarsasag Falukutatd Intézete altal kozsé-
gek monografidjanak megirasara hirdetett palyazat 1937 januarjaban jart le. Tamas
Jozsef 6sszesen 60 miivet tanulmanyozott: az Actio Catholicahoz és a Prohaszka
Ottokar Tarsasaghoz beérkezett munkak koziil 34-et, a Magyar Tarsasag
Falukutatd Intézete 4ltal meghirdetett palydzatra beérkezettek koziil 26-ot. Iroik
kozt volt pap, teoldgus, tandr, tanitd, jegyzd, kozgazdasz, egyetemi tanarsegéd,
egyetemi hallgato, kisgazda és tanitdjelolt, akik munkaik megirasanal tekintetbe
vették Bodor Antal egyetemi és Ujszdszy Kalmdn f8iskolai tandr szakkdnyveit és az
Actio Catholica kérdpontjait. Kivalonak mindsitettek 12 palyamtvet, részletes-
nek és igen sok értékes adatot kozlének 25-6t, tovabbi 23 mirdl pedig ugy véleked-
tek, hogy azok csupan egyes kérdésekre vonatkozdan nyujtottak felvilagositast. A
Dunantulrol szél osszesen 34, mégpedig Sopron megye 10, Vas megye 6, Zala
megye 5, Veszprém megye 4, Somogy megye 5, tovabba Tolna megye, Baranya
megye, Gyér-Moson megye és Fejér megye 11 kozségérol. Kiemelked6 a Sopron
varmegye teriiletérdl érkezett palyamiivek széma.”

A Falukutaté Szeminarium

A Soproni Szemle hasabjain az 1930-as és "40-es években komoly diskurzus folyt a
helytorténet-kutatds id6szer(iségérol, modszertanarol és megvaldsitasarol.® A szer-
z0Kk, elitélve a korabbi, pozitivista modszereket, a gazdasagi, tarsadalmi és néprajzi
Osszefiiggéseket is targyald wjabb iranyzatot jelolték meg kovetendd példaként:
»Ha a soproni és sopronmegyei helytorténetirok igazin értékes munkdt akarnak
végezni, akkor a magyar helytorténetirds ez tijabb eredményeit nem hanyagolhatjik

> A masik harom kiemelkedé munka: Majsajakabszallis Gyongyosi Viktortél, Doba Kajcsos
Ferenctél, Ocs Rode Imrétol.

6 A kézirat hollétérdl (meglétérdl) jelenleg nem rendelkeziink biztos informéaciéval.
7 Tamas Jozsef: Hatvan falu szocialis helyrajza. Katolikus Szemle, 52. (1938) 3:139-150., itt 139.

8 Maér Karoly — Mollay Kéroly: A soproni és sopronmegyei helytorténetiras modszere s feladatai.
Soproni Szemle, 2. (1938) 5-6:273-288.; 3. (1939) 1-2:17-23.; Mollay Kéroly: Ujabb szempontok
a helytorténetirds miiveléséhez. Soproni Szemle, 7. (1943) 3:161-170.; Sods Imre: A sopronmegyei
kozségtorténetiras forrasai. Soproni Szemle, 3. (1939) 3:153-159.; 4. (1939) 4:204-210.
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el. Tisztaban kell lenniok munkdjuknak modszerével és vilagosan kell latniok a fel-
adatokat, amelyekre adott helyzetiikben vdllalkozhatnak.”

A falukutaté mozgalom Osszefogasara az 1930-as évek elején megalakult a
Magyar Tarsasag Falukutatd Intézete, amely szoros kapcsolatban allt a Magyar
Kiralyi Tudomanyegyetem Kozgazdasagtudomanyi Karanak Kozigazgatasi
Intézetével. A Falukutatd Intézet mellett az Orszagos Széchenyi Szovetség is erdtel-
jesen tamogatta a falukutatast. A szovetség 1907-t61 kiildte diakjait falusi gazdasagi
ismeretterjeszté munkara, és 1931-t6] szorgalmazta a falukutaté munkat. ,,Ebben a
légkorben bontakozott ki a Dr. Udvardi Lakos Janos dltal meginditott Soproni
Faluszemindrium, aminek azért volt nagy jelentésége, mert a valésdagot feltdaro, hala-
do szellemii torekvéseket az egykori Sopron megyei falvakba is igyekezett atplantalni,
megnyerve a népi mozgalomnak a vidéki intelligenciat, felkeltve az dlhazafias frazi-
sokkal szemben a sziiléfold multjdnak megismerésében gyokerezd patriotizmust.”°

Udvardi Lakos 1907. majus 28-
an sziiletett a GOomor megyei
Susan. Apja, Zsigmond, népiskolai
tanité volt. Iskolai tanulmanyait |
Kecskeméten végezte, itt tett 1925-
ben fels6kereskedelmi iskolai
érettségi vizsgat. A budapesti egye-
tem kozgazdasagtudomanyi karan
1931-ben szerzett felsGkereskedel-
mi iskolai tanari oklevelet kozgaz-
dasagtan, jogtudomany, konyvvi- =
tel, levelezés és gyorsiras szakon. |
1931. szeptember 1-jétdl a soproni
allami Fay Andras fels6kereskedel-
mi iskola oradijas tandra volt.
Sopronba keriilve szinte azonnal
bekapcsolodott a varos kulturalis
és tarsadalmi életébe. A Soproni
Gyorsir6 Egyesiilet iigyvezetd

elnoke, a Soproni Faluszemina- 1. kép - Udvardi Lakos Jdnos
rium szervezdje ¢és vezetbje, a Soproni SzC Fay Andrds
Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége Két Tanitdsi Nyelvii Kozgazdasdigi
fotitkara lett. Szamos tanulmanya Technikum

9 Mair Kéroly - Mollay Kéroly: A soproni és sopronmegyei helytorténetiras modszere és feladatai.
Soproni Szemle, 2. (1938) 5-6:273-288., itt 277.

10 Czingraber Andrés: A soproni falukutaté szemindrium torténete. Szil6f6ldiink palyazat, 1988, 4.,
6. Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-Sopron Varmegye Soproni Levéltara (a tovabbiakban:
HU-MNL-GyMSMSL) XV .46. Soproni Levéltarban elhelyezett kéziratok gytjteménye. 156. sz.
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és cikke jelent meg a helyi és az orszagos sajtoban. Falumunkaval kapcsolatos irasai
mellett siirgette, hogy a magyar varosok valjanak a vidék kulturalis kozpontjava. A
falukutaté6 mozgalom meginditasaban nagy szerepe volt egy 1935-ben tartott el6-
adasanak, melynek hatasara Parragi Gyorgy a Sopronvdarmegye 1935. aprilis 27-i
szamaban Sopronmegyében is el kell kezdeni a falukutaté munkdt cimmel jelente-
tett meg buzdito vezércikket.!!

A Soproni Hirlap 1936. majus 24-i szama ad hirt arrél, hogy 1935 6szén megin-
dultak az el6késziiletek. A soproni értelmiség egy kisebb csoportja 1935. szeptem-
ber 12-t6] kezdve heti rendszerességgel 0sszegytlt, hogy a soproni és a megyei falu-
kutatassal behato, szakszerd, elméleti és gyakorlati modon foglalkozzon. A
falukutat6é szeminarium tagjai a kovetkezok voltak: Udvardi Lakos Janos tanar,
Gallus Laszlé miiépitész, Mahr Karoly varosi konyvtari tisztvisel6, dr. Gardonyi
Zoltan tanar, dr. Ostér Endre kozjegyzé helyettes, dr. vitéz Hazi Jend vérosi fole-
véltaros, Stimeghy Dezsé megyei félevéltaros, dr. Pogatsa Jozsef tisztifGorvos,
Horvath Péter varosi alkalmazott, Conrad Béla okleveles kozgazda, So6s Imre var-
megyei levéltari tisztviseld, Kiss Lajos kertészeti f6intéz3, Varga Ferenc tanito,
Rozsondai Karoly tanar, dr. El6 Dezsd févarosi postatiszt, Kiraly Sandor tanar, dr.
Freiberger Jozsef kozgazdasz és Csoknyay Jozsef tanar. A sajtocikk hirt adott arrol,
hogy a falukutatd intézet palyazatara elkészitették Sopronbanfalva monografiajat,
és Zsira kozség feldolgozasaval kapcsolatban is megtették az el6késziileteket.
»Sziikséges volna, hogy munkdjukat a vdrosi és varmegyei kozigazgatds, kiilonosen
pedig az Iskoldankiviili Népmiivelési Bizottsdg tdmogassa. A szemindrium igyekszik
a m. kir. Erzsébet-tudomdny egyetem ev. hittudomdnyi kardn megalakult
Faluszemindriummal és az ev. tanitoképzd intézet Turul Bajtdrsi Egyesiiletének
falumunkdjdval a kapcsolatot és dsszhangot keresni.”!?

A szeminarium nagy sikerként konyvelhette el, hogy Rozsondai Karoly és
Siimeghy Jézsef Sopronbdnfalva, valamint dr. E16 Dezsé Sarréd monografidja elsé
dijat nyert az orszagos falukutato palyazaton. A szép siker ujabb munkara 6szto-
nozte a soproni faluszeminariumot. Udvardi Lakos Janos iranyitasaval 1936 nya-
ran Zsirat és a kornyez6é kozségeket tanulmanyoztak. A tudomanyos falukutatéd
munka a 61-es Baross Gabor fels6kereskedelmi iskolai cserkészcsapat haromhetes
zsirai taborozasa keretében tortént, Udvardi Lakos vezetésével. A 21 fényi cser-
késztabor felallitotta Zsira hataraban satrait, ideiglenesen athelyezve a Soproni
Falukutaté Szeminarium kdzpontjat, ,,hova sorra fognak latogatni Sopronbél a sze-
mindrium flatal kutatéi”.!® A telepiilés torténetének feldolgozdsit az aldbbiak sze-
rint iitemezték: ,,Zsira monogrdfidjainak sajto ald rendezése eldreldathatéan tobb

1 Uo., 6-7.

12 A soproni falukutaté szemindrium rovidesen megkezdi a megyében tevékenységét. Soproni
Hirlap, 1936. méjus 24., 8.

13 Zsirén lesz 3 hétig a Soproni Falukutaté Szeminérium kézpontja. Soproni Hirlap, 1936. jilius 1., 4.
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részletben fog megjelenni tudomdnyszakok szerint oly formdn, hogy a tudomdnyos
jellegii szakkorok részére ondlléan, részben pedig tudomdnyos folydiratokban, a nép-
szerti, gyakorlatilag tanité és neveld célzatiiak pedig lehetéleg olcson a falu szamd-
ra.”14

Bar a kovetkezd években vidéki tagok is csatlakoztak (E18 P4l csornai plébénos,
Szalai Lajos fertdszentmiklosi igazgatd-fétanito, a maglocai Dobos Janos, Szalai
Ferenc babéti igazgato-fétanitd, Németh Gyula bdsarkanyi tanit6, Erdss Istvan
ciraki plébanos, dr. Balazs Gyula osli jegyz6, Kovacs Gyorgy répceszemerei espe-
res-plébdnos, Siitd Istvan beledi esperesplébdnos, Ovéry Géza bésarkanyi jegyzé,
Kokas Kalman szanyi igazgatd-tanitd, Nagy Gyula bagyogi esperes-plébanos, Tarr
Istvan veszkényi igazgato-tanito, Podor Istvan csornai f6jegyz6, Vamos Ferenc
kophazi f6jegyz6, Szarvas Laszld pusztacsaladi tanitd, Zsugonits Gyula peresztegi
tanito, Csenar Janos rojtokmuzsaji jegyz6), a falukutaté munkahoz hianyzott az
anyagi tamogatds. Az anyagi gondokon ugy probaltak segiteni, hogy 1938-ban
megallapodast kotottek a Sopronvarmegyei Iskolankiviili Népmuvelési Bizottsag-
gal. Az egylittmikodés azonban tobb szempontbol a falukutatas eredeti célkittizé-
sének, a falvak életviszonyainak tudomanyos feltarasara iranyuld torekvésnek a
feladasat jelentette, és elsdsorban az ismeretterjeszté eléadasokra sziikitette tevé-
kenységét. Ujabb kozségmonografiak dsszeallitdsdra és kiadasara nem volt anyagi
keret.

Miutan a beliigyminisztérium 1938-ban a szocialis problémak feltarasara min-
den varmegyébe szocialis tanacsadot nevezett ki, a Sopron varmegyei helyzet fel-
mérését hivatalbol dr. Soproni Elek végezte el. Id6kozben jelent meg Horvath
Laszl6 szerkesztésében az Osi sopronmegyei nemzetségek cimt kétet, melynek tor-
téneti részét Sods Imre irta meg. Csatkai Endre is megkezdte a varmegye miivészeti
emlékeinek feltérképezését és megjelentetését, Sopron és kornyéke miiemlékei cim-
mel. A falukutaté6 mozgalom miikodésének kerete az 1930-as évek végére jelentd-
sen szlik korlatok kozé keriilt. A faluszeminarium sorsat a kultuszminiszteri don-
tés pecsételte meg: szervezdjét és vezetdjét 1941 novemberében a muraszombati
dllami kereskedelmi kozépiskola igazgatdjava nevezték ki,'® ezzel ,,Sopron magyar
tarsadalma egyik legtehetségesebb és legagilisabb tagjdat veszitette el”.'® Udvardi
Lakos Janos tavozasaval a megkezdett munka nem mult el nyomtalanul. Az 1940-
es évek elején a cserkészmozgalom és a Katolikus Legényegyletek Orszagos
Testiilete (KALOT) volt az, amely keretet adott a falukutatasnak.

A Zsirarol gytijtott anyag kéziratban maradt, a falukutaté mozgalom torténetét
1988-ban feldolgozé Czingraber Andras szerint jelentds része el is kallodott.!” A

4 Czingraber: i. m. 30.
> Uo. 35-37.
16 Udvardi Lakos Janos — muraszombati igazgato. Uj Sopronvirmegye, 1941. november 27., 2.

17" Czingraber: i. m. 34-35.
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Soproni Levéltar jelenleg egy plébaniatorténeti gyijtést (egy fiizetet és néhany
céduldt) 6riz ebbdl a kezdeményezésb6l.!® A Bésarkanyban megindult falukutatd
munkarol tudoésit Németh Géza bdsarkanyi kantortanitd szintén a levéltarban
Orzott falutdrténeti osszedllitdsa és eléaddsanak kézirata.!® Hazi Jend varosi f6le-
véltaros hagyatékaban fennmaradt szdmos kézirat kozott megtalalhaté Farad,
Kophaza és Csepreg torténetével, Simeghy Dezs6 varmegyei f6levéltaros hatraha-
gyott irataiban pedig Lovével kapcsolatos kézirat.?? Ivanban 1942. julius 13-dn
keriilt sor a szociografia adatainak felvételére. A szociografidt nem ismerjiik, csu-

pan a helybeli munkakozosség megbeszélésérdl és javaslattételérdl felvett jegyzo-
konyv tudosit a gytijtés meginditasardl.?!

A falu életét kutato cserkészek

A cserkészcsapatok kulturalis munkajaban kiemelkedd szerepet jatszott a 364. sz.
Scarbantia cserkészcsapat regds hadnagya, Lovas Gyula. A regés munkat
Sopronban t6bb csapat tette részben magaéva. Falukutaté munkaval foglalkozott
az evangélikus teoldgia csapata, a 366. sz. végvari vasutas cserkészek egy raja, a 364.
sz. allami gimnazium cserkészcsapatanak nagyrészt szakképzett regéshada, és
ujabban a 390. sz. Szent Gyorgy cserkészcsapat is probalkozott vele. A hatékonysag
érdekében sziiletett meg az egyesités gondolata, melynek megvaldsitasara Lovas
mar megtette az elsé 1épéseket: ,,Kisebb csoportok sejtrendszerszertien hdlézndk be
a megye kozel 90 falujat és majorjait, hogy azokban a néprajzi anyagot dsszegyiijtsék
és a regds tudomdnyukat is bemutassdk. [...] Evekre sz6l6 termelé munkaprogram-
mot nyijt, melybe be szandékozzdik vonni a helyi, esetleg orszdgos szaktekintélyeket
is. Felvetodott egy létesitendd néprajzi kidllitds gondolata is sopronmegyei anyag-
gal.”?? Lovas Gyula a csepregi Boldogasszony-kdpolna torténetérdl és az egykori
telepiilésrésszel kapcsolatos néphagyoményrdl jelentetett meg cikket az Uj
Sopronvdrmegye 1944. méjus 4-i szamaban.??

A falukutaté cserkészek 1944 juniusaban a Rabakozbe is eljutottak, bar 6k nem
Sopronbdl, hanem Gydrbdl érkeztek: a gydri kiralyi katolikus tanitoképzé intézet

18 Feljegyzések Zsirdrol, 1940-es évek. HU-MNL-GyMSMSL, XV.89. Kéziratos konyvek gyfijtemé-
nye. 76. sz.

19 A raktarrendezés sordn elSkeriilt iratokat Németh Piroska soproni tandrnd adomanyozta a

Soproni Levéltarnak.

20 HU-MNL-GyMSMSL, XIV.44. Siimeghy Dezs§ varmegyei f6levéltaros iratai, 6. d. Lové; XIV.98.
Dr. Hazi Jen félevéltaros iratai, 23. d. Farad (1931), 24. d. Képhaza (1947), 32. d. Néhany részlet
Csepreg torténetébdl (1930).

2l HU-MNL-GyMSMSL, a dokumentum raktérrendezés alkalmaval keriilt el8.

22 Beszélgetés Lovas Gyulaval a soproni ,regéshadak” egyesitésérél és sopronmegyei néprajzi ter-

vekrél. Soproni Hirlap, 1944. aprilis 15., 3.

23 A csepregi ,Boldogasszony”. Uj Sopronvirmegye, 1944. majus 4., 6.
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cserkészei junius 3-5. és 10-12. kozott tartottak meg ,,falukutatd cserkészportyai-
kat”. Els6 alkalommal Rabaszentmihaly, Rabacsécsény és Bodonhely, majd a
masodik alkalommal Bagyogszovat kozségeket latogattak meg. Nemcsak ezekre a
falvakra vonatkozé értékes és érdekes adatokat gyujtottek dssze a fiatalok, hanem
a helybeliek érdeklddéséért, magyaros vendégszeretetéért, szorakoztato és ismeret-
terjeszté eladasokat is tartottak: ,A gyermekek oromeét, a bdbszinhdzat igen nagy
érdeklddés kisérte s rovid iddre vidam hangulat téltotte el a haboris megprobdltata-
sok miatt szenvedd és bizony sokszor nélkiilozé gyermeksereget. A felnéttek szamdra
értékes filmeket vetitettek, majd légoltalmi ismeretterjesztd eléaddst tartottak, ami-
kor azok kiilondsen a kiilonféle gyuijtobombdkrol hallhattak egyet-mdst. A régi szép
magyar énekek és dalok akkordjai mellett ismét, mint oly sokszor Osszetaldlkozott
falu es vdros ifjisaga.”** A viragzé kutatdbmunka azonban a masodik vilaghédboru
utolsé két évében szinte teljes egészében alabbhagyott.

A KALOT

A lelkipasztorok és tanitok mellett érdemes megemliteni a KALOT (Katolikus
Agrarifjisagi Legényegyletek Orszagos Testiilete) keretében megvaldsult eredmé-
nyeket. Az 1935-ben Kerkai Jend jezsuita szerzetes altal alapitott katolikus ifjusagi
mozgalom célja a magyar parasztifjisag vallasi, kulturalis és szocialis felemelése
volt a ,Krisztusibb embert, életerés népet, miiveltebb falut, onérzetes magyart” jel-
mondat szellemében.?> Tevékenysége els6sorban a magyar kultira értékeinek
megmentéséhez kapcsolddott, mely a néphagyomanyok és falusi népszokasok
gytjtésével a falvak torténetének megirasahoz is segitséget nyujtott. Az egyhazas-
falusi KALOT Népfoiskola hallgatéi 1943. februar 14-én mutatkoztak be
Sopronban a nagykdzonségnek. Enekeltek, tancoltak, népmonda-jeleneteket
mutattak be, nagy sikerrel: ,Az egész eldaddson keresztiil éreztiik, 6k nem kiabalnak
magyarsagot, nem magyaroskodnak, de magyar szellemet élnek és sugdroznak. S az
egész Népfdiskola tanfolyamdn keresztiil ezt akarja elérni.”?%

Sopronkévesden 1943 augusztusaban tartottak a legények nagy siker(i népi dél-
utant, és a kovetkezo év piinkosdjén is szinvonalas rendezvényt mutattak be, utob-
bin Ugrin Jozsef, a KALOT orszagos fétitkdra mondott innepi beszédet. A f6ként
népi tancokat és dalokat bemutatd tinnepséget a kozségbdl szarmazo diakok egye-
stilete, a Sopronkovesdi Didkkor a helybeli parasztifjusaggal egytittmikodve szer-
vezte, ezzel iinnepelve fennallasanak 5. évfordulojat. Kezdeményezdje Maraz Lajos
papnovendék volt, aki sokat faradozott a népi kultdra apolasaért és terjesztéséért,
és a KALOT szellemében szivén viselte a falvak keresztény felvirdgoztatasat. A

24 Falukutaté cserkészek a Rabakdzben. Soproni Hirlap, 1944. junius 22., 6.
25 Lasd Balogh Margit: A KALOT és a katolikus tdrsadalompolitika, 1935-1946. Budapest, 1998.

26 Vasarnap mutatkozott be Sopronban megyénk féiskolaja. Soproni Hirlap, 1943. februér 16., 4.
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Soproni Hirlapban a szintén helyi szarmazasti Ronaszéki Pal, az allami Fady Andras
Fiu Kereskedelmi Iskola negyedéves didkja hivta fel a figyelmet a hagyomanydrzés
fontossagara és a magyar falu szellemiségének megmentésére: ,,Az egész vildg ldza-
san kutatja a veszenddbe ment népi hagyomdnyokat; csak éppen nekiink kell tétlentil
dallnunk? Hat nem dllunk! Nem dallhatunk, mert itt az ora, mégpedig a végora, hogy
megmentsiik a falut.”*’

Sopronvarmegye Iskolankiviili Népoktatasi Bizottsaga és a Soproni
Daloskeriilet 1944. junius 4-én szervezett nagy sikerti népmiivelési napot Szany
kozségben. Az eseményre a szomszédos kozségek egyestileteit vartak, hogy bemu-
tassak népszokasaikat, népviseletiiket, népi zenéjiiket és énekeiket, balladaikat,
néptancukat, hagyomanyaikat és kozségiik torténetét, ,,egyszoval mindent, ami 1igy
a kizség torténetével, mint a hagyomdnyokkal dsszefiigg” >

Az iskolan kiviili népmiivelési tevékenység

Csuppay Lajos, a soproni Allami
Polgari Leanyiskola igazgatdjanak
1934. évi megallapitasa szerint
Sopron varmegye kozségeiben mar
az els6 vilaghaboru el6tt ,,emlitésre
érdemes” népmiivelési tevékenység
folyt, mely elsésorban az ifjusagi
egyesiiletek szervezésében mutatko-
zott meg. ,A Sopron vdrmegyében
megalakult ifjiisdgi egyesiiletek szer-
vezdi a rom. kath. lelkészek és tani-
tok voltak. A téli idészakban a hét
két-hdarom estéjén rendszeres dsszejo-
veteleket tartottak, amikor szindara-
bok betanuldsaval foglalkoztak, ezen
kiviil ~ismeretterjeszté el6addsok
megtartdsaval is kisérletet tettek. Az
egyesiiletek vezetéi az iparos ifjiisdg-
bol toborzott egyesiiletekben fokép-
pen a kivdlo iparosok élettorténetét
allitottak példaképiil hallgatéink elé. 2. kép - Csuppay Lajos

Tobb helyen az egyhdzi énekek gya- Uj Magyar Szalon, 3. (1938) 11-12:12.

27 Népi bemutaté Sopronkévesden. Uj Sopronvdrmegye, 1943. szeptember 10., 4.; Nagyszabastinak
igérkezd népidélutant rendeznek Sopronkévesden. Soproni Hirlap, 1944. majus 26., 2.; A nyugati
végek ,Népi délutanja” Sopronkdvesden. Uj Nemzedék, 1944. méjus 26., 2.

28 Szanyban népmiivelési nap lesz ma. Soproni Hirlap, 1944. junius 4., 3.
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korlasat is bevezették és az ifjiisag nemes szorakoztatdsdarol igyekeztek a vezetdk gon-
doskodni. Az dg. hitv. evangélikus egyhdzak lelkészei és tanitoi pedig olvasékorok
létesitésével igyekeztek egyhdzuk tagjainak miivelddési sziikségleteit szolgdlni.”?

Az 1911-ben megszervezett Orszagos Szabadoktatasi Tandcs is igyekezett
Sopron varmegyében az iskolan kiviili népmtivelési el6adasokat meghonositani. A
tanitok koziil sokan vallalkoztak az aranylag jol dijazott el6adasok megtartasara, a
kezdeti kisérletek utan a lakossag részvétlensége miatt a kezdeményezés nem jart
sikerrel. A szabadoktatasi tanacs 1920-ban szorgalmazta ujra az ismeretterjesztd
el6adasokat, s ez ,bizonyos mértékben” alapot adott az 1922-ben megkezdett var-
megyei iskolan kiviili népmiivelésnek. Az elsé vilaghaboru és az azt kovetd forra-
dalmi idészak a fiatalokra gyakorolt hatasat, és a tanitok harctéri szolgalata miatt
szinvonalaban csokkent népiskolai oktatast ellenstlyozando, a vallas- és kozokta-
tastigyi minisztérium kiadta 132243/1922.11Lb. szamu korrendeletét, melyben uta-
sitotta a torvényhatdsagokat iskolankiviili népmtvelési bizottsagok alakitasara. A
rendelet értelmében Sopron varmegye torvényhatdsagi bizottsaga mar 1922. majus
9-én szabalyrendeletet alkotott az iskolan kiviili népmtivelés elémozditasara, majd
annak szellemében megalakitotta szabadoktatasi bizottsagat, a késébbi Iskolan-
kiviili Népmtivelési Bizottsagat.’® Az 1922. év 8szén Gévay-Wolff Lajos alispan, a
bizottsag elnoke felhivassal fordult a kozségek eldljardsagaihoz, lelkészeihez és
tanitéihoz, hogy gondoskodjanak a népmiivelési munka megszervezésérdl és ira-
nyitasarol. Gévay-Wolff kérésére a gydri megyéspiispok és a dunantuli ag. hitv.
evangélikus pilispok fopasztori korlevélben hivtak fel a lelkipasztorok és tanitok
figyelmét a népmiivelési munkaban valé részvételre és annak ,,minden vonatkozds-
ban valé tdmogatdsdra”' Az 1922/23. év telén Sopron varmegye 28 kozségében
kezdték meg a népmivel$ tevékenységet, és Osszesen 824 el@adast tartottak. Az
1924/25. évben mar a trianoni varmegye 128 kozsége koziil 105 kozségben foglal-
koztak az iskolakdoteles koron feliili lakossag tovabbképzésével: 6sszesen 2163 el6-
adast tartottak a kiilonb6z6 nem1 és koru hallgatdsag szamara. A kovetkezd évben
mar 4543 el6adast tartottak meg, a tanitasban 610 f6 vett részt, a hallgatok szama
pedig 7140 fére emelkedett. A bizottsag torekvése volt, hogy a falvakban kultarha-
zakat és kultirtermeket alakitsanak ki. A vilaghaborut kovet idészak elsé kultar-
hazat 1926-ban épitették fel Sopronnémetiben.

29 Csuppay Lajos: Vérmegyei népmivelési munkank fejlédése és eredményei. In: Sopron és
Sopronvdrmegye ismertetdje 1914-1934. Osszeall.: Horvath Laszlé — Madardsz Gyula - Zsadényi
Oszkar. Sopron, [1934.] 52-61., itt 52-53.

30 HU-MNL-GyMSMSL, 1V.402. Sopron Varmegye Torvényhatosagi Bizottsdganak iratai, 370Bgy.
4003/1922.

31 Csuppay Lajos: Vérmegyei népmivelési munkank fejlédése és eredményei. In: Sopron és
Sopronvdrmegye ismertetdje 1914-1934. Osszeall.: Horvath Laszlé - Madardsz Gyula - Zsadényi
Oszkar. Sopron, [1934.] 52-61., itt 53-54.
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A kozségektdl érkezett visszajelzés hatasara a bizottsag célkitlizését a kovetke-
zO6kben hatarozta meg: az iskolakoteles koron tul 1évé lakossag elemi ismeretekkel
valo ellatasa és meglévo ismereteinek felujitasa, illetve megtartasa. Hét kozségben
megkezdték az asszonyok és a leanyok oktatasat is. A kovetkezd évben (1927) az
alispan a bizottsag feladatava tette az ,,analfabétizmus kiirtasat”, és kisérletet tettek
a vetitettképes filmeléadasok rendszeresitésére is. Utobbi azonban a varmegyei vil-
lanyhalézat kiszélesitése nélkiil nem vezetett kell eredményre. A vallas- és kozok-
tatasigyi minisztérium népkonyvtar-létesitd kezdeményezése is segitett: 1927
6szén 44 kozség részére adomanyozott kisebb-nagyobb konyvtart. A Magyar
Asszonyok Nemzeti Szovetsége és a soproni Frankenburg Irodalmi Kor is bekap-
csolodott a népmiivelésbe. Gévay-Wolff alispan 1930 nyaran kiadott rendeletében
a népmuvelési eléadasok gerincévé a hazai foldrajz- és torténelemoktatast tette, és
elrendelte, hogy minden kozségi népmiivelési bizottsig harom évre beosztottan
olyan népmiivelési munkatervet készitsen, amelynek alapjan Magyarorszag fold-
rajzat és torténetét fObb vonasaiban megismertethetik az el6adasok hallgatdival. A
tizedik évfordulon Gévay-Wolff alispan tavollétében Hogyészy Pal féjegyz6 1932.
julius 9-én rendeletet adott ki a bizottsag tovabbi munkajaval kapcsolatban, mely-
ben tovabbi iranymutatést adott a kozségi népmiivelés tirgyaban.?

A Soproni Hirlap 1936. oktober 23-i szama biiszkén hirdeti, ,,Sopronmegye nép-
miivelése ma is elsé helyen dll az orszdgban”. Csuppay Lajos titkari jelentésében
ramutatott arra, hogy a ,falukutatds munkdja orszdgszerte folyik, amelynek meg-
dobbenté adatai arra késztettek minden becsiiletes magyar viriembert, hogy dolgoz-
zék a falu népének anyagi, erkolcsi és szellemi el6haladdsa érdekében”. A targyévben
a varmegye 109 kozségében és 0t pusztai telepén 8576 el6adason és tanitasi 6ran
oktattdk a feln6tt koru ifjusagot, a férfiakat és az asszonyokat a legsziikségesebb
ismeretekre.®

A kozségek torténetének kutatasat is elémozditotta, amikor a kultuszminiszter
1938-ban a varmegyei népmtivelési bizottsagoknak leiratot kiildott, amelyben a
népmuvelési munka fejlédésére tekintettel torzslapok készitését rendeli el az
orszag Osszes kozségeire és megye varosaira vonatkozoan. A torzslap tartalmazza
az egyes helyiségek népmiivelési allapotrajzat, és altalaban részletes képet ad a tele-
piilésekrél. A nyomtatvany rakérdez a kozségek torténetére, a helyhez fliz6d6
mondakra, torténelmi emlékekre, a kozség vagy varos nevesebb sziilotteire és lako-
saira, tovabbd adatokat tartalmaz a nép lelkiiletérdl, a népviseletrél, népmiivészet-
rél, népszokdsokrol és a népmiivelés esetleges akadélyairol.*

32 HU-MNL-GyMSMSL IV.409. 9606/1932. Kézli Csuppay Lajos: Harc a kultirdért. Sopron, 1932,
110-116.

33 Sopronmegye népmiivelése ma is elsé helyen 4ll az orszagban. Soproni Hirlap, 1936. oktéber 23., 1.

34 Az orszég valamennyi kozségérdl népmiivelési torzslapokat készitenek. Soproni Hirlap, 1938.
augusztus 9., 5.
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A kultursarok gondjai

A Magyar Tarsasag kiadasaban 1940-ben jelent meg dr. Soproni Elek magyar kira-
lyi gazdasagi feliigyel6, Sopron varmegye szocialis tandcsaddja konyve, A kultirsa-
rok gondjai — Sopronvdrmegye szocidlis és gazdasdgi viszonyainak feltardsa cimmel.
Munkajat, mint irta, kétiranyu feldolgozassal kezdte. Felhasznalta a beliigyminisz-
térium altal 1938 Gszén dr. Esztergar Lajos pécsi polgarmester elgondolasa szerint
elrendelt adatgytijtés anyagat, mely ,hatalmas adathalmaz”, az ,egymdsnak ellent-
mondo, nem egyszer kell6 koriiltekintést nélkiilozé adatok ellendrzése, kiegészitése,
ujak beszerzése és a statisztikai hivatal dltal kozreadott szamanyag feldolgozdsa”
inkabb elméleti értékii eredményeket hozott. Masrészt a szerz6 a varmegye gazda-
sagi és szocidlis problémait a gyakorlati oldalarol igyekezett tanulmanyozni.
»~Nemcsak bejartam ismételten az egész varmegyét, de valamennyi kozségben a lehe-
t6 részletességgel letargyaltuk, megbeszéltiik és felvettiik a kozségek szocidlis viszo-
nyait. A kozségi jegyz0, a rom. kat. plébdnos, illetéleg evangélikus lelkész, tanité, biro
és néhdny értelmes kisgazda jelenlétében a kozségekrdl tigynevezett szocidlis képet
vettem fel. A szamszerti adatok és papirra vetett holt anyag a kozségekben a helyszi-
ni bejardsokon elevenedett meg eléttem. A kizségek és jardsok problémadit kozvetle-
niil ismertem meg. A legtobb kozségbe gyalog mentem el, hogy a néppel és a vidékkel
huzamosabban és kozvetleniil érintkezve tehessek szert tapasztalatokra. A kiozvetlen
benyomdsok és tapasztalatok titjdn szerzett gyakorlati adatok mozaikjabol adédott,
egésziilt ki a feldolgozds mdsik, gyakorlati iranya.”

Megallapitasait térképekkel és grafikonokkal tdmasztotta ala. ,,Sopronvirme-
gyének a helyzete az orszdg nyugati sarkaban egészen kiilonleges; s szocidlis viszo-
nyai az elbirdldasnal magasabb mértéket igényelnek”. Ennek okat abban latta, hogy
a varmegye lakossaga a hatdron tudli hozzatartozoi, ismer6sei révén konnyen érte-
stil a Német-Ausztridban alkalmazott ,,radikalis” reformokrol, és értestilést szerez
annak médjarol, ,.haladottsagarol”. Eppen ezért a vairmegye szociélis viszonyainak
megitélésénél ,,az orszdagban taldn a legmagasabb kovetelményekkel kell szamolni”.
Soproni Elek munkajat ttoro jelentéséglinek tartotta, mert el6szor kisérelte meg
az emlitett modszerekkel egy jarasnal nagyobb kozigazgatasi egység, egy egész var-
megye gazdasdgi és szocidlis helyzetének feltarasat.*

»A falu ma divatba jott” - a tanitok és a lelkipasztorok szerepe a falukutatasban

A kozségek torténelmi és kulturalis adatainak osszegytjtésében elsdsorban a tani-
toknak szantak nagy szerepet, de a lelkipasztorok kozremiikodésére is szamitottak.
Mez6sy Karoly magyar—torténelem szakos tanar, Kiskunfélegyhdza monografusa
1937-ben tette kozzé irasat, melyben azt szorgalmazza, hogy a tanitoképzo intéze-

35 Soproni Elek: A kultirsarok gondjai. Sopronvdrmegye szocidlis és gazdasdgi viszonyainak feltdrd-
sa. Budapest, 1940, 13-15.
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tekben kell a tanitojelolteknek megmutatni, megtanitani és megszerettetni a falu-
torténetirast. Elgondolasat erdsitette, hogy ekkor mar voltak olyan tanitoképzé
intézetek, melyeknek falukutaté munkaja orszagos figyelmet keltett: az 1936-ban
Teleki Pal grof hivasara kongresszusra Osszegytlt falukutaté csoportok kozott a
soproni ev. tanitoképzé is képviseltette magat. Valdjaban nem tudomanyos falu-
kutaté munkardl volt sz6, mert a névendékek inkabb csak buzditast és iranymuta-
tast kaptak: ,,a helytorténettel, kozségtorténettel valo torddésnek véleményem szerint
csupan pedagogiai, neveld és tanulmdnyi célja lehet, vagyis a falu iranti érdeklddés,
miultja megbecsiilésének dpoldsa s a novendék ontevékenységének, onképzésének biz-
tositdsa ebben az iranyban, tovdbbad a tanitéi hivatdsra valo el6készités” — fogalma-
zott Mez0sy.

Ugy vélte, a tanité csak akkor tudja hitelesen tanitani kozsége torténetét, ha
annak multjat, fejlodését maga tanulmdanyozta és megismerte. Annal is inkabb,
mert a népiskolai tanterv szerint a IV. osztalyban a lakohely torténetének szemszo-
gébol kellett attekinteni a nemzet életének kiemelkedébb eseményeit, az V-VI.
osztalyban pedig mar rendszeres torténettanitas soran szoros kapcsolatban kellett
targyalni a nemzeti torténetet a lakohely torténetével. ,,Mivel pedig kozségeink
koziil aranylag csak nagyon kevésnek irtak még meg a torténetét, a kutaté, adatgyij-
t6 és feldolgozo munkat rendszerint a palydjan megindulo taniténak kell elvégeznie.
[...] A tanito iskolan kiviili feladatai és a falu életében elfoglalt irdnyito szerepe
kovetelik meg téle mdsrészt, hogy azzal a tudatossdggal, biztossaggal figyelje népe
életének megnyilvanuldsait és iranyitsa kozsége lakoit a haladdsban, melyet egyediil
a torténeti szemmel ldtds, a mult ismerete adhat meg.”®

Mindezek fényében nem meglepd, hogy a Sopron varmegyei faluszociografiak
és monografidk irdi kozott szamos tanitd volt. A Sopronmegyei tanitok 1924. juni-
us 12-én a varmegyehaza kozgytilési termében megtartott kozgytlésén a tanitosag
sérelmeirdl, céljairdl és uj feladatairdl értekeztek. Dr. Steinecker Ferenc egyetemi
tandr a tanitonak a falut irdnyit6 szerepérdl tartott eldadasaban ramutatott arra,
hogy a tanitoknak a falu gazdasagi és értelmi kultarajanak megteremtésére kell
torekednitik, hiszen az erét, az egészséget a nemzet a falutél varhatja csupan: ala-
kitsanak szovetkezeteket (tejszovetkezetet, gabonaraktarat és pinceszovetkezetet),
épitsenek ki ifjusagi és dalosegyesiileteket, fokozzak a haziipar szeretetét, faradoz-
zanak a népviselet megmaradasan, szervezzenek falukiallitasokat és irjak meg a
falvak monografiajat.>’

A Fert6széplaki Tanitéi Kor tanitésaga 1929. junius 6-an déleldtt ,latogatott,
magasnivoéju (sic) gytilést” tartott az agyagosszergényi romai katolikus népiskola
nagytermében. A kozgytilés tagjai elhataroztak: ,,0sszegyiijtik a kozségek torténelmi

36 Mez6sy Karoly: A falutérténet szerepe tanitoképzésiinkben. Magyar Tanitéképzs, 50. (1937)
10:422-433., itt 424-425.

37 Sopronmegyei tanitok kozgyiilése a tanitésag sérelmeirél, céljairl és uj feladatairol.
Sopronvdrmegye, 1924. junius 13., 2.
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és kulturdlis adatait egyrészt azért, hogy azokat az utdkor szamdra megmentsék,
madsrészt azért, hogy azokat a szélesebb nyilvanossdggal megismertessék”. Horvath
Laszl6 kantortanitd ismertette az ijonnan egyesiilt Agyagos és Fert6szergény koz-
ségek eredetét, Dr. Mihalyi Erné bencéstanar 0sszegyjtott adatainak felhasznala-
saval. A gytlést a mult irant érdekl6dé Horvath Jozsetf agyagosszergényi és Rupf
Séandor sopronkovesdi plébanos is megtisztelte jelenlétével.® Rupf nagyrészt az
1930-as évek elején papirra vetett feljegyzéseibél megallapithato, hogy a hivek
erkolcsi és szocialis életének mozgatorugdit a multban keresve kisérletet tett a plé-
bania torténetének megirasara.’® Sopronkovesd néprajzi emlékeirdl és népszoké-
sairol is gytjtott adatokat, amelyek Dr. Csatkai Endre muvészettorténész 1935. évi
megéllapitdsa szerint megérdemelnék a kinyomtatést.*’ A kéziratot — melynek kia-
dasa Rupf Sandor 1936-ban bekovetkezett haldla miatt nem valdsult meg — ma mar
csak az utaldsbdl ismerjiik, hollétérdl nem rendelkeziink informaciéval.

A Katolikus Kor soproni rendezvényén 1935. november 17-én Harsanyi Lajos
kanonok, kormanyfétanacsos, rabapatonai plébanos, a kor egyik meghatarozé
papkoltdje a szocioldgia targykorében tartott eléadast. A rendezvény illeszkedett
az orszagos tematikaba, mely a falu megmentését tartotta legfontosabb feladata-
nak. ,Ezért tanulmdnyozzik ezt a problémdt a kiilonbozé tarsadalmi egyesiiletek is.
Ezért jott divatba a falu szociogrdfidja: a falu gazdasagi, kulturdlis, egészségi, erkol-
csi stb. dllapotdnak feldolgozdsa.” Harsanyi, akit a cikk irdja a munka ,leghivatot-
tabb vezéregyéniségének” tartott, mint lelkipasztor a nép kozott jarva, nem kony-
vekbdl tanulmanyozta a kérdést, hanem sajat megfigyelései, jegyzetei alapjan
vetette papirra észrevételeit. Az Uj Kor cimi katolikus foly6iratban nemcsak felve-
tette a szociografia sziikségességét, hanem mintanak fel is dolgozta faluja,
Rabapatona szociografiajat.!

A bagyogi plébanos, Nagy Gyula irta a Soproni Hirlap 1936. jilius 24-i szama-
ban: ,A falu ma divatba jott. A falutorténet, a falu szociogrdfidja, a néprajz, a gyon-
gy0s bokréta ma exotikus csemege azoknak, akik mdar mindent végigkostoltak, csak
a falu térténetének és lelkének zamatdt nem izlelték meg. En nem divatbdl foglalko-
zom a faluval, nem is inyenckedésbdl, hanem hivatdsos ahitattal és jolétéért aggodo
szeretettel. Foglalkozom vele, mint enyémmel, drdga gondommal es csak azokkal,
akik itt vannak kozelemben.”*?

38 A kozségek torténelmi és kulturalis adatait énszorgalombol gytijti Gssze a megyei tanitosag.

Soproni Hirlap, 1929. jinius 7., 1.

3 Rupf Sandor sopronkovesdi plébanos toredékes feljegyzései a plébania 2015. évi atadas-atvétele

alkalmaval véghezvitt selejtezés kovetkeztében keriiltek a szerzd birtokaba.

40" Csatkai Endre: Sopron vdrmegye miiemlékei. 1. sorozat. Sopron, 1935, 104.

41 Harsanyi Lajos a Kat. K6r vasarnapi szezonnyité kulturdélutanjan. Soproni Hirlap, 1935. novem-

ber 16., 2.

42 A falu ma divatba jott. Soproni Hirlap, 1936. julius 24., 5.
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Falumonografiak és feldolgozasok

A Sopron varmegyei falvak torténetének feldolgozasara az 1880-as évektdl jelent-
kezett érdekl6dés. A Farkas Sandor kaplan altal irt, nagyrészt eredeti okmanyokon
alapul, 504 oldalas Csepreg mezdvéros torténete 1887-ben ldtott napvilagot.*?
Hazi Jend varosi félevéltaros 1930. évi megallapitasa szerint ,,annyi év utdin Sopron
megyének egyetlen helyérdl sem iratott jobb és alaposabb helytorténelem”.** Mohl
Adolf és Balits Lajos 16v6i szarmazasu lelkipasztorok 1892-ben irtak meg Lovo tor-
ténetét.*> Hevesi Janos kapuvdri polgariskolai tanité a ,legrégibb id6tsl” 1896-ig
dolgozta fel Kapuvér torténetét.*® A megkezdett munkat évtizedekkel késébb is a
vidéki értelmiség, a lelkipasztorok és tanitok folytattak.

A Faluszovetség, Kapuvar kozség és a Kapuvari jaras altal 1928. augusztus 12—
15-én rendezett mezdégazdasagi, ipari és kulturalis kiallitas alkalmaval 52 oldalas
emlékfiizetet jelentettek meg Kapuvdr multja, jelene, jovéje cimmel. Szerkesztdje
Vamos Ferenc, Kapuvar nagykozség f6jegyz6je és Radnoti Istvan, a Faluszovetség
titkara volt. A kotetben a Faluszovetség célkitiizéseirdl, Kapuvar nagykozség mult-
jarol és jelenérdl, a mezégazdasag fejlodésérdl, a telepiilésformardl, a népéletrdl és
a népviseletrdl, tajnyelvrdl és a helység koltészetérol, vallasi életérdl, kozegészség-
tigyérol, valamint az allami polgari fia- és leanyiskola multjardl és jelenérol érte-
keztek, tovabba kozzétették a nagykozség vezetdinek portréjat, az iparosok és
kereskeddk nevét, a 16 oldalas mellékletben pedig a kiallitas részletes tajékoztato-
jat adtdk.?

Mohl Adolf 1930-ban megjelentetett monografiaja folytatasa és kiegészitése az
1892-ben Balits Lajossal jegyzett L6v6 torténetének.®® A szerz§ sziiléfaluja torténe-
tét dolgozta fel ,a konzervativ torténetiréi felfogds gondos aprolékossigdaval”*
Rabel Laszlo szavai szerint ,olyan monogrdfidt kapott Lové kozsége, hogy nagy
varosok is megirigyelhetik. Kozel 250 oldalon, negyven fejezetben dolgozta fel sziil6-
foldje multjat. Nincs olyan kicsinyke adat, amelyet fel ne haszndlt volna. [...] Boldog
az a kozség, amelynek ilyen sziilottei vannak és nagy jové var olyan orszdgra, amely-
nek Lov6hiz hasonlé kizségei vannak.”® Mihalyi Erné a modern falutorténetiras

43 Farkas Sandor: Csepreg mezdviros térténete. Budapest, 1887.

4 Néhdany részlet Csepreg torténetébsl. HU-MNL-GyMSMSL, XIV.98. Dr. Hézi Jend f6levéltéros
iratai, 32. d.

45 Mohl Adolf - Balits Lajos: Lévé torténete. Gyr, 1892.

46 A 120 oldalas kézirat a Soproni Levéltarban talalhato: HU-MNL-GyMSMSL, XV.89. Kéziratos
konyvek gylijteménye, 87. sz.

47 Kapuvdr miltja, jelene, jovéje. Szerk.: Vamos Ferenc — Radnéti Istvan. Budapest, 1928,

48 Mohl Adolf - Balits Lajos: Lévé torténete. Gydr, 1892.

49 Katolikus Szemle, 44. (1930) 7:638.

30" Lové torténete. Soproni Hirlap, 1930. janius 5., 2.
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elvei szerinti, 4j szellemi munkanak tartotta: Mohl ,a helytorténetirds modern
alapelvein dllva, nemcsak hogy megszolaltatja az dsatdsok és oklevelek adatait,
hanem bepillantdst enged a kiozség lelkébe, gazdasagi és tarsadalmi életébe is s ezzel
a lendiiletnek indulo falutorténetirds részére egyelére a legjobb mintdt szolgaltatja.
Azért mondom, hogy egyeldre, mert inkdbb jo torténeti keresztmetszeteket, korrajzo-
kat kapunk benne, mint hossziisdgi metszeteket, vagyis fejlédéstorténetet.” !

Németh Imre papai kamaras, képzdintézeti igazgatot a sziiléfaluja iranti tiszte-
let és kegyelet késztette Vag kozség torténetének megirasara. A konyv elészavat
1931. november 5-én irta, melybdl kideriil, hogy miivét a masodik templom és a
falu masodik telepiilésének 200 éves jubileumara szanta, ,,sajnos azonban anyagi
okokbdl a kézirat 1927 nyardra nem jelenhetett meg”.>

Nagy Gyula bagyogi plébanos a Soproni Hirlap hasabjain 1932-ben kozolte
falutorténeti és néprajzi jegyzeteit. A kovetkezé évben Bdgyog—Rdbaszovdt cimen
Osszegytjtve konyv alakban is megjelentette irasait. A 88 oldalas konyv els¢ fiizete
egy készilo falutorténetnek, de nemcsak Bagyogszovat, hanem a szomszédos koz-
ségek, Dor, Rabapordany, Bodonhely, s6t az egész Rabakoz torténetére és népraj-
zéra is boséges adatot szolgaltat.>?

Eréss Istvan A cirdki korjegyziség és plébania torténete (Gyor, 1943) cimt mun-
kaja Cirak, Dénesfa és Gyord torténetét dolgozta fel. Csatkai Endre méltatasa sze-
rint ,,évek hosszii sordn dt kutatott a gydri piispoki levéltarban, dolgozott a sopron-
vdarmegyei levéltarban, és amit emberi képességgel el lehetett érni, dsszekeresgélte.
[...] A kényvet a megyei részletmunkdk kozé mint nyereséget lehet besorolni.”*
Mivét Balanyi Gyorgy jol sikeriilt plébaniatorténetnek tartotta, melynek legerd-
sebb oldala a gazdag és sokoldalu anyaggytjtés, tovabba a targyilagossag, valamint
a feldolgozas modja is kovetendd példa.>

A Magyar Tarsasag Falukutaté Intézetének 1935. évi kozségmonografia-palya-
zata adta meg az inditékot a szerz6knek, Rozsondai Karoly soproni ag. h. ev. tani-
toképzdintézeti igazgatonak és Stimeghy Jozsef sopronbanfalvai r. k. tanitonak,
Sopronbanfalva monografidjainak megirasahoz.>® A palyamiivet 1936-ban els dij-
jal és a Széchenyi-éremmel tiintették ki. Rozsondai és Stimeghy munkaja — ahogy
az alcimben is olvashaté - falutanulmany és kozségrajz. A falu torténetének alapos
feldolgozasa mellett bemutatjak a csalddok életét, a lakosok szerény taplalkozasat,
ruhazkodasat, érdekl6dését a kozségi, egyhazi és az egyesiileti élet irant, majd rész-
letesen ismertetik a gazdasagi életet. ,, Végiil levonjdk a legfontosabb tanulsdagokat s

1 pannonhalmi Szemle, 5. (1930) 4:387.

Németh Imre: Vdg, Sopronvdrmegyei kozség torténete. [SL, 1931]

33 Soproni Hirlap, 1933. februar 18., 4.

4 Soproni Szemle, 8. (1944) 1:39.

Balanyi Gyorgy: Egy jo plébaniatorténet. Katolikus Szemle, 58. (1944) 2:53-54.

Rozsondai Kéroly - Stimeghy Jézsef: Sopronbdnfalva. Falutanulmdny és kozségrajz. Sopron, 1937.
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az ezekbdl kovetkezo teenddket dtfogd szempontok szerint csoportositjdk. A munka
tobb évi megfigyelés és adatgyiijtés eredménye. Alapos felkésziiltséggel, nagy szorga-
lommal és szeretettel késziilt. A szerz6k megfigyeléseiket targyilagosan kozlik, nem
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titkoljak el a hibdkat, de nem hallgatjik el az elismerésre mélto dolgokat sem. A
hibak feltardsdban a javitani és segiteni akards vezette 6ket. A munka értékét emelik
a gondosan szerkesztett grafikonok, tovabbad a csinos képek és rajzok. [...] E munkd-
bol sokat merithetnek azok, akiknek feladata a falu életének irdnyitdsa és fejlesztése.
Kiilonosen nagy haszonnal forgathatjdk e konyvet a tanitok, akiknek mintdul szol-
gdlhat sajdt falujuk multjdnak és jelenének hasonld feldolgozdsdra.”’

A Magyar Tarsasag Falukutatd Intézete dltal 1936-ban kiirt kozségmonografia-
palyazaton elsé dijat nyert E16 Dezsé Sarré6d monografidja. A md 1937-ben jelent
meg, az Orszagos Széchenyi Szovetség Konyvtara 2. koteteként, a Magyar Tarsasag
Falukutat6 Intézetének tdmogatdséval.®® A szerz§ kitart6 szorgalommal gy(ijtotte
Ossze és dolgozta fel sziiléfalujanak anyagat. ,,Miive szakszeriiségét és Oszinteségét
biztositja az, hogy csalddja évszdzadok 6ta a sarrddi rogon veritékezett, ahol a szerzé
ismer minden embert, minden hdzat, minden darab foldet; mdsrészt févdrosi tartoz-
koddsa megadta a sziikséges tavlatot és hozzdsegitette a tudomdnyos falukutato
munkadhoz megkivant adatforrdsokhoz. [...] A szerzé okleveles gazda s ezért is veszi
a mezdgazddlkoddst szakszerii vizsgdlat ald.”>

A Prohaszka Ottokar Tarsasag 1935-ben felhivast tett kozzé a magyar falvak
szocialis viszonyainak tanulmanyozasara. A beérkezett palyamuvek koziil kiemel-
kedett Jona Istvan kantortanité Sopronkévesdrol készitett kozségrajza,** melyben
mélyrehatdan feltarta a kozség tarsadalmi, gazdasagi, szocialis és kulturalis viszo-
nyait. Tanit6éi munkdssaganak tiz éve alatt volt alkalma megismerni a lakossag élet-
viszonyait, 6romeit, gondjait.®!

A kozségek torténetének feldolgozasat volt hivatott elGsegiteni az 1940-ben
sajtd ala rendezett gyljteményes munka. Sods Imre, aki 1934. junius 1-t6l 1941.
december 13-ig rendszeresitett dijnok volt Sopronvarmegye térvényhatosaganal, a
megyei levéltarban, 1940-ben megjelent miivében szilard alapot adott a kozségek
torténetének feldolgozdsahoz. Az Osi sopronmegyei nemzetségek cimii kotets?
harom részre tagolddik: az I. rész, Az uirbéri birtokrendezések eredményei Sopron-
megyében alapos torténeti feldolgozas; a II. rész a Képek a sopronmegyei jobbdgy-
kozségek torténetébdl gytjtocimet kapta, és 6tvenegy telepiilési szocikket tartalmaz;
a I1I. rész pedig egy kiterjedt adatkozlés: Sopronmegye 1754/1755. évi nemességvizs-
galata és a Sopronmegye dltal 1790-1848 kozt kiallitott nemesi bizonysdglevelek. A
kotet bevezetd sorait a szerkesztébizottsag nevében Horvath Laszld jegyezte, aki

>7 Soproni Szemle, 2. (1938) 1-2:104-105.

8 £16 Dezs6: Sarréd monogrdfidja. Budapest, 1937.

59 Soproni Szemle, 1. (1937) 2:155-156.

60 Tamas: i. m. 139.

61 Sopronkévesd kizség szociogrdfidja. Osszeallitotta Jona Istvén kéntortanité, 1935. Fénymasolat.

Sopronkévesd Kozos Onkorményzati Hivatal irattara.

62" Gsi sopronmegyei nemzetségek. Szerk.: Horvéth LaszI6 és So6s Imre. Sopron, 1941.
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néhany mondattal érzékeltette a kotet kiadastorténetét. 1939-ben jelolte meg azt az
idépontot, amikor elhataroztak egy csalad- és kozségtorténeti munka kiadasat.
~Eppen ezért tudomdnyos alapossdggal megirt munkdt akartunk kiadni népies for-
madban ugy, hogy azt ne csupdn a szakember olvashassa, hanem mindaz, akinek dsei
— hacsak egy téglaval is — hozzdjarultak varmegyénk mai anyagi, szellemi szinvona-
lanak kiépitéséhez.”®

A szerkesztébizottsag igy indokolta meg a kotet szerkezetét: Az I. részben az
urbéri birtokrendezések eredményei keriiltek bemutatasra, dontéen a soproni tor-
vényszéken taldlhatd, 1790-1867 kozott lezajlott birtok- és urbérrendezések hatal-
mas aktatomegébdl kihamozva. (Ez az iratanyag Sopron 1944. decemberi bomba-
zasakor az épiilet pusztulasaval megsemmisiilt, igy Sods Imre kutatdasai ma mar
joggal hianypodtlonak nevezhetdek.) A II. részben az egyes jobbagykozségek bemu-
tatasa kovetkezik. A szerkeszték okkal vélték ugy, hogy az I-II. tematikus egységek
alapjan az érdekldd6k mar kidolgozott falutorténeteket kaphatnak, ezért célkozon-
ségként elsdsorban a megye tanitdira, népmivelési el6adoira gondoltak. A szer-
kesztok ugy vélték, kézikonyviik tovabbi kutatasokhoz nemcsak kiindulast nyujt és
fogddzot ad, de azokat kezdeményezi is.%

A Sopronmegyei Kulturatlasz

A helytorténeti és néprajzi kutatasok eldmozditasat szolgalta a Mollay Karoly és
Weger Imre altal 1942-ben elinditott Sopronmegyei Kultiratlasz. Céljat ,.elsésor-
ban a sopronmegyei népi miiveltség le nem jegyzett, csak szohagyomdnyozds utjdn
terjedd javainak Osszegytijtésével” kivanta megvaldsitani. A Soproni Szemle 1942.
évi 1. szamaban kozzétett felhivas mellett egy 40 pontbdl allo kérdéivet is kozol-
tek, amelyek az egyes telepiilések helytorténetével voltak kapcsolatosak (a sziile-
tés, a hazassag és a halal népszokasai, népi hiedelmei). A kozlemény szerint a kér-
doéiveket Sopron varmegye minden falujaba elkiildték. A folyoirat kovetkezd
szamaban mar kozzétették a kérdoivre valaszt ado 51 személy (49 tanito és 2 plé-
banos) nevét és az érintett telepiiléseket. Mollay Karoly késébb tgy nyilatkozott,
a valaszok nagy szama mar énmagaban is bizonyitja az anyagi okokbdl elakadt
véllalkozds helyességét.> A forrasfeltaras jelenlegi szakaszdban nem allithatjuk
biztosan, hogy a beérkezett kérddivek és az eldémunkalatok anyaga a masodik
vilaghaborus események kovetkeztében megsemmisiilt, jobb esetben ismeretlen
helyen lappang.

3 Dominkovits Péter: Soos Imre, Sopron megye elfeledett torténetirdja. Soproni Szemle, 76. (2020)

1:101-103.

64 yo.

%5 Mollay Karoly — Weger Imre: A ,,Sopronmegyei Kulturatlasz Kzleményei”. Soproni Szemle, 6.

(1942) 1:76-85.; Soproni Szemle, 6. (1942) 2:146-147.; Mollay Karoly: A régi és az Gj ,,Soproni
Szemle”. Soproni Szemle, 9. (1955) 1-2: 8-12., itt 8.
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A Magyar Tudomdny Eve
Sopronvarmegye és Sopron varos monografiaja

A Magyar Tudomanyos Akadémia és a Magyar Torténelmi Tarsulat irdnyitdsaval
megindult torténeti részletkutatas a helytorténetiras fellendiilését eredményezte.
Sopron varmegye torvényhatosagi bizottsaga 1876-ban palyazatot hirdetett, majd
pedig Nagy Imre akadémiai tagnak megbizast adott a vairmegye kétkotetes oklevél-
taranak és haromkotetes monografidjanak elkészitésére. Az okmanytar két kotete
1889-ben ¢és 1891-ben jelent meg, a torténeti rész azonban mar nem jelenhetett
meg a millennium évére. Nagy Imre haldla utan a megkezdett munkat dr. Balics
Lajos teoldgiai tanar folytatta, de 1913-ban lemondott megbizatasarol. Torténeti
feljegyzéseit a Soproni Levéltar 6rzi.% A folytatdsra 1916-ban felkért dr. Mihalyi
Erné bencés tanar 1933-ban lépett vissza. A varmegye torvényhatdsaga tovabbra is
ragaszkodott ahhoz, hogy a varmegye torténetét ,,minden nehézség ellenére is”
megiratja. Gévay-Wolff Lajos alispan az 1934. év elején Szekfli Gyulaval és dr.
Belitzky Janossal folytatott megbeszélés utan az okleveles kozépiskolai tanar
Belitzkyt, Budapest székesfévaros segédlevéltarosat és Sopron varmegye tisztelet-
beli f6levéltarnokat bizta meg a monografia elkészitésével. Vallalkozasanak csupan
az els6, terjedelmes, 1015 oldalas kotete késziilt el.” A varmegyetorténet Belitzky-
féle értelmezését a megyetorténettel foglalkozo kortars torténészek (Fligedi Erik,
Mollay Karoly) elutasitottak és szigoru biralatokat kozoltek réla a Szdzadok és a
Soproni Szemle hasabjain.®

Az 1930-as évek masodik felében kiélez6dott a vita azzal kapcsolatban, hogy
Sopron és a varmegye torténetét milyen szempontok szerint kellene megirni. A
vitak kezdeményezdje helyi szinten a fiatal tehetség, Mollay Karoly volt. Célja els6-
sorban az volt, hogy Sopron megye és varos torténetét ugy irja meg, hogy az ne
csupan fiiggeléke legyen az dltalanos nemzeti politikatorténetnek, azaz a helyi szin-
tér ne csak visszatiikrozze az orszagos szint torténéseit, hanem a teriilet gazdasagi,
tarsadalmi és kulturalis sajatossagai is megnyilvanuljanak a torténeti feldolgozas-
ban. Mollay 1939-ben irt Belitzky konyvérdl a Soproni Szemle hasabjain.
Recenzidjaban azt kifogasolta, hogy Belitzky tal nagy teret szentel a nemzeti poli-
tikatorténet Sopron varmegye torténete szempontjabdl kevésbé jelentés eseménye-
inek, igy 0 is a régi helytorténet hibajaba esve, az orszagos torténet fiiggelékeként
kezeli a megyetorténetet.®

Sopron varos torténetének megirasat dr. Hazi Jend félevéltaros a ,nagy tudo-
manyu és ritka szorgalmi” Gamauf Teofil evangélikus lelkészhez (1772-1841)

66 HU-MNL-GyMSMSL, XIV.106. Balics Lajos Sopron vm. torténetére vonatkozo jegyzetei.
Belitzky Janos: Sopron vdrmegye torténete. Elsé kotet. Budapest, 1938.

Toré Laszlo Déavid: Egy sikertelen megyetorténeti monografia torténete: Belitzky Janos konyve
Sopron varmegye torténetérdl (1938) Soproni Szemle, 78. (2024) 1:5-28.
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kototte, aki a soproni evangélikus egyhazkozség torténetének kutatasaval parhuza-
mosan a varosrdl is ,rengeteg anyagot” gyujtott ossze. Miive kéziratban maradt. A
varos torténetének megirasara 1867-ben egyesiilet alakult, amelynek célja volt az
alapszabalyai értelmében ,,a varos torténeti kutforrasait kinyomozni, azokat maso-
latban vagy kivonatokban egybegytjteni, nemkiilonben a miivészet teremtményeit
kipuhatolni és felallitani, hogy ez altal sztil6varosunk hiteles torténelmének anyaga
elkészittessék”. Kitlizott céljat az egyesiilet nem tudta megvalositani, de komoly
alapot adott a kés6bb megindulé monografia-torekvéseknek. Az 1890-ben, illetve
1894-ben a soproni helytorténetiras miivelésére alakult Vdrosi Monographiai
Bizottsdg a varosi levéltar kozép- és ujkori anyagabdl kétkotetes forraskiadvanyt
tett kozzé. A szemelvényes forraskiadvanynak az lett volna a célja, hogy a bizottsag
tagjai a millenniumra tervezett varostorténet egyes fejezeteit a kozzétett anyag
alapjan irjak meg. A kor szokasanak megfelelen a levéltari anyag kivalasztasa az
»érdekesség” szempontjabdl tortént.”® A virosmonografia nem késziilt el, csak a
varosi bizottsag elnoke, Poda Endre varosplébanos jelentette meg 1894-ben A
soproni bor cim{i értekezését.”!

A késedelmes monografia iigye tobbszor is el6térbe keriilt: ,A vdarmegye e rész-
ben mar intézkedett, torténete késziil. Sopron 6si kulturdja is megérdemli, hogy
hozzd mélté mii tdrja fel és orokitse meg annak korszakait.””? Az Orszdgos
Monografiai Tarsasag altal timogatott véllalkozas az els6 vilaghaboru kovetkezté-
ben nem valdsult meg.”® A Sopronvdrmegye 1926. aprilis 4-i szima adott hirt arrol,
hogy a varosi levéltar gazdag oklevélgytijteményének kiaddsa utan a varos ajabb
kiadvanyt tervez: ,,szines monogrdfia késziil Sopronrél”. Tulajdonképpen a varos
régi tervének megvalositasardl van szo. A sajtoértesiilés szerint dr. Heimler Karoly
varosi f6jegyz6 a monografia mtivészi kivitelérdl és illusztralasarol mar targyalt a
Sopronban tartézkodott Jaschik Almos grafikusmuvésszel, aki ,,0rommel villalko-
zott arra, hogy a monogrdfidt miivészi értékii, szines illusztraciokkal, inicidlékkal és
eredeti konyvdiszekkel elldssa”. A cikk ir6ja reményét fejezte ki, hogy ,,a monogrd-
fia, ha mas akaddly kozbe nem jon, a kardcsonyi konyvpiac szenzdcidjdt fogja képez-
ni”.”* Az elképzelés terv maradt.

Nagy jelentdséggel bir a varosi f6levéltaros, dr. Hazi Jend Sopron szabad kirdlyi
vdros torténete cimmel 1921 és 1943 kozreadott forrasgyljteménye, melyben a
varosi levéltarban 6rzott kozépkori okleveleket, szamadasokat és végrendeleteket

70" Sopron sz. kir. vros monographidja. Kézirat gyanént kiadva a varosi monographiai bizottsig sz4-

mara. Sopron, 1890, 1894.

71 Maér Kéroly - Mollay Kéroly: A soproni és sopronmegyei helytérténetiras modszerei s feladatai.

Soproni Szemle, 2. (1938) 5-6:273-274.

72 A Soproni Levéltar. Soproni Naplé, 1916. junius 11.

73 Hazi Jené: Sopron szabad kirdlyi véros térténete. 1. rész. 1. kotet. Sopron, 1921. TII-IV.

74 Sopronvdrmegye, 1926. aprilis 4., 11.

73



A Magyar Tudomdny Eve

rendezte sajtd ald.”> A Gydregyhdzmegye multjabdl sorozat részeként Hazi Sopron
kozépkori egyhaztorténetét, Ban Janos hitoktatd, arvahazi igazgaté Sopron ujkori
egyhdztorténetét irta meg. Mindkét mi 1939-ben hagyta el a sajt6t. 7° Harom évvel
késébb tjabb hir latott napvilagot: ,Rovidesen elkészitik Sopron szociogrdfidjat”. A
varos népjoléti és szocialis tigyosztalya a rendelkezésre allé adatok alapjan elkészit-
teti Sopron szociografiajat, és ezzel egyiddben atszervezik a munkakozosséget,
hogy azt minél eredményesebben kapcsolhassak bele a szocidlis munkéba.””

Kitekintés

Tanulmanyomban nem vallalkozhattam a Sopron varos és varmegye telepiilés-
monografidinak és szociografidinak teljességre torekvd bemutatasara és elemzésé-
re. Torekvésem az volt, hogy felhivjam a figyelmet az 1930-as és *40-es évek torté-
neti feldolgozasaira, és egyfajta izelit6t adjak a korszakban kulturalis értelemben
els6nek titulalt vairmegye és a varos eziranyu torekvéseibél. Nem kétséges, hogy
szisztematikus kutatassal el lehet jutni ma még lappangé kéziratokhoz, amelyek
mint elfeledett mozaikdarabok jarulnak hozza a ,kultursarok” multjanak alapo-
sabb megismeréséhez.

75 Az 1. sorozat (oklevelek, levelek és iratok) hét kotetet, a II. sorozat (végrendeletek, feljegyzések,
szdmadasok és adojegyzékek) hat kitetet foglal magaban.

76 Hazi Jend: Sopron kizépkori egyhdztirténete (Gybregyhazmegye multjabol IV. szém 1. rész).
Sopron, 1939., Ban Janos: Sopron iijkori egyhdztorténete (Gyoregyhazmegye multjabol IV. szdm
2. rész). Sopron, 1939.

77" Soproni Hirlap, 1942. februar 27., 3.
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BAKO ZSIGMOND

A MAGYAR NEMZETI LEVELTAR 2025. EVI
BERLINI TANULMANYUTJA

https://doi.org/10.71065/LK.2025.4 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 75-116.

1. Bevezeto

Erasmus+ 0sztondijnak koszonhet6en a Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) munka-
tarsai 2025. julius 2-tol julius 6-ig szakmai latogatason vettek részt Németorszag-
ban.! A tanulmdnyut keretében a delegicié a Német Szovetségi Levéltar két berlini
telephelyét, a levéltari halozatba 2021-ben beolvadt, ma Stasi-iratok Levéltaraként
miik6dé intézményt,? valamint a modern, lichterfeldei épiiletet latogatta meg. A
Berlinben t6ltott 6t nap lehetéséget teremtett a levéltari miihelyek megtekintésére,
az ott végzett munkafolyamatok, feladatellatas megismerésére, valamint a német
szakemberekkel val6 szakmai tandcskozasra.®

A tanulmany szerkezete tobb, jol elkiilonitett egységbdl épiil fel. A téma felve-
zetésekor el6szor a Német Szovetségi Levéltar intézményi strukturajat fogom
ismertetni. Ezen a ponton kitérek annak nagyobb szervezeti egységeire, az elnoki
és alelnoki pozicidkra. Ezt kovetden kronologikus rendben mutatom be a tanul-
manyut két szakmai napjat, amelyek leirasat két egységre tagolom. A napok ismer-
tetése soran el@szor narrativ, idérendi attekintést adok az épiiletbejarasrdl, a
miubhelyek bemutatdsarél, majd az egyes napok végén Gsszegzem a német szakem-
berekkel folytatott tandcskozasok legfontosabb megallapitasait. Az ismertetés
fokuszat elsdsorban a Német Szovetségi Levéltar digitalizalasi és allomanyvédelmi

1 Az MNL delegiciéja a kovetkezd személyekbél 4llt: dr. habil. Szab6 Csaba figazgato, dr. jur.
Miké Zsuzsanna dltalanos foigazgato-helyettes, dr. Czetz Balazs gy(ijteményi foigazgato-helyet-
tes, Hegedis Istvan igazgato, Osi Gyorgy igazgatd, Baké Zsigmond féosztalyvezetd, illetve Kim
Bogook, a Kelet-Azsiai Kutatokdzpont igazgatéja.

A 2021. junius 17-én beolvadé intézmény teljes neve: Bundesbeauftragte fiir die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik (BStU), magyar for-
ditdsban: Egykori Német Demokratikus Koztdrsasag Allambiztonségi Minisztériuménak Iratait
Feltigyel6 Szovetségi Biztos Hivatala. A beolvasztasrol, annak lépéseirdl részletesen lisd Cseh
Gerg6 Bendeguz: Auf Wiedersehen, BStU! Egy legendés intézmény hagyatéka. Betekintd, 15.
(2021) 2:77-90.

Korabbi németorszagi tanulmanyutak kapcsan lasd a kovetkez tanulmanyt: Bozo Bence Péter -
Schramek Lészlé — Zambé Istvan: Németorszagi levéltarakban gyujtott tapasztalatok. Levéltdri
Szemle, 68. (2018) 1:63-83.
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gyakorlatara, valamint a nyilvantartasi és szolgaltatasi rendszerekre helyezem,
tovabba kiemelt figyelmet forditok a Stasi-iratanyag integracidjanak szervezeti és
jogi vonatkozasaira.

A tanulmanyban kiilon hangsulyt helyezek arra, hogy a szoban elhangzott
informacidkat a Német Szovetségi Levéltarra vonatkozd, nyilvanosan elérhetd
adatokkal is alatdmasszam. Ezzel egyrészt a bemutatott megallapitasok hitelességét
szeretném megerGsiteni, masrészt lehet6séget kivanok biztositani az egyes témak
irant mélyebben érdekl6dok szamara a tovabbi tajékozddasra. Ennek megfeleléen
a tanulmany tobb pontjan hivatkozom a Bundesarchiv hivatalos weboldalara,
szakfolydiratokban megjelent publikaciokra, valamint az intézmény gondozasaban
kiadott tudomanyos munkdkra. Emellett a tanulmanyban a megjelend technikai
felszerelések és technologiai megoldasok bemutatasakor a szokasosnal részlete-
sebb, olykor a sziikebb kontextuson is tilnyul6 leirast adok. Ennek célja, hogy az
olvasoé betekintést nyerjen az egyes eszk6zok mitkodésébe és gyakorlati hasznala-
taba. Masrészt a részletes leiras elGsegiti az eszkozok levéltari munkafolyamatok-
ban betoltott szerepének mélyebb megértését.

Mivel a jelen tanulmany beszamolasi célt is szolgdl, a szigortian tudomanyos
megfogalmazast és szaknyelvi kontextust bizonyos pontokon sziikségszertien meg-
torom. A narrativ szakaszokban - a delegacid tapasztalatainak hiteles rogzitése
érdekében - a tobbes szam elsd személylti megfogalmazast alkalmazom. Ugy
vélem, ezeknél a részeknél a levont személyes tapasztalatok és a helyszini diskur-
zusok alakulasa csak a szubjektiv elemek rovid ismertetésével valik értelmezhetévé.
Utobbiak elhagyasaval a bemutatott folyamatok rekonstrualhatosaga is sériilne.
Ugyanakkor a tanulmany elemz6, értelmezd részeiben kovetkezetesen a tudoma-
nyos nyelvhasznalatra torekszem.

A tanulmany zardfejezetében Osszegzem a vizsgalat f6bb eredményeit, és reflek-
talok a bemutatott tapasztalatokra. A tanulmany célja a szakmai latogatas részletes
ismertetése mellett a megszerzett tapasztalatok kozvetitése a magyarorszagi levél-
taros kozosség szamara. A leirtakkal olyan szempontokat és timpontokat kivanok
kinalni, amelyek hozzajarulnak a német levéltarak aktualis gyakorlatanak és intéz-
ményi allapotanak mélyebb megértéséhez. Végezetiil a bemutatott gyakorlatok és
technikai eszk6zok részletes ismertetésével arra torekszem, hogy elésegitsem azok
hazai adaptalhatésaganak mérlegelését.

2. A Német Szovetségi Levéltar szervezeti felépitése

A Német Szovetségi Levéltar tizennégy nagyobb szervezeti egységre tagolhatd. Az
intézmény €lén elndk, jelen tanulmany sziiletésekor Prof. Dr. Michael Hollmann
all. Kozvetleniil az elnokhoz tartozik a Kommunikacids Igazgatdsag, amelynek a
feladata a sajtoval, nyilvanossaggal, politikaval valé kapcsolattartas, illetve kom-
munikacio. Az elnok alatt harom alelnok helyezkedik el, akik a levéltar f6bb terii-
leteiért felelnek.
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Az 1. szamu alelnoki poziciét 2015 6ta Dr. Andrea Hénger tolti be, aki a
Bundesarchiv 2021 el6tt mtikodé szakteriileti f6osztalyait fogja 6ssze. Ez a pozicid
egyben altalanos elnokhelyettességet is jelent, vagyis az elnok tavollétében az I.
szamu alelnokséget betolté személy veszi at az intézmény iranyitasat. Az intézmé-
nyi struktiraban az alelnok alatt talalhatok a szakteriileti és iratérz6 szervezeti egy-
ségek, vagyis osztalyok. Az I. szamu alelnok esetében ezek a kovetkezok:

Altalanos szakmai szervezeti egységek

Német elnevezés Magyar megfelel6
Abteilung IT - Informationstechnik Informaciétechnolégia
Abteilung GW - Grundsatz und

Wissenschaft Alapelvek és tudomany

Abteilung AT - Archivtechnik und zentra- | Archivaldsi technika és kozponti szakterii-
le fachliche Dienstleistungen leti szolgaltatasok

Irat6rz6 szervezeti egységek

Német elnevezés Magyar megfelelé

Abteilung B — Bundesrepublik Német Szovetségi Koztarsasag

Deutschland

Abteilung DR - Deutsches Reich Német Birodalom

Abteilung MA - Militdrarchiv Katonai Levéltar

Abteilung AV - Audiovisuelle Medien Audiovizualis médiumok (adathordozok)

Abteilung DDR (einschliefdlich SAPMO) -
Deutsche Demokratische Republik einsch- | Német Demokratikus Koztarsasag (beleért-
lieflich Stiftung Archiv der Parteien und | ve a SAPMO-t)*

Massenorganisationen der DDR

1. sz. tablazat - Az L. sz. alelnék ald tartozo osztdlyok

A tablazatban felsorolt szervezeti egységek tovabbi szakteriileti csoportokra
(Referat) tagolddnak.

A 1I. alelnoki poziciot 2021. janius 17-t61 Alexandra Titze foglalja el, aki a Stasi
Levéltarért® is felel. A levéltdri korpusz utobbi egysége kapcsan Titze asszony jelen-
tds szakmai tapasztalattal rendelkezik, hiszen a Stasi Levéltar integralasaban tevé-

4 A SAPMO mozaiksz6 a Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisationen der DDR intéz-
ményét rejti. Ez a Német Demokratikus Koztarsasag partjainak és tomegszervezeteinek archivu-
mat kezel6 alapitvany, amelyet 1992-ben kezdte meg miikodését a Szovetségi Levéltaron beliil. Az
alapitvanyt, annak miikodését a tanulmany a késGbbiekben részletezi.

> A Stasi-iratok Levéltérara a tanulményban kovetkezetesen Stasi Levéltarként fogok hivatkozni.
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kenyen részt vett.® Vezetése ald négy szervezeti egység tartozik, amelyeket - az

o

el6z6 példahoz hasonloan - tablazatba foglalva kozlok.

Szervezeti egységek

Német elnevezés Magyar megfelel$

Abteilung AR - Archivbestinde Levéltari allomanyok

Abteilung AU - Verwendung von

. s Az allambiztonsagi iratok felhasznalasa
Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes &

Abteilung VF - Vermittlung und

Ismeretterjesztés és kutatas
Forschung

Regionilis feladatok (kiils6 helyszinek,

Abteilung R - Regionale Aufgaben regiondlis iratanyagok)

2. sz. tabldzat — A II. sz. alelndk ald tartozo osztdlyok

A tablazatban megjelolt els6 szervezeti egység megnevezése (Abteilung AR -
Archivbestinde) dnmagaban nem utal egyértelmuen a feladatkorére, ezért magya-
razatra szorul. Ez az osztaly felel tobbek kozott a Stasi-iratok nyilvantartasba véte-
léért, megdrzéséért, rendezéséért, leirasaért és kezeléséért. A tablazat alapjan jol
lathato, hogy az iratok felhasznalasarol, hozzaférhetévé tételérdl egy masik szerve-
zeti egység rendelkezik.

A kozponti kozigazgatasi alelnok, Bjorn Deicke az intézmény operativ miikod-
tetéséért felelds. Ennek ellatasara két kozponti osztalyt hoztak létre, az I. szamu
Kozponti Igazgatosagot, amelynek székhelye Koblenz, illetve a II. szamut, amely-
nek székhelye Berlin. A két kozpont alatt tizemeltetési szakteriileti csoportok talal-
hatdék, mint példaul a munkavédelmi, gazdasagi, jogi, személyzeti teriilet.

A Német Szovetségi Levéltar miikodését a fentebb ismertetett, jol szervezett
szervezeti struktidra biztositja. A hierarchia vertikalis felépitésében, az elnoki pozi-
ciotol lefelé haladva, atgondolt, pontosan meghatarozott feladatkorokre épiild
tagolodas figyelhetd meg. A vilagos szervezeti felépités kiilonosen fontos az intéz-
mény muikodése szempontjabdl, hiszen a szovetségi levéltari halézat — a koblenzi
kozponttal egyiitt — 6sszesen 23 telephelyet foglal magaban, amelyek tevékenységét
szorosan Ossze kell hangolni. A magas foku szervezettségre személyes tapasztalat-
ként szolgalt a német kollégak szobeli beszamoldja. A tobb telephelyet érint6 fel-

6 Bundesstiftung zur Aufarbeitung der SED-Diktatur, Die Stiftung, Gremien, Alexandra Titze
https://www.bundesstiftung-aufarbeitung.de/de/stiftung/gremien/alexandra-titze (utols6 letdl-
tés: 2025. oktdber 27.).
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adatellatas soran is jol szervezett, irdnyitott munkafolyamatokat ismerhettiink
meg.”

Az intézmény nagysagat az 6rzott iratanyag terjedelme is bizonyitja, hiszen a
Bundesarchiv megkozelitSleg 540 000 iratfolydméternyi iratanyagot,® 15 millio
képi forrast, 2 millié térképet, tervrajzot, miszaki rajzot, 900 000 darab analdg
filmtekercset és 36 000 digitélis reprodukciot ériz 337 000 filmszalagrol.?

Ezt egésziti ki a Stasi Levéltar allomanya, amely szintén tekintélyes a maga
111 000 iratfolyéméter terjedelmével. Ebbél 51 000 iratfolyémétert még az Allam-
biztonsagi Minisztérium miikodésének idején rendeztek, irattarba helyeztek, mig
a fennmarado 60 000 iratfolyométer a német ujraegyesitést kovetden rendezetlen
formdban keriilt 0sszegy(ijtésre a minisztériumi iroddkbol. Utébbi mennyiség
94%-at azota feldolgozték, elérhet6vé tették a kutatdk szdmara.!”

A Német Szovetségi Levéltar intézményi struktirajanak attekintését koveten a
tanulmany a tovabbiakban a berlini szakmai program részletes bemutatasaval foly-
tatodik. A kovetkezo fejezetben kronologikus sorrendben keriil ismertetésre a két
levéltari telephely meglatogatasa, kiilon kitérve az egyes helyszineken bemutatott
miubhelyekre, munkafolyamatokra és technoldgiai megoldasokra. A napok végén
pedig kiilon fejezetben szdmolok be a szakmai tanacskozasokon elhangzottakrol,
legfontosabb eredményekrdl.

3. Szovetségi Levéltar — Stasi-iratok Levéltara

Az MNL delegacidja els6 intézményként julius 3-an a Stasi-iratok Levéltarat lato-
gatta meg. Az intézmény Berlinben a Ruschestrafle 103. szam alatt talalhato, és
ugyanabban az épiiletegyiittesben kapott helyet, ahol az Allambiztonsigi Minisz-
térium kozpontja is miikodott. Fontos kiemelni, hogy a levéltar egyben muzeum
is, amely a tudomdnyos feladatellatas mellett népszertsitd, ismeretterjeszté hiva-
tassal is bir. Az épiileten beliil, vagy az udvaron talalhato kiallitasai révén igyekszik
minden latogatonak betekintést nydjtani az 1990 el6tti Német Demokratikus
Koztarsasag titkosszolgalati tevékenységébe. Ezt a szerepvallalast kintlétiinkkor az
intézmény munkatarsai is hangsulyoztak.

7 Az egyes telephelyekrél, az ott 8rzétt iratanyagrol a kovetkezd link alatt taldlhaté bévebb informa-
cio: https://www.bundesarchiv.de/das-bundesarchiv/standorte/ (utolso letdltés: 2025. oktober 27.).

Osszehasonlitdsként a Magyar Nemzeti Levéltér 21 tagintézménybél &ll6 szervezete 2025. oktéber
28-an a hivatalos nyilvantartasi rendszere alapjan (scopeArchiv) 314 326 iratfolydméternyi irat-
anyagot Oriz.

Tovabbi terjedelmi informaciok megtaldlhatok a levéltar honlapjan: https://www.bundes
archiv.de/en/federal-archives/national-archive-in-numbers/ (utolsé letoltés: 2025. oktober 28.).

10 A Stasi Levéltar 4llomanyara, iigyfélszolgalatara vonatkozé adatok megtalalhatok a Német

Szovetségi Levéltar ,,Das Stasi-Unterlagen-Archiv in Zahlen” meniipontjaban. https://www.bun
desarchiv.de/stasi-unterlagen-archiv/das-stasi-unterlagen-archiv-in-zahlen/#c58511 (utolso
letoltés: 2025. oktdber 27.).

79



A Magyar Tudomdny Eve

Az épiilet megkozelitésekor rogton szembetiinik a szocialista épitészet hagyaté-
ka, hiszen a Frankfurter Allee Bundesstrafle fel6l (a Magdalenenstrafie metrome-
gallotdl) a f6épiilethez a Magyarorszagon is jol ismert panelhazak kozott vezet az
ut. Az udvarra érve egy szabadtéri kiallitas fogadja a latogatot, amely a berlini fal,
a rendszervaltas, valamint az Gjraegyesités torténetét dolgozza fel. A felvillané tor-
ténelmi emlékképek soraban hangstlyos szerepet kapnak a magyarorszagi esemé-
nyek is. [gy jelenik meg a fal leoml4sa, a kettéosztottsdg megsziintetése szempont-
jabol is fontos Paneurdpai Piknik, Alois Mock osztrak és Horn Gyula magyar
killigyminiszter talalkozdja. Az udvaron koriiltekintve lathatd, hogy a levéltarhoz
tartozo épiiletegyiittesek szintén harmonizalnak a szocialista épitészettel, szinte
ezzel is jelezve: a falak kozott 6rzott irategytittes ennek a korszaknak a lenyomata.

1. kép - Az egykori Német Demokratikus Koztarsasag
Allambiztonsdgi Minisztériumdnak épiiletegyiittese'!

11" A kép forrésa: Bundesarchiv, Pralle Sonne, https://www.bundesarchiv.de/stasi-unterlagen
archiv/stasi-zentrale-campus-fuer-demokratie/ (utolsé letoltés: 2025. november 3.).
A képen lathatd épiiletek a sorszamozas szerint a kovetkezdk: , 1. épiilet”: a miniszter hivatali
székhelye - Stasi Muzeum, ,,2. épiilet”™: az Allambiztonségi Minisztérium elsé hivatali épiilete,
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A helyszin maga egyfajta emlékezeti helyként is értelmezhetd, amelyre jelen
kontextusban roviden térek ki. A teriilet épiiletei a mult gyokereire utalnak,
mikozben azok funkcidja gyokeresen megvaltozott. A kornyezet elsé benyomas-
ként a zartsagot, az elszigeteltséget idézi fel, szinte jelezve, hogy olyan térben
jarunk, amely egykor szigoruan elhatarolédott a kiilvilagtol. A teriiletre belépve a
korabbi autokrata rendszer apparatusa jelent meg, amely a megfigyelés és elnyo-
mas eszkozeivel tdimogatta a hatalom szilardsagat. Ebben a mindségében a helyszin
- az Andrassy ut 60-hoz hasonldan - a megtorlas apparatusanak tere is volt.

Ezzel parhuzamosan az intézmény miikodését megismerve megelevenedik
eléttiink az a preciz gépezet, amellyel a rendszer a lakossag folotti teljes kontrollt
biztositotta. A tér emlékezetformald szerepe kiilondsen a kiallitdsokon keresztiil
valik érzékelhetévé. Az udvaron elhelyezett tarlat is jelzi, hogy az egykori diktato-
rikus rendszer, annak egyik jelképes intézménye mar csak a mult maradvanyaként,
az épiilet pedig annak materialista emlékmtiveként van jelen. A kidllitds mult és
jelen kozott teremt kontinuitast, bemutatva, miként valt a korabbi titkossag tere
ma az 4tldthatdsag és a torténelmi megismerés szinterévé. Osszességében az épiile-
tek mellett a kiallitasok is az emlékezés fizikai tereként jelennek meg. Ez a jelenség
az emlékezeti helyek értelmezésében kiilonosen fontos. Ahogy Sarhegyi Tamas
Felicidn a Szabadsag téri szovjet emlékmi kapcsan fogalmaz, az emlékezeti hellyé
valas egyik alapvetd kritériuma, hogy az adott hely az emlékezés fizikai terévé val-
jon.'? Ez a Stasi Levéltar esetében lathatéan tobb ponton is érvényesiil.

A fizikai zartsag napjainkban az iratok biztonsagos megdrzéseként értelmezhe-
t6, mig azok elérhetésége, kutathatdsaga a demokratikus berendezkedés értékeit
titkrozi. A Stasi Levéltar tehat funkcidiban is a mult feltardsara, annak megismer-
het6ségére torekszik. A kutatdk az intézmény, annak munkatarsai segitségével
bepillantast nyerhetnek a szocialista titkosszolgalat mtikodésébe, amelynek feldol-
gozasaval hozzdjarulnak a torténeti narrativak formalasahoz. A muzeumi kiallita-
sok pedig a tarsadalom torténelmi tudatanak alakitdsaban véllalnak fontos szere-
pet, valnak az emlékezetpolitika aktiv tereivé.

Mivel a jelen tanulmany nem vallalkozhat az Allambiztonsigi Minisztérium
mukodésének atfogo, mélyrehatd elemzésére, és magam sem rendelkezem e targy
teljes kort feldolgozasahoz sziikséges szakirodalmi és levéltari hattérismeretekkel,
ezért a helyszin emlékezeti helyként vald értelmezését sem kivanom teljeskortien
feltarni. A rovid intermezzo célja mindossze annak érzékeltetése volt, hogy a kul-
turdlis emlékezet és az emlékezeti helyek elmélete olyan mddszertani keretet kinal,

»7. épiilet”: XX. f8osztaly - ,,Einblick ins Geheime” cimfi kiallitds, a Stasi-iratok levéltararol, ,,8/9.
épiilet”: karton- és irattdri épiilet, ,,15. épiilet™: kiilfoldi hirszerzés, ,17. épiilet”: f6bejarat, ,,18.
épiilet”: szolgaltato és ellato épiilet, ,,22. épiilet™: tiszti étkezde és konferenciaterem - latogatokoz-
pont, H: udvar - ,,Forradalom és a fal leomldsa” cimi kiallitas.

12 S4rhegyi Tamas Felician: Pillanatkép 1956-bol: A Szabadsag téri szovjet hési emlékmii rongélésa.

Betekinté, 13. (2019) 2:72-73.
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amely a késébbiekben - megfelel6 mélységli kutatas mellett — hozzajarulhat az
épiilet torténeti szerepének, miikodésének és reprezentacidinak részletesebb elem-
zéséhez.

Az udvarrdl az épiiletbe belépve rogton egy reprezentativ térbe érkezik a lato-
gato. A levéltar falai helyenként raktari polcokra emlékeztetnek, amelyeken a kial-
litas részeként térbe nyuld installacios elemeket, példaul konyveket és szekrény-
mozgatd karokat helyeztek el. A megjelend diszitési funkci6 rogton prezentalja a
helyszint, kozelebb hozza az intézményt a latogatokhoz.

2. kép - A kés6bbi tandcskozds helyiségében taldlhato falfeliilet
a térbe benyulo installdcios elemekkel (Foté: Bako Zsigmond)

Az informacios pulthoz érkezve a latogatokat egy rovid bevezetd tarlat fogadja.
A teret kozépen harom aktahalmot szimbolizdlo installacié uralja, amelyet a
minisztérium miikodésének korszakabol vett pillanatképek lenyomatai, azok révid
leirasa olel koriil. Az installacié nagyon érzékletesen vegyiti az eredeti forrasok
masolatait interaktiv technikaval. Utdbbit a levéltar digitalis archivuma (Stasi-
Mediathek), valamint egy interaktiv tabla képvisel. A tablan az 1989. évi allapot
szerinti, egész Németorszagra kiterjedd minisztériumi keriileti igazgatosagok,
hivatalok, kirendeltségek lathatok. Az egyes teriiletekre kattintva pedig a latogaté
bévebb informaciot szerezhetett az ott mikodd szervezeti egységrdl. Az dridsi
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apparatus kapcsan itt ismerheték meg a szamok is, deriil ki, hogy a Stasi Kelet-
Berlinben taldlhaté kozpontja ala 15 kertileti igazgatosag, 209 darab vidéki hivatal
és 7 darab ugymond ,helyszini iroda” (on-site offices) tartozott. Utdbbiak
nagyobb, gazdasagilag jelentdsebb vallalatokat, vagy biztonsagi szempontbdl érzé-
kenyebb teriileteket (példaul egyetemet) feltigyeltek.!* Hasonl6 adatbézis szeren-
csére Magyarorszagon is lathatd, hiszen analdgiaként az ember rogton az
Allambiztonségi Szolgélatok Torténeti Levéltaranak Topotéma — Allambiztonsdgi
helyeken cim(i adattéréra gondol.'* Az emlitett Mediathek digitalis archivumban
pedig a latogatok a minisztériumi mikodés soran létrejott dokumentumok, videdk
és hanganyagok kozott tudnak tallozni.!®

Maga a levéltar felépitése, konstrukcidja nagyon jol atgondolt. Az intézménybe
érkez6 vendég, kutaté az informacids irodanal, fogadohelyiségben - szabatosan
élve — akklimatizalddik, 1ép at a kiilvilagbol a levéltarba, és nyilik meg eldtte a lehe-
tdség — egy egykoron zart vilag — tanulmdnyozasara, forrasainak kutatasara. A
bevezetd tarlat egyben az elsé lépcs6foka a harom emeleten keresztiil huzodé
Einblick ins Geheime cim( kiallitasnak is.!®

Az MNL delegacidjaval is a bevezet6 tarlattol kezdtiik feltérképezni a levéltar
épiiletét és a minisztériumi idével 6sszefliz6do torténetét. Vezeténk kezdetben a
Bundesarchiv alelndke, Alexandra Titze, és a Levéltdri Allomdnyok Osztélydnak
vezetdje, Birgit Salamon, valamint Lena Kuhl, a Kozvetités és Kutatds szakteriileti
csoportvezetdje volt, akik rogton az egyik raktarhelyiség felé tereltek minket. A
raktar el6tt egy teljes falat beterité fénykép masolatanal allitott meg benniinket. A
képen egy teljes egészében rézlemezekkel boritott raktarhelyiség volt lathatd, amely-
ben nagyméretii zsakok sorakoztak. Kideriilt, hogy ezt a helyiséget szamitastechni-
kai eszk6zok védelmére kezdték el kialakitani a minisztériumon beliil 1981-ben. A
célja az volt, megakadalyozzak az adatfeldolgozé kozpontbdl az adatszivargast, illet-
ve, hogy egy olyan Faraday-ketrecet hozzanak létre, amely az ott mikodtetett esz-
kozoket megvédi az elektronikus tdmadasoktdl. A szamitokozpont megkezdett
bévitését azonban nem tudtak befejezni, mivel 1990 janudrjaban a békés forrada-
lom keretében az épiiletet megszallta a lakossag. Az intézmény feletti ellendrzést
el6szor az allampolgari jogvédok vették at, majd a minisztérium felszamolasaval
megbizott allami bizottsagokra harult. Az épiilet ezen, rézboritasu termeit ekkor
nevezték el Rézkazannak, német nevén Kupferkesselnek. A képen lathat6 zsakok

13 Nadja Hiackel -Dora Komnenovi¢ (szerk.): Access to secrecy: exhibition on the Stasi Records
Archive. Ford. Miriamne Fields. The Federal Commissioner for the Records of the State Security
Service of the Former German Democratic Republic (BStU), Berlin, 2021, 22-25.

14 Topotéma - Allambiztonségi helyeken adatbdzis, https://topotema.hu/ (utolsé letoltés: 2025.
november 3.).

15 A Stasi-Mediathek adatbazis elérheté a kivetkezé linken: http://bundesarchiv.de/stasi-unterla-
gen-archiv/stasi-mediathek/ (utolsé letoltés: 2025. november 3.).

16 A kidllitds cime magyarul ,,Bepillantas a titkok vildgédba” cimen fordithato.
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pedig a megsemmisitett iratokat tartalmaztak, amelyeket ezekben a helyiségekben
helyeztek el.'”

3. kép - ,Rézkazdn” a megsemmisitett iratokat tartalmazé zsdkokkal'®

A Bundesarchiv alelnoke, Alexandra Titze, és a Levéltari Alloményok
Osztalyanak vezetdje, Birgit Salamon elmondasabdl kideriilt, hogy az iratokat fel-
oldva, elégetve, vagy gépekkel kezdték megsemmisiteni, de a megsemmisitésre
kijelolt anyag mennyisége olyan hatalmas volt, hogy azt a megsemmisité gépek
nem birtak. Ebbdl adédodan a Stasi munkatarsainak utasitasba adtak, hogy kézzel
segitsék a megsemmisitést. Végeredményben az iratpusztitas-felméréskor a levél-
tarosok tobb mint 15 500 zsédkot szamoltak 6ssze, amelybdl nagyjabdl 400 zsak kéz-
zel megsemmisitett, 1,1 millié oldal terjedelmi iratot sikeriilt rekonstrualni. Ezt
kezdetben manualisan, emberi erével végezték, majd szamitogépen, a digitalizalt
darabok osszeillesztésével igyekeztek folytatni. Amennyiben létezne levéltarosok
szamara elképzelt dantei pokol, minden bizonnyal ebben a munkaban 6ltene tes-
tet. Sajnos az elektronikus adathordozdk kapcsan nagyobb pusztitas volt megfi-
gyelhetd, mivel a civil aktivistak altal megmentett kozel 20 000 darab lemez,

17" A Rézkazan kapcsén a kovetkezd linken taldlhaté bévebb informécié: https://www.bundesar-
chiv.de/nachricht/der-kupferkessel/ (utolso letoltés: 2025. november 4.).

18 A kép forrasa: BSTU, https://www.bundesarchiv.de/nachricht/der-kupferkessel/ (utolso letoltés:
2025. november 4.).

84



A Magyar Nemzeti Levéltdr 2025. évi berlini tanulmdnytitja

magnesszalag és elektronikus tarolé maradt meg, a tobbit nagyrészt megsemmisi-
tették.! A raktdrba belépve modern kornyezet fogadott benniinket. Az egyes akta-
kat tobbnyire 7 sor magassagu Salgd polcokon, szekrényeken taroljak, a téizvédel-
met vizzel olté automata rendszer biztositja. Az egyes szekrények oldalan a sorban
6rzott iratokra utald tablak talalhatok, amelyek jelentds segitséget nyujtanak az
iratkezel6knek egy-egy irat megtalaldsaban. A raktar megtekintése soran a meg-
semmisitett iratokat tarold egy-egy zsakba is betekinthettiink. A géppel megsem-
misitett iratok esetében lathatéva valt, hogy azt a rendelkezésre allo technikaval
egyelére nem lehet rekonstrualni. A kézi megsemmisitésnek aldozatul esett iratok
esetében viszont lathato, hogy a levéltari anyag — ahogy mar korabban emlitettem
- nagyobb iddbefektetéssel Osszeilleszthetd. A megsemmisitett irat feldolgozasa-
nak lehetéségeirdl a tanulmany késébbi, a berlini ut eredményeit bemutatd sza-
kaszban ir. Emellett a raktar elsé sordban a polcokon megtekinthettitk azokat a
késziilékeket, azt az egykor modern technikat, amellyel a megfigyelt személyekrol
adatot gytjtottek.

Ezt kdvetden az épiilet munkahelyiségeit jartuk korbe. A vezetett bejaras soran
a német levéltaros kollégak a személyi allomanyrdl, a teriiletrdl is el6adast tartot-
tak. Fels6bb emeletrdl belatva a teriiletet megtudtuk, hogy a minisztérium gyakor-
latilag varos volt a varosban. Ezt a szamok is jol mutatjak, hiszen a berlini kdzpont-
ban nagyjabdl 50 épiiletben 7000 f6 dolgozott. A varosrészben volt kultarkozpont,
kiilon étkezde, posta, fodraszat, minden, ami az ott dolgozdk igényeit kielégitette.
A jelen fejezet elején, a levéltar megkozelitésének leirasakor emlitett panelsorrdl
kideriilt, hogy az volt a kozponti hirszerzés épiilete. Az ,,L” alakt panelsort el6szor
lakéhazként azonositottuk volna, de Kuhl asszony felhivta figyelmiinket, hogy ott
kozel 1100 irodat alakitottak ki az emlitett kiilfoldi hirszerzésnek. Folytatva a beja-
rast megtudtuk, hogy a hideghabort végén a Stasi teljes személyi allomanya kozel
91 000 f6t tett ki.2

A raktar utan az Einblick ins Geheime kiallitas azon dllomasara 1éptiink be, ahol
a minisztérium nyilvantartasi apparatusat mutattak be. Az ott 6rzott allomanyért
a XII. osztaly, a kozponti nyilvantartas volt a felel8s. Az egyes polcok kozott akko-
riban rendkiviil modernnek szamit6 forgdpolcos indexszekrényeket pillantottunk
meg. Ezzel a megoldassal nagy mennyiség(i indexkartyat lehetett tarolni helytaka-
rékos és biztonsagos mddon. A rekeszeket elektromos motor vezérelte, miikodési
elviik a paternoszter liftekéhez hasonlit. A szekrényt a jogosulatlan hozzaférés meg-
akadalyozasara zarral lattak el. A minisztérium Orzésében Osszesen 41 millié kar-
tonlap maradt fent, amelynek jelentds része személyekre vonatkozé adatokat 6riz.

19 Karsten Jedlitschka: The Lives of Others: East German State Security Service’s Archival Legacy.
The American Archivist, 75. (2012) 1:85-96.

20 Bundesarchiv, Stasi Records Archive, Introduction — Ministry for State Security, https://www.
bundesarchiv.de/en/stasi-records-archive/education/what-was-the-state-security/introduction/
(utolso letdltés: 2025. november 9.).
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A levéltar 6rzésében 1évé anyagok koziil ez az allomany azért fontos, mert a mai
napig az egyes kutatasok kiindulépontjat képezi. Amellett, hogy rendkiviil fontos
informacidkat tartalmaznak egy-egy személyre vonatkozoan, levéltari segédletként
is hasznélatosak.?! A kovetkezd bekezdésben a kozponti nyilvéntartds hdrom fé6bb
egységét, a kozponti személyi kartonokat (F 16), a kozponti eljarasi (F 22) és a
fedénév-kartonokat (F 77) fogom bemutatni.

A személyi karton minden olyan személyrél késziilt, akiket valamilyen okbdl a
Stasi rogzitett. Ennek megfeleléen a karton adatai utalhatnak beszervezettre,
tigynokre, beszervezni probalt személyre egyarant. A karton személyes adatokon tul
tartalmaz foglalkozast, lakcimet, illetve egy regisztracios szamot is. Itt kiilon hang-
sulyozandd, hogy ligynok esetében a fedénév nincs feltiintetve a személyi karton
adatlapjan. Ez a megoldas adatvédelmi és tigyviteli szempontbdl egyarant jelentds
volt, mivel a rendszer ugy épiilt fel, hogy egyetlen iratbol ne lehessen minden adatot
feltarni, ahhoz a nyilvantartds tovabbi iratait is meg kellett tekinteni. Ennek kdszon-
hetéen egy személyi karton alapjan senki sem volt egyértelmtien tigynokként,
beszervezett személyként azonosithato, az még a minisztériumi munkatarsak eldtt
is titok volt. A kozponti nyilvantartas tovabbi kartonjaival a kapcsolatot a regisztra-
cids szam jelentette. Ez egy egyedi azonositd, amely harom egységbdl all, az egyes
egységeket perjel valasztja el. Az els6 elem egy romai szam, amely az adatrogzitést
végzl szervezeti egységet jeloli. Ezt — masodik egységként — egy arab szam koveti,
amely az éven beliil karton folydszamat, sorszamat adja meg. A harmadik elem
pedig maga az év, amikor az adott iigyet létrehoztak. Osszességében tehat a regiszt-
racids szam alapjan lehetett megallapitani a nyilvantartasi kartonok kozotti kapcso-
latot. Erdekesség, hogy a személyi kartonok rendszerezésénél a fonetikussagot vet-
ték alapul. Igy soroltédk a ,Meier” cimszé ald a ,Maier”, ,Mayer” és ,Meyer”
vezetékneveket. A keresztnevek esetében pedig az lathatd, hogy példaul egy ,,Claus”
nevl személy a ,Klaus” cimszd alatt tartottak nyilvan. A példakbdl is jol lathato,
hogy a levéltarosoknak, a kutatoknak az intézményiikben 6rzott iratok hasznalata-
hoz milyen alapos informacidval kell rendelkezniiik. A nyilvantartas részletes
bemutatasat azért is tartom fontosnak, mert a tanulmany a jé6vében kutatni kivanok
szamadra is tdjékozodasi pontként szolgélhat.??

A személyi kartont egésziti ki az eljarasi, vagy mas néven az tigykarton (F 22).
A nyilvantartas ezen egysége mar bévebb informaciét nyujt egy-egy tiggyel kap-
csolatban. Ahogy azt mar fentebb emlitettem, a kapcsolatot a nyilvantartas tovabbi

21 Hickel - Komnenovié (szerk.): i. m. 35-47.

22 Hickel - Komnenovié (szerk.): i. m. 38-41.
Federal Archives - Stasi Records Archives “Exhibition on the Archive” projektcsapat: “Looking in
a distorting mirror”. The case of Gilbert Radulovic in the Stasi records. Ford. Sharpe Aileen. Federal
Archives - Stasi Records Archives. https://www.bundesarchiv.de/publikationen/publikation/loo-
king-in-a-distorting-mirror/ 2018. 2. (utolso letoltés: 2025. november 30.); Bundesarchiv honlap,
Beispiele fiir MfS-Karteien. https://www.bundesarchiv.de/im-archiv-recherchieren/stasi-unterla-
gen-einsehen/hinweise-zum-mfs/karteibeispiele/#c47735 (utolsé letoltés: 2025. november 9.).
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egységeivel a regisztracios szam biztositja. Ezen a kartonon szerepel el6szor az ope-
rativ feladatot ellato tigynok feddneve, és soha nem szerepel a valddi név. Ezeken
tul tartalmazza az tigytipust, az illetékes részleget és tisztet, a megnyitds és lezaras
datumat és végiil az irattari, levéltari jelzetet. Rendkiviil fontos, hogy ezen a tipusu
kartonon tartottak szamon a létrejovo ligyiratok adatait, ez vezetett tovabb a konk-
rét dokumentacidig. A kozponti nyilvantartas eddigi leirasabol is jol lathato, hogy
az ligykartont nem lehetett 6Gnmagéban személyhez kétni, ahhoz minden esetben
sziikség volt a személyi kartonnal torténd megfeleltetésre. Eljarasi kartonbol meg-
kozelitéleg 1,1 millié darabot, 285 iratfolyométert Sriznek a Stasi Levéltiraban.??
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A harmadik egység az F 77-es, mas néven a fedénévkarton-egység. Ezek a tit-
kositas biztositasa céljabdl az iigyekhez, muveletekhez, vagy informatorokhoz ren-
delt fedéneveket tartalmazzak. Az iratok segitségével tudtak attekinteni a lezart,
illetve a még folyamatban 1évé tigyeket. Az anyag rendezettsége is ett6l az allapot-
tol fuggott. Az aktiv tigyek esetében a szolgalati hely volt a rendezési alap, mig a

23 Hickel - Komnenovi¢ (szerk.) i. m. 32-43.; “Looking in a distorting mirror”. The case of Gilbert
Radulovic in the Stasi records. 2018. 2.; Bundesarchiv honlap, Beispiele fiir MfS-Karteien,
https://www.bundesarchiv.de/im-archiv-recherchieren/stasi-unterlagen-einsehen/hinweise-
zum-mfs/karteibeispiele/#c47735 (utolso letoltés: 2025. november 9.).
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lezart igyeknél a fedénév. A karton a mar lezarult tigyeknél utal a lezaras okara is,
amennyiben példdul biintetdeljaras volt az tigy kimenetele, azt is feltiintették.?* A
névvalasztas kérdése is érdekes, mivel mig az tigyek fedénevét maga a minisztéri-
um, addig a munkatarsak a fedéneviiket sajat maguk valaszthattak. Ez az egysége
a levéltari korpusznak azért is jelentds, mert a jelentésekben javarészt feddnevekkel
lehet talalkozni, annak feloldasahoz kapcsolddé forras sziikséges. A fedénév-kar-
ton és a regisztracios szam segitségével viszont pontosan megismerhet6 a keletke-
zett {igy, az abban szerepld személyek. Osszességében elmondhaté, hogy a nyilvén-
tartds ezen egysége a nyilvantartott ligyek attekintésére, esetleges statisztikai
célokra volt hasznalhat6.?

A kozponti nyilvantartas kapcsan vezeténk hangsulyozta, hogy a kikért karto-
nokat a kutatok digitalisan kapjak meg.

Tovabbhaladva a levéltarban, kinyomtatott képeken rekonstrualva lathattuk a
postai kiilldemények felbontasat, tartalmuk ellendrzését. Ezt a szervezeten beliil az
M Osztaly munkatarsai végezték. A folyamat soran a leveleket hideg g6z0s géppel
felbontottak, tartalmukrdl masolatot készitettek, vagy atirtak, majd — amennyiben
tartalmuk nem indokolta - a beavatkozas nyoma nélkiil tovabbitottak a cimzett-
nek. Kilonleges esetben, ha az {igy indokolta, akkor a levelet visszatartottak. A
postai killdemények vizsgalatat kezdetben a kozhangulat felmérésére hasznaltak,
majd késobb a célzott, személyi megfigyelés egyik eszkozévé is valt. A falon lathatd
képek segitségével a folyamat egyes lépéseit ismerhettiik meg. Kezdetben az egész
folyamatot személyi allomany végezte, de idével automata felbonto és lezarogépe-
ket, s6t tartalomvizsgélatra rontgent is alkalmaztak.2

A kozponti nyilvantartas, az egyes megfigyelési folyamatok megtekintését
kovetéen a harmadik emelet felé vettiik az iranyt. Az ut kozben vezeténk réviden
kitért a kutatasi adatokra. Emlitette, hogy az egyesiilés utan rengetegen keresték
meg a levéltarat kutatasi kérelmekkel, ami azéta mar mérséklodott. A kezdeti tobb
mint 100 000 folotti megkeresés ma mar évente nagyjabol 30 000-re tehetd. A for-
rasokat vizsgalva kidertiil, hogy a legutébbi évben, 2024-ben a megkeresések szama
28 571 darab volt.?’

A harmadik emeleten kiallitas fogadott benniinket, amely Gilbert Radulovic
»Schreiben” fed6nevi tigyét mutatta be. Magat a kiallitast sajnos nem tudtuk meg-

24 “Looking in a distorting mirror”. The case of Gilbert Radulovic in the Stasi records. 25.

25 Hickel - Komnenovi¢ (szerk.) i m. 44-45.; “Looking in a distorting mirror”. The case of Gilbert

Radulovic in the Stasi records. 25.; Bundesarchiv honlap, Beispiele fiir MfS-Karteien.
https://www.bundesarchiv.de/im-archiv-recherchieren/stasi-unterlagen-einsehen/hinweise-
zum-mfs/karteibeispiele/#c47735 (utolsé letoltés: 2025. november 9.).

26 Hickel - Komnenovié (szerk.): i. m. 59-63.

27 Daily Finland News Desk 2025: Thousands of Germans access Stasi files, 35 years after reunifica-

tion. Daily Finland, 2025. oktéber 2. https://www.dailyfinland.fi/europe/45515/Thousands-of-
Germans-access-Stasi-files-35-years-after-reunification (utolsé letoltés: 2025. november 9.).
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tekinteni, de tematikajat, felépitését részletesen ismertették szamunkra. A kiallitas
célja az, hogy meglévé dokumentumok alapjan bemutasson egy titkosszolgalati
eljarast a megfigyelés kezdetétdl egészen az elitélésig, majd kiegészitse azt a rehabi-
litacidval, az tigy utoéletének ismertetésével. A kiallitas kiillonlegessége, hogy a for-
rasok soraba bekertilt a Gilbert Radulovic-csal készitett oral history interju is. Az
interju révén pedig a latogatok az aldozat perspektivajabol is megismerhetik a tor-
ténteket.

A kiallitas felépitését tekintve nagyon atgondolt. A folyosoé irdanyaba es6 falon
az Ugy korai szakaszaban késziilt megfigyelési fotok lathatok. A fényképek altal
ismerhetik meg a latogatok az tigy érintettjét, akit 1985-ben egy taskaba rejtett
kameraval figyeltek meg. Radulovic ,,bline” minddsszesen annyi volt, hogy szocio-
logiai érdeklddésbol interjukat készitett keletnémet punkokkal. Arra volt kivancsi,
hogy hogyan élnek és gondolkodnak Németorszag keleti felén a punkok. A beszél-
getéseket és a hozza készitett fotokat végiil egy fiizetben gyujtotte ossze, amelynek
Egy ifjusdgi mozgalom emlékeztetdje: Punk cimet adta. Az Osszeallitott ml nem
politikai pamflet volt, csupan az emlitett csoport vilaglatasat mutatta be, érintve a
tarsadalomrol, szabadsagrol, életérzésr6l szold véleményiiket. A Német
Demokratikus Koztarsasag szemszogébdl ez viszont mar ellenséges propaganda-
nak szamitott, a megfogalmazott kritikat is ellenséges tevékenységnek tekintette.

Radulovic anyja révén az elkészitett fiizetbdl nyugati barataihoz is el akart jut-
tatni egy-egy példanyt, amit a Gutenfiirst allomason 1985 januarjaban a vdimosok
megtaldltak. Ez volt az a pillanat, amikor a Stasi az operativ személyi ellendrzést
meginditotta, megkezdték Radulovic megfigyelését, a lehallgatasat, hazkutatast
végeztek ndla, és felmérték a munkahelyi kapcsolatait. Az eljaras forrasai, az tigy
fragmentumai mind a mai napig megtalalhatok a levéltarban. Radulovicot végiil
marciusban tartdztattak le, majd bortonbe zartak. Igaz, hogy nem volt tényleges
bizonyitéka a vadnak, vagyis semmi sem bizonyitotta az illegalis kapcsolatterem-
tést a nyugati osztélyellenséggel.

A kiallitas szemléletesen mutatja be, hogyan torzitjak a valosagot a Stasi iratai, és
miként probaljak ezeket az elemeket politikai céljaikhoz felhasznalni. Radulovic
tigye az egyes kulturalis csoportokkal, mashogy gondolkoddkkal szembeni eréde-
monstracioként értelmezhetd, amely végiil egy artatlan ember szabadsagvesztésé-
hez vezetett. A tarlat azért is rendkiviil értékes, mert az oral history révén az dldozat
perspektivdja is megjelenik, a hivatalos iratok egy szubjektiv, mentalis tartalommal
bir¢ visszaemlékezéssel egésziilnek ki. Az interjubol kideriil, hogy Radulovic csupan
egyszer talalkozhatott védojével, aki mar ez elején kozolte, hogy két-harom év bor-
tonbiintetésre szamithat. Kuhl kiemelte, hogy Radulovic visszaemlékezése alapjan
nem a bortonben toltott id6 volt szamara a lelkileg legmegterhel6bb, hanem a tar-
gyalds sordn 4télt tehetetlenség, a jogfosztottsig érzése.?® Ez a tapasztalat a hazai

28 Gilbert Radulovic iigye, egyben a kiéllitds anyaga megismerhetd annak hivatalos kiadvanyéban.
“Looking in a distorting mirror”. The case of Gilbert Radulovic in the Stasi records. 1-46.
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diktatira miikodésébdl is ismerds lehet, amely kapcsan elég Kallai Ferenc egyik
hires mondatara utalni: ,,Elnézést, Virdg elvtdrs, ez itt az itélet”

Osszefoglalva elmondhatd, hogy a térlat hatdsosan iitkozteti azt a fiktiv, torzi-
tott valdsagot, amelyet az akkori rendszer igyekezett felépiteni, a tényleges valdsag-
gal szemben. A latogatok a rendszer narrativajat a Stasi ltal létrehozott hivatalos
forrasokon keresztiil ismerhetik meg, mikdzben a visszaemlékezés — az események
aldozat szemszogébdl torténd vizsgalata — segit feltarni a torténések valodi jelen-
tését, annak az emberi dimenziojat. A kiallitas koncepcidja és megvaldsitasa egya-
rant azt mutatja, hogy a tarlat tudatosan felépitett, atgondolt levéltar-pedagogiai
modszertanra épiil.

A Stasi mikodésének megismerését kovetéen a német kollégakkal kozos
tandcskozasra keriilt sor, amelyre jelen fejezetben — a kronologikus attekintésnél —
nem térek ki. A megbeszélést, annak pontjait a kovetkezd fejezetben ismertetem.

A megbeszélést kovetden a levéltar miihelyeit tekintettiik meg. A digitalizalo
mihelyben els6ként a mikrofilmek digitalizalasardl kaptunk tajékoztatast.
Elmondtak, hogy a minisztérium biztonsagi célbdl nagy mennyiségti mikrofilmet
készitett az irattari anyagrdl, és ennek az allomanynak jelentds részét a pozitiv pél-
danyok alkotjak. A latogatas soran egy kutatdi kérés feldolgozasaba is bepillantast
nyerhettiink, a digitalizalast végzé munkatars éppen egy 16 mm-es film felvétele-
zésén dolgozott. A vendéglatok igyekeztek minden folyamatot megmutatni. Ennek
koszonhetden egy negativ mikrofilm-jacket feldolgozasanak kezdeti szakaszat is
bemutattak. Megtudtuk, hogy a digitalizalast végz6 gép egyszerre egy darab mik-
rofilmkazettat képes rogziteni, és egy kazetta teljes digitalizalasa 2 percig tart.
Végiil a megjelolt levéltari anyagok felvételezését, az ehhez hasznalt gépeket és a
processzalast is részletesen megismerhettiik.

A kovetkezé allomason a levéltar allomanydban 1évé kartonok digitalizalasat
néztitk meg. A teremben modern szkennereket pillanthattunk meg. Kidertilt, hogy
ebben a folyamatban a levéltar egyetemistakat is alkalmaz. Ottjartunkkor az egyik
késziiléket is egy felsdoktatasbdl foglalkoztatott fiatal mutatta be. Kideriilt, hogy a
szkennert a németorszagi Inotec nevli cég gyartja, amely el6zetesen felmérte a
levéltarak igényét.>* Utobbi kapcsan példaul ugy alakitottak ki a késziilékeket, hogy
elakadaskor azt nem kell szétszerelni, hanem egyben felnyithato.

A szkennerek utdn az adattdrolds modjat mutattak be szamunkra. A digitalis
tartalmat egy ugynevezett Network Attached Storage (NAS) adattarold eszkozre
masoljak fel, amely szabadon mozgathatd. A NAS egy olyan kozponti adattarolo,

29 Bacsé Péter: A tant. Mozgokép-forgalmazési Véllalat, 1969.

30" A cég honlapja megtekinthetd a www.inotec.eu oldalon. Emellett a szkennerek leirasabol kideriil,
hogy a kulturdlis 6rokség feldolgozasa kapcsan eldirt szabvanyokat is figyelembe vették
(FADGI***, ISO 19264-1: Level B). https://www.inotec.eu/wp-content/uploads/inotec-downlo-
ads/brochures/InoTec-Produktbroschuere-SCAMAX-6x1-Web-EN.pdf (utolsé letoltés: 2025.
november 15.).
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amelybe tobb, mozgathaté adatkazetta illeszthetd be. A levéltarban hasznalt rend-
szer egy-egy kazettaja Osszesen 25 TB adatot tud tarolni. Az adatok ilyen forman
torténd tarolasa azért is rendkiviil hasznos, mert az egyes telephelyek kozott a
kazettakkal gyorsan, biztonsagosan tudnak adatot megosztani. Emellett a telephe-
lyek ezeken a kazettakon keresztiil tudjak elkiildeni a digitalis tartalmaikat a koz-
ponti taroloegységbe, amely Koblenzben talalhaté. Emlitették, hogy bizonyos eset-
ben kiilsé vallalkozéval is dolgoznak. Ilyenkor a levéltari anyagot adattarold
kazettaval eljuttatjak a vallalkozohoz, majd a munka végeztével ezeket visszaszal-
litjak, a digitalis tartalmat pedig archivaljak.

Az adattarolo helyiség megtekintése utan a digitalizalas el6készitését, illetve a
tovabbi levéltari anyagok digitalizalasat néztitk meg. Ennek megfeleléen a 38 mun-
kaallomassal rendelkezé munkaszobdban mar tervszkennereket, nagy formatumu
szkennereket is megpillanthattunk. A legérdekesebb késziilék a mtihely falara sze-
relt, apro lyukakkal rendelkezé ,,tabla” volt, amely vakuum segitségével rogziti a ra
helyezett levéltari anyagokat.?! Utobbi technoldgia azért is fontos, mert megfelel a
Szovetségi Levéltar altal meghatarozott digitalizalasi elveknek, amelyek kozott sze-
repel a minél kevesebb mechanikus (szkennerek gorgsi) héhatas.> A munkafolya-
mat vezetésére online, eldre kialakitott adatlapot toltenek ki, amelyen feltiintetik a
megrendelési szamot (Auftragsnummer), az el6készités megtorténtét, illetve admi-
nisztraljak a digitalizalds menetét. Emellett a szkennereken futo, specidlisan a
muzeumoknak, levéltaraknak és kutatdintézeteknek fejlesztett book2net szoftver is
csatlakozik ehhez a felillethez, vagyis a webalapi workflowhoz.’* Egy-egy irat-
anyag, dosszié esetében kiilonbo6z6 szint slejfnikkel megjelolik, hogy a benne talal-
hat¢ iratanyag milyen formatumu. Emellett arra is hasznélnak jel6lést, ha valame-
lyik irategységet a digitalizalas el6tt manualisan at kell nézni. Megtudtuk, hogy
korabban a digitalizalt egységeket pecsételéssel jelolték, de ezt az eljarast mara mar
elhagytak. Erdekességként mutattak be egy olyan iratot, amelyen tobb szini fel-
jegyzések, alairasok voltak lathatok. Ennek okat a német kollégak részletesen ki is
fejtették. Elmondasukbdl megtudtuk, hogy a német kozigazgatasban 1926-ban
bevezettek egy kozos tigyrendi jogszabalyt. A szabalyzat a Birodalmi
Minisztériumok Kozés Ugyrendjeként fordithat6 (Gemeinsame Geschdftsordnung
der Reichsministerien) és annak 12. §-ban rogziti, hogy egyes szineket csak a bizo-
nyos tisztséget betoltd személyek hasznalhatnak.’* A jogszabdly szovegébdl ki is

31 pontos forrast nem talaltam az alkalmazasra, azonban a SUPAG Spichtig und Partner AG web-
oldalan megtalalhat6 egy Zeutschel Vakuumtisch nevii termék, amely a leirt technoldgiat hasz-
nalja: https://www.supag.shop/Zeutschel-Vakuumtisch (utolsé letoltés: 2025. november 16.).

32 Sebastian Barteleit: Digitalisierung im Bundesarchiv. Forum, Das Fachmagazin des Bundesarchivs
(2014) 10-11.

33" A book2net MICROBOX GmbH cég honlapjin megtalalhaté a book2net termékcsaldd leirasa.
https://book2net.net/en/ (utolso letoltés: 2025. november 16.).

34 A kérdéssel részletesen foglalkozik Holger Berwinkel: Akten sind bunt: Farbstifte und ihr Wert
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deriil, hogy a zold szin a miniszterek, a piros szin az allamtitkarok, mig a kék szin
a f6osztélyvezetdk sziméra van fenntartva.’> A kollégak viszont kiemelték, hogy a
Stasi tigyvitelében ezt a rendszert mar nem hasznaltak.

A szkennerek mellett a hat éve hasznaljak a Phase One kamerat is felvételkészi-
tésre.’® Ez az eszkoz egy 150 megapixeles kamera, amelyhez kiilonb6z6 objektu-
mok is vasarolhatok, attol fliggéen, milyen iratok digitalizalasat szeretnék elvégez-
ni. Abban az esetben is Phase One-t hasznaljak, ha egy-egy levéltari anyagrol
specialis, vagy nagyobb felbontasu felvételt kell késziteni. A mar emlitett vakuum-
tablara helyezett anyagokat is ezzel a késziilékkel digitalizaljak. A képek feldolgo-
zasdhoz a Capture One nevl szoftvert hasznaljdk.>”

Ezt kovetSen egy olyan helyiségbe 1éptiink be, amely elsé benyomasra fotélabo-
ratériumra emlékeztetett. A német kollégak elmondasa szerint a szoba a miniszté-
rium id6szakaban valéban fotélaboratériumként miikodott, jelenleg pedig 1égifel-
vételek reprodukcidjat végzik itt.® A mithelyben tobb el6készitett tivegnegativ volt
lathato, amelyek feldolgozasat egy specialisan erre a célra kialakitott szkennerrel
éppen akkor végezték. A folyamatot ismerteté munkatars kiemelte, hogy korabban
mar egy felvétel digitalizalasa is rendkiviil id6igényes volt, azonban a jelenlegi esz-
kozparkkal ez minddssze négy masodpercre redukalddott.

A reprodukciés miihelyeket kovetéen a laboratériumot tekintettiik meg. A
teriileten dsszesen nyolc munkatars dolgozik, akik koziil ketté f6 magas képzettsé-
gl szakember. A laboratérium technikailag jol felszerelt, kiillon mikrobioldgiai
laborral is rendelkezik. Kérdésiinkre, hogy mely anyag restauralasa okozza a leg-
tobb problémat, azt a valaszt kaptuk, hogy a pauszpapir. Annak kezelését, helyre-
allitasat tartjak a legproblematikusabbnak. A laborban ezt kdvetéen megpillantot-
tuk egy celluldz-nitrat bomlas kovetkeztében erdsen sériilt foté képének
rekonstrualdsat. A forrast vizsgalva nem is lehetett elsére kérvonalazni, hogy azon
pontosan mi szerepel. A laborban dolgozé kolléga elmagyarazta, hogy annak érde-
kében, hogy a fotén szerepld személy képét rekonstrudlni lehessen, el6szor a fény-

fir die Archivarbeit. Aktenkunde, 2016. doi: 10.58079/axri. https://aktenkunde.hypotheses.org/
552 (utolso letoltés: 2025. november 16.).

35 Az tigyrend 12. §-a a szinek hasznalataval kapcsolatos a kovetkezd leirést tartalmazza: (1) Fiir

Vermerke ist dem Minister der Griinstift, dem Staatssekretir der Rotstift, den Abteilungsleitern
(nicht den Unterabteilungsleitern) der Blaustift vorbehalten (...)” Forditasa: ,,(1) A feljegyzések
készitésére a miniszter szamdra a zold ceruza, az dllamtitkdr szamdra a piros ceruza, a f6osztdly-
vezetbk (nem pedig az alosztdlyvezeték) szamdra pedig a kék ceruza van fenntartva.”
https://www.legistik.de/GGO-1926.pdf (utolso letdltés: 2025. november 16.).

36 A Phase One hivatalos oldala. https://www.phaseone.com/applications/bespoke-photography/

studio-photography-xf-camera-system/ (utolsé letoltés: 2025. november 16.).

37" A Phase One hivatalos oldala. https://phaseone.hu/capture-one/ (utols letsltés: 2025. november

16.).

38 A digitalizalt felvételek elérhetdk a Szovetségi Levéltar Képadatbézisabol: https://www.bild.bun

desarchiv.de/dba/de/ (utolsé letdltés: 2025. november 16.).
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kép egyes rétegeit elvalasztjak egymastol. Ezt kovetden az egyes rétegekrol felvételt
készitenek. Végiil az elkésziilt felvételek Osszeillesztésével igyekeznek rekonstrual-
ni a fényképet.

5. kép - Egy celluloz-nitrdat bomlds miatt sériilt foto feldolgozdsa
(Foto: Baké Zsigmond)

A laborban torténd vezetéskor bemutattak a szaraz tisztitashoz hasznalt mikro-
bioldgiai asztalt is. A szennyezett iratokat altaldban erre az asztalra helyezik, majd
a légelszivo bekapcsolasat kovetden kezdik el a tisztitast. Mint kiderdlt, a hepafil-
terekkel megtisztitott levegs Gjra a szobaba kertiil vissza, az nem a kiilvilagba tavo-
zik. A tisztitas el6tt a levéltari anyag allapotanak felméréséhez a Kikkoman
Lumitester PD-20 specialis fényméré késziiléket hasznaljak. Ezt a késziiléket els6-
sorban higiéniai mérésekre tervezték, baktériumok, kdrokozok, szennyezédések
mértékének kimutatdsara hasznaljak. A technoldgia az ugynevezett ATP (adeno-
zin-trifoszfat) molekula mérésére alapul, amely minden €16 szervezetben megtalal-
hatd. A levéltari teriileten ilyen él6 szervezetek lehetnek az iratokon megtelepedd
kiilonboz8 gombak, penészek, vagy egyéb mikrobidlis szennyezddések.® A készii-

39" A Kikkonan Corporation legijabb termékének a leirdsaban megtaldlhat6 az ATP technolégia
rovid oOsszefoglalasa. https://biochemifa.kikkoman.com/e/la/smart_en/ (utols6 letoltés: 2025.
november 16.).
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léket elsGsorban egészségligyi, élelmiszer- és italagazatban hasznaltak, de remekiil
bevalt a levéltari teriileten. A levéltari anyag felmérésének folyamata mintavétele-
zéssel kezdédik, melynek keretében egy mintavevd palcaval az iratanyag 10x10
centiméteres szaraz feliiletér6l osszegytijtik a szennyezddéseket. Ezt kovetden a
palcat egy, a késziilékhez gyartott specialis, luciferaz és a piruvat-foszfat-dikinaz
enzimmel t6ltott fiolaba, vagy pipettaba kell helyezni és fel kell razni. A folyamat
ezen szakaszaban az enzimek reakcioba Iépnek a szennyezddéssel és megkezdédik
annak lebomldsa. A pipettat ekkor a késziilékbe kell helyezni, amely tiz masodperc
alatt elvégzi a biolumineszcencia mérést. Ennek soran azt vizsgalja, hogy a lebom-
las soran mennyi fény keletkezett. A megjelend érték pedig attol fiigg, milyen mér-
tékben volt jelen a szennyezddés, vagyis minél nagyobb a szam, annal szennyezet-
tebb volt a levéltari anyag. A késziilék referenciaértéke egy relativ fényegység
(RLU), amely a bomlds segitségével az emlitett ATP mennyiségét mutatja ki.** Ezt
a tesztet azért is részesitik elényben a német kollégdk, mert nem karositja a levél-
tari anyagot, nem kell kémiai anyagot alkalmazni az iraton, és gyakorlatilag barki
dltal elvégezhetd.*!

A bemutatott késziilék mellett hasznalnak egy infrafénnyel mi{ikodé berende-
zést is, amellyel az iratok altalanos dllapota mutathato ki. A késziiléket a Lichtblau
e. K. nevii német cég gyartja SurveNIR System, vagyis rendszer néven. A technold-
gia alapja a kozel-infravorés spektrumban valé mérés (Nah-Infrarot-Spektros-
kopie - NIRS), valamit a kapott eredmények statisztikai elemzése. A rendszert spe-
cidlisan levéltarak és konyvtarak szamara fejlesztették ki, hogy az dllomanyokban
1év6 anyagok éllapotat fel tudjak mérni. A technoldgiai eljaras alapja a 8 ponton
torténd fényméréses mintavételezés. A német munkatarsak kiemelték, hogy ezt a
nem irasos, tartalommal rendelkez6 pontokrol, hanem altaldban az iratok szélérdl,
tires egységeirdl kell vételezni. A fénnyel torténé megvilagitaskor a késziilék azt
vizsgélja, hogy milyen hullamhosszokat nyel el, illetve ver vissza az anyag. A kapott
spektrumot ezt kovetéen egy tobb mint 1400 rekordos referencia-adatbazishoz
viszonyitja, és megbecsiili az adott anyag kémiai és fizikai tulajdonsagait. Tobbek
kozott méri a pH értéket, vagyis a savasodast, a szakitdszilardsagot, lignin-, fehér-
je-, vagy optikaifehérit6-tartalmat, a kiilonboz6 asvanyi anyagokat (gipsz, talkum,
kaolin) és nedvességet is. A mért értékek mellett a szinekkel is jelzi a program,

40 A folyamat leirdsa megtaldlhaté a gyarté oldalan: https://biochemifa.kikkoman.com/e/kit/
method/atp-test-01/ (utolso letoltés: 2025. november 16.), illetve a PD-30-as termék leirdsaban is
http://www.supersteam.com.sg/wp/wp-content/uploads/2018/11/PD30-EN-p.pdf (utolsd letdl-
tés: 2025. november 16.).

41 Budapest Févaros Levéltirdnak alloméanyvédelmi szakemberei 2020-ban tesztelték a modernebb,

PD-30-as mérémiszert. A tesztelés eredményét P. Holl Adrien egy hirbejegyzésben foglalta dssze.
P. Holl Adrien: Lumitester PD-30 mérémiiszer hasznalata az dllomanyvédelemben. Budapest
Févdros Levéltdra, Hirek, 2020. aprilis 30. Budapest. https://bparchiv.hu/lumitester-pd-30-mero-
muszer-hasznalata-az-allomanyvedelemben/ (utolsé let6ltés: 2025. november 16.).
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hogy azok hogyan viszonyulnak a referenciaértékekhez.*> A német levéltarosok
altalaban irattipusok vizsgalatara tudjak haszndlni az eljarast, illetve kiemelték,
hogy elsésorban az egyes telephelyeken 1évé allapotok megallapitasara szolgal.
Segitségével azt tudjak vizsgalni, hogy az egyes raktarakban mennyire optimalisak
a kortilmények, az ott uralkodé paratartalom, hémérséklet megfelel-e.

A tanulmanyut els6 napja végiil a leirt laboratériumi latogatassal zarult.
Osszességében megallapithat6, hogy rendkiviil mozgalmas és informdaciédus veze-
tést tudhattunk magunkénak. A német kollégak igyekeztek az egyes folyamatokat
az ahhoz leginkabb ért6 munkatarsak hozzajarulasaval bemutatni. A vezetés dltal
megismertiik a levéltar 6rzésében 1évé anyag és nyilvantartas egyedi jegyeit, felépi-
tését, amelyek Osszetett torténelmi-levéltari problémakra is ravilagitanak. Kiilon
hangsulyozandd, hogy minden kérdésiinkre kimerité valaszt kaptunk, latszédott,
hogy a német kollégak magas szint(i szaktudassal rendelkeznek, és elkotelezettek a
legmodernebb technoldgidk alkalmazasa, beépitése irant.

4. Tanacskozas a Stasi Levéltarban a német levéltaros kollégakkal

A tanulmany szerkezeti felépitését ugy hataroztam meg, hogy a német kollégakkal
torténd tanacskozast kiilon egységként ismertetem. Ennek oka, hogy az ott elhang-
zottak kiilonos fontossaggal birnak, vagyis jelentdségiikben elkiiloniilnek az épii-
let- és mihelybemutatastdl. Kovetkezésképpen alabb, tematikus bontasban fogom
a megbeszélésen elhangzottakat leirni.

A mar emlitett, Radulovic torténetét feldolgozd kidllitds bemutatasat kovetden
megbeszélést tartottunk a Stasi Levéltar munkatarsaival. A tandcskozason a német
fél részérdl a Stasi Levéltar vezetdje és egyben a Bundesarchiv alelnoke, Alexandra
Titze, a Levéltdri Alloméanyok Osztélydnak vezetdje, Birgit Salamon, a Kozvetités
és Kutatas Osztaly vezet6je, Prof. Dr. Daniela Miinkel, és a Kutatasi, média, politi-
kai nevelési szaktertileti csoport vezetdje, Dr. phil. Karsten Jedlitschka vett részt. A
megbeszélés soran atfogd képet kaptunk a Szovetségi Levéltar digitalizalasi, iratfel-
dolgozasi és szolgaltatasi gyakorlatardl, valamint a Stasi Levéltar iratanyaganak
betagolodasaval sszefiiggd szervezeti, jogi és technikai kihivasokrél. Emellett Dr.
Szabd Csaba féigazgatd vezetésével a Magyar Nemzeti Levéltar delegacidja is
ismertette az éppen futd projektjeit, elért eredményeit.

Az els6 {6 egységet a kutathatdsag biztositasa, illetve maga az integracid témaja
alkotta. A Stasi Levéltar integracidjara 2021. junius 17-én keriilt sor, amikor az ezt
el6iro torvény életbe 1épett.*> Az egyesités kapcsdn a német munkatérsak elmond-

42 A technolégia megismerheté a Lichterblau e. K. hivatalos oldalarél: https://www.lichtblau-ger
many.com/SurveNIR.html (utolsé letsltés: 2025. november 16.).

43 Az egyesités kapcsan kiadott kézlemény elérhetd a Bundesarchiv weboldalén: https://www.bun-
desarchiv.de/nachricht/uebergang-ins-bundesarchiv-1 (utolsé letoltés: 2025. november 22.), A
vonatkozo jogszabaly a ,Torvény a szovetségi levéltari torvény, a Stasi-aktdkrol szolé torvény
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tak, hogy annak gazdasagi, szakmai és kulturpolitikai okai is voltak. A Szovetségi
Levéltaron beliil emellett ekkor megindult egy 1j gondolkodas, amely szerint a
Stasi Levéltar allomanya is része a német tudatnak, azt egységesen érdemes kezelni.
A beolvasztas altal emellett a Bundesarchiv hosszu tava szakmai tapasztalatait fel
lehet haszndlni a levéltari anyagok konzervalasanal, a benne 6rzott adatok megor-
zésében és a minél gyorsabb digitalizalasban. A politikai oldal szempontjabdl az
iratok tartds megdrzésének, illetve az 6rzott anyag torténelmi feldolgozasanak még
optimalisabb biztositasa keriilt hangstlyozasra. A német kollégak természetesen
kiemelték, hogy korabban joval nagyobb onalldsagot élvezhettek, de a jelenlegi
allapot - a beolvasztas — hosszu tavu, stabil intézményi keretet biztosit szamukra.
Emellett a kutatok szempontjabdl is pozitivan itélik meg a helyzetet. Egy atfogo
kutatashoz, egy-egy ligy feltarasahoz nem elég a Stasi Levéltarban kutatni, mas
levéltari korpuszokat, példaul kormanyszervek iratait is meg kell vizsgalni.
Szakmai szempontbdl a legnehezebb pont a nyilvantartasok harmonizalasa volt.
Bebizonyosodott, hogy az allambiztonsagi szolgélat iratai részletesebb metaadat-
tartalommal rendelkeztek, mint a Szovetségi Levéltar anyaga. Az adatmennyiség
nagysaga kapcsan elég azt hangsulyozni, hogy csak a személyi kartonokbdl min-
tegy 6 millio talalhato a Stasi Levéltér allomanyéaban.**

A magyar delegacid szintén ismertette a Magyar Nemzeti Levéltar intézményi
felépitését, mitkodését. Hangsulyoztuk, hogy a magyar levéltariigy rendszervaltast
kovetd legnagyobb atalakitasara 2012-ben keriilt sor, amikor az 1995. évi LXVI.
torvény modositasaval — a Magyar Orszagos Levéltar jogutddjaként — létrejott a
Magyar Nemzeti Levéltar. A Magyar Nemzeti Levéltar kozponti altalanos levélta-
réhoz pedig ekkor rendelték hozza a virmegyei levéltarakat.*>

A levéltar-pedagogia kiemelt fontossagaban is egyetértettek a tanacskozas
résztvevoi. A német kollégak ismertették, hogy ennek keretében a levéltar kiilon
kiadvanyokat jelentet meg, kiallitasokat szervez, és minden nyaron filmfesztivalt
rendez. A fesztival keretében dokumentumfilmek és torténeti témaju alkotasok

ooz

keriilnek levetitésre. A rendezvény az el6z6 években rendkiviil nagy sikerességre

modositasarol és egy NSZEP-dldozatokkal foglalkozé megbizott létrehozdsardl”: Gesetz zur
Anderung des Bundesarchivgesetzes, des Stasi-Unterlagen-Gesetzes und zur Einrichtung einer oder
eines SED-Opferbeauftragten, BGBI1 S. 2021. 750., https://www.gesetze-im-internet.de/opfbeinr_
barchg2017ua_ndg/BJNR075000021.html (utolsé letdltés: 2025. november 22.).

44 Jedlitschka: i. m. 85.

45 A torvény szovege alapjan tehdt a Magyar Orszagos Levéltar Magyar Nemzeti Levéltar néven foly-

tatta mikodését, amelyhez tagintézményként rendelték hozza a kordbban 6nallé megyei levélta-
rakat. Az dprilisban meghozott torvény végiil 2012. oktober 1-én vélt hatalyossa.

2012. évi LX1. térvény a koziratokrdl, a kozlevéltdrakrél és a magdnlevéltiri anyag védelmérél szolo
1995. évi LXVI. torvény és az elmult rendszertitkosszolgadlati tevékenységének feltdrdsdrdl és az
Allambiztonsdgi Szolgdlatok Térténeti Levéltdra létrehozdsdrdl sz6l6 2003. évi I11. trvény médosi-
tdsdrél. https://mkogy.jogtar.hu/getpdf?docid=a1200061.TV &printTitle=2012.+%C3%A9vi+
LXL+t%C3%B6rv%C3%AIny&targetdate=fffffff4&referer=lawsandresolutions (utols6 letoltés:
2025. november 22.).
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tett szert, latogatottsaga elérte az évi 1000-1200 f6t. Emellett rendkiviil fontosnak
tartjak az intézményben, hogy a fiataloknak bemutassak az egykori minisztérium
muikodését. A cél elérése érdekében rendszeresen fogadnak diakokat, kiallitasveze-
téssel, kiilon programokkal igyekeznek atadni a titkosszolgalattal kapcsolatos leg-
f6bb informécidkat. Altalanossdgban ugy itélik meg, hogy a térsadalom szempont-
jabol tovabbra is magas az érdekl6dés a titkosszolgalat miikodése, torténete irant.

A levéltarban 6rzott anyagok, megismerhetdsége kapcsan kiilon kitértiink az
adatvédelem, kutathatdsag kérdésére. A német kollégaktol megtudtuk, hogy az
egyesitést kovetden szamos tarsadalmi, politikai vita szolt arrol, hogy milyen ada-
tot lehet egyaltalan nyilvanossagra hozni.*¢ A felmeriilt jogi és tarsadalmi kérdések
rendezésére végiil a Bundesarchiv mellett 6nalléan mi{ikodé Stasi Levéltar miiko-
désére, anyagai kutatasara kiilon jogszabalyt hoztak. Ez az 1991. december 20-an
hozott, ma is érvényben 1év6 Stasi-Unterlagen-Gesetz (Stasi iratokrol szol6 tor-
vény) néven ismert torvény.*” Az iratok megismerhet8sége fiigg attdl, hogy a kuta-
to, adatbetekintést kér6 személy milyen mindéségben kér adatszolgaltatast, férhet
az iratanyagokhoz. Az emlitett, a Stasi-iratok kutatidsat meghatarozo jogszabaly
harom f6 csoportot kiilonit el: az érintetteket és kozeli hozzatartozokat; a tudoma-
nyos kutatokat, torténészeket és a sajtot; végiil a kozhatalmi szerveket, kozintéz-
ményeket. A legszélesebb hozzaférési joggal a hozzatartozok rendelkeznek, tobbek
kozott a személyiikrol vezetett aktaba teljesen betekinthetnek, arrél masolatot is
készithetnek. A tudomanyos kutatok, torténészek és a sajto kapcsan mar szigorubb
feltételeket szab a jogszabaly. A tudomanyos kutatoknak az iratanyag kutatasat
megeldzGen részletes kutatasi tervet kell benyujtaniuk, illetve nyilatkozatot is kell
tenniiik, hogy betartjak a személyes adatok védelmére vonatkozé rendelkezéseket.
A harmadik csoportot a kozintézmények és kozhatalmi szervek képviselik. A
német munkatarsak tdjékoztatdsa szerint a kormanytagok, a valasztott tisztségvise-
16k, a magasabb szintli kozszolgalati pozicidkat betoltok, valamint egyes vezetdi
beosztasu koztisztviselok esetében kinevezésekhez vagy kitiintetésekhez kapcsolo-
ddan kérhet6 adatszolgaltatas. Az iratok anonimizalasa fiigg a kérelmez6 szemé-
lyének mindségétdl és a felhaszndlds céljatol is.#® A jogszabalyok éttekintésekor a

46 Magyarorszagon szintén hosszan tart vita folyt a levéltari torvényrél, az el6z6 rendszert kiszol-
galok, tigynokok adatainak megismerhetdségérdl. A levéltari anyagokhoz torténd hozzaférés,
kutathatdsag szabadsaganak kérdését az egyik legmélyebbre hatdan Keresztes Csaba vizsgalta
2023. évi tanulmanydban. Lasd Keresztes Csaba: A levéltariigy a rendszervaltozas sodrasaban,
1988-1994. In: Ujvary Gabor (szerk.): Az Antall-kormdny kulturdlis politikdja: esettanulmdnyok.
(Veritas konyvek 31.) Budapest, 2023, 467-521.

47 A Stasi-Unterlagen-Gesetz (StUG) teljes megnevezése: Gesetz iiber die Unterlagen des

Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR, amely 1991. december 29-t6] 1épett hatalyba. A
jogszabaly szovege elérheté a kovetkezé elérési tdtvonalon: https://www.gesetze-im-
internet.de/stug/BJNR022720991.html (utolso letoltés: 2025. november 22.).

48 UG 13. § — Recht von Betroffenen und Dritten auf Auskunft, Einsicht und Herausgabe, 15. § -

Recht von nahen Angehérigen Vermisster oder Verstorbener auf Auskunft, Einsicht und

97



A Magyar Tudomdny Eve

német kollégak ismételten ramutattak az integracié soran keletkezett kihivasokra,
amely ebben az esetben a Stasi-iratokra vonatkozé jogszabaly és a levéltari torvény
Osszhangba helyezése volt. Emellett hangsulyoztak, hogy ha valaki részletesen
megvizsgalja a Szovetségi Levéltari Torvényt és a Szovetségi Levéltar gyakorlatat,
jol lathatd, hogy az adatvédelem szempontjabol az iratok allnak a kozéppontban.
A Stasi-anyag esetében azonban a kikér6 személye teljes mértékben modosithatja
az adatok megismerhet6ségének mértékét. A védettség meghatdrozasa kapcsan
kiemelték, hogy minden esetben kiilon eljarast folytatnak le a levéltaron beliil.
Delegacionk ekkor ismertette a magyar levéltarakra vonatkozé jogszabalyokat,
kiilon kitérve a Magyar Nemzeti Levéltar esetében a Levéltari torvényben el6irtak-
ra. Dr. Szabd Csaba emellett ismertette az orszaggytilés altal 2020-ban és 2021-ben
elfogadott jogszabalyi valtozasokat, amelyek lehetévé teszik az els6, illetve masodik
vilaghaboruban fogsagba esettek, valamint az 1956-os eseményekben résztvevo
személyek kutatdsat.*® A féigazgato kitért arra is, hogy mi indokolta a jogszabaly-
alkotast. A moédositasokkal osszefiiggésben beszamolt a 2019. évi magyar—orosz
levéltari egyiittmiikodésrdl, amelyek keretében az Orosz Allami Hadilevéltirban
6rzott, magyar foglyokrol szolé nyilvantarté kartonok digitalis masolatait, illetve
egy — fobb adatokkal kiegészitett — adatbazist is kapott a Magyar Nemzeti Levéltar.
A féigazgato hangsulyozta, hogy az adatok elérhetdsége kiilondsen nagy jelentdsé-
g, hiszen a levéltaraknak kiemelt feleldsségiik van azok felé, akik csaladtagjaik
multjat szeretnék megismerni.>® Magyarorszagon ma is sok csalad él ugy, hogy
nincs pontos informacidja a masodik vilaghaboru utan elhurcolt hozzatartozéja-
nak sorsarél. A nagy mennyiségii adat mesterséges intelligenciaval timogatott fel-

Herausgabe, 16. § - Recht von Mitarbeitern des Staatssicherheitsdienstes auf Auskunft, Einsicht
und Herausgabe, 21. § - Verwendung von Unterlagen, die personenbezogene Informationen
iiber Betroffene oder Dritte enthalten, durch offentliche und nichtoffentliche Stellen, 32. § — Ver-
wendung von Unterlagen fiir die politische und historische Aufarbeitung. A 16. § értelmében az
Allambiztonsagi Szolgélat egykori alkalmazottai jogosultak tdjékoztatdst kérni, betekinteni és
masolatot igényelni a réluk nyilvntartott személyes adataikrdl. Az dltaluk készitett jelentésekkel
kapcsolatos informaciéadas és betekintés azonban csak akkor engedélyezhetd, ha igazolt jogi
érdek fiz8dik hozza. Ettdl a feltételtd] kizardlag akkor lehet eltérni, ha az érintett vagy harmadik
személy adatainak titokban tartdsa jogszabdly szerint nagyobb védelmet élvez.

49 A Levéltari torvény IV. fejezetének, a kozlevéltari anyag kutatdsira vonatkozé rendelkezéseit

modosito jogszabalyok:

2020. évi XXXII. torvény a kulturdlis intézményekben foglalkoztatottak kézalkalmazotti jogviszo-
nydnak dtalakuldsdrdl, valamint egyes kulturdlis tdrgyi torvények mddositdsdrdl, 21. §;
https://jogkodex.hu/jsz/2020_32_torveny_2356737 (utolsé let6ltés: 2025. november 23.);

2021. évi CXLVLI. torvény az ingatlan-nyilvdntartdsrél sz6lé 2021. évi C. torvény hatdlybalépésével
dsszefiiggd dtmeneti rendelkezésekrdl, valamint egyes, az ingatlan-nyilvéntartdssal, teriiletrende-
zéssel, telepiilésrendezéssel kapcsolatos és kulturdlis tdrgyu torvények modositdsdrdl 28. §.
https://jogkodex.hu/jsz/2021_146_torveny_6460473 (utolsé letoltés: 2025. november 23.).

%0 Jelenleg az adatbézis Ssszesen 679 319 személy kartonjat, rekordot tartalmaz. https://adatbaziso-

konline.mnl.gov.hu/adatbazis/szovjet-taborok-magyar-foglyai/informacio (utols6 letsltés: 2025.
november 23.).
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dolgozasaval, az adatok publikalasaval és a jogszabalyi keretek megteremtésével a
levéltar érdemben tudott ezen enyhiteni, a korabban nehezen hozzaférhet6 infor-
maciok ma mar otthonrdl elérheték a magyar allampolgarok, valamint mas érdek-
16d6k szamdara.”! Amennyiben a jogszabaly-mddositasra nem kertilt volna sor, az
addigi szabélyozas szamos magyar szamara tette volna lehetetlenné, hogy megis-
merjék felmendik sorsat. A publikalast koveté eredmények kapcsan Dr. Szabd
Csaba kiemelte, hogy az adatbazist 6t év alatt 200 000 alkalommal tekintették meg.

Az adatbazisok vonatkozasaban Dr. Szab6é Csaba aldhuzta, hogy a Magyar
Nemzeti Levéltar rendkiviil nagy hangsulyt fektet arra, hogy a feladatellatasakor a
legmodern technikakat alkalmazza. Ez kiilondsen fontos a levéltari anyag feldolgo-
zasanal és kutathatova tételekor. A gyakorlati alkalmazas kapcsan kitért a Szovjet-
unioba elhurcoltak adatbazisanal alkalmazott feldolgozasra, a kéziras-felismerés
hasznalatara. A technologia segitségével sikeriilt 10 honap alatt feldolgozni a nem-
zeti levéltérnak dtadott digitalis felvételeket.”? A német levéltarosok amellett, hogy
nagy érdekl6dést mutattak a téma irant, ismertették a mesterséges intelligencia fel-
dolgozas alkalmazasat, annak jovOben tervezett felhasznalasat. Jelenleg az intéz-
ménynél nem sajat szoftvert hasznalnak, azt piaci szereplé biztositja szamukra. A
szoftvert egyeldre segédletek, indexek feldolgozasara hasznaljak. Az intézménynél
viszont nem ezt a megoldast tekintik hosszu tavon alkalmazhaténak, mivel ennek
koltsége nagyon magas. A mesterséges intelligencia alkalmazasa kapcsan viszont
stratégiat egyelére nem dolgoztak ki. A jovébeli tervek soraban viszont minden-
képpen megjelenik az egyesitéskor megsemmisitett iratok rekonstrualasa.
Reményeik szerint a tobb részre szakadt iratok feldolgozasa a mesterséges intelli-
gencia segitségével hatékonyabba valhat, a program az egyes fragmentumokat
joval gyorsabban lesz képes Osszeilleszteni, és ezaltal az adattartalmat is rekonstru-
alni. Az egyes projektek és rendszerek fejlesztésénél elmondtak, hogy kiilsés szak-
embereket is alkalmaznak. A fejlesztéseknél viszont rendkiviil nagy hangsulyt fek-
tetnek a kibervédelemre, mert a 2022-ben kezdddott orosz—ukran haboru 6ta nagy
mértékben megnovekedett az orosz hackertamadasok szama.

A német munkatarsak digitalizalds mértékével kapcsolatos kérdésére Hegediis
Istvan elmondta, hogy aktualisan az iratanyag 5 %-a keriilt digitalizalasra, ami a
becslések szerint 100 millié oldalnak felel meg. A német kollégak a magyarorszagi
levéltari képzésrdl is érdeklédtek. Ezzel kapcsolatban dr. Mikd Zsuzsanna ismer-
tette, hogy levéltari tanulmanyok felsdoktatasban is végezhetd, az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Torténelem Segédtudomanyai

SN Szovjetuniéba elhurcoltak cimi adatbazis, valamint annak ismertetése elérhetd az Adatbazisok
Online oldaldn: https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/adatbazis/szovjet-taborok-magyar-
foglyai/informacio (utolsd letéltés: 2025. november 23.).

Fényes Erika: Elérhetd a Szovjetunioba elhurcoltak adatbdzisa. https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/
elerheto_a_szovjetunioba_elhurcoltak_adatbazisa (utolso letoltés: 2025. november 23.).

52 A digitalis felvételek darabszdma az adatbézis publikéldsakor 1 363 910 darab volt. Uo.
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Tanszéken. Emellett a Magyar Nemzeti Levéltar nagy hangsulyt fektet a munkatar-
sak fejlesztésére, rendszeresen tart belsé képzéseket, workshopokat. Az intézmény
2023-ban elinditott Levéltdri asszisztens, iigykezeld, irattdros néven egy kozépfoku
szakmai képzést is.

A tanacskozas kovetkezd nagyobb egységét az allomanyvédelem kérdése tette ki.
A német kollégak kitértek arra, hogy mar 6t éve nem végeznek savtalanitast. Ennek
oka, hogy a savtalanitas, illetve a mikrofilmezés kapcsan végeztek egy alapos feliil-
vizsgalatot a Német Szovetségi Levéltaron beliil. Az értékelés soran szamitasba vet-
ték a koltségvonzatokat, az eljarasok fenntarthatdsagat és a stratégiai célokat. A
feliilvizsgalat eredményeként végiil az intézmény gy dontott, hogy mindkét elja-
rast megsziinteti. A savtalanitdssal az iratok élettartamat igy is csak haromszorosa-
ra, maximum Otszordsére lehet novelni. Utobbi kapcsan ki kell emelni, hogy
amennyiben a levéltari anyag belsé szerkezete mar olyan mértékben karosodott,
akkor az eljaras el sem végezhetd. A savtalanitas koltsége emellett kétszerese a digi-
talizalasnak. Kovetkezésképpen az adattartalom konzervalasa kapcsan a legf6bb
hangsulyt a digitalizalasra helyezik.>®> A veszélynek kitett anyagokrol tehat digitalis
masolatot készitenek, az eredeti anyagot savmentes palliumba, dobozba helyezik, és
ugy taroljak, hogy a jovoben ahhoz semmilyen feladatvégzés soran ne kelljen hoz-
zanyulni. Az iratanyag ett6l fogva csak digitalis masolatként lesz elérhetd, kutatha-
t6. Ezzel kapcsolatban nemzetkozi kitekintést is végeztek, konferenciakat latogat-
tak, és az volt a tapasztalatuk, hogy a nemzetkozi gyakorlat is ezt az eljarast tiikkrozi.

Az allomanyvédelem kapcsan Dr. Szabo Csaba ujfent hangsulyozta, hogy a
tertileten szintén fontos az innovativ késziilékek, technoldgidk felkutatasa, alkal-
mazasa. Ebbol a célbol a Magyar Nemzeti Levéltar folyamatos felmérést végez,
amelynek célja a legkorszeriibb — nemzetkozi gyakorlatban mar bevalt - allomany-
védelmi eljarasok, felszerelések és fertétlenitési technoldgidk adaptalasa. A felmé-
rés eredményeként keriilt eldtérbe egy specialis vakuumkésziilék is, amelyet a jovo-
ben kivan az intézmény a mar betiltott etilén-oxidos eljaras helyett alkalmazni.

A digitalizalasnal aktualisan a nemzetiszocialista iddszak iratanyagat felvétele-
zik. A korpusz Osszesen 55 iratfolyométert tesz ki, amelybdl 16 iratfolyométer
Freiburgban talalhatd. A reprodukciot kis- és nagyformatumu szkennerekkel vég-
zik és naponta 4-5000 aktaoldalt digitalizalnak. A német kollégak elmondasa alap-
jan az automata lapadagolos szkennerek alkalmazasat kiilon vizsgaltak. Ennek oka,
hogy az iratanyag behuzasahoz hasznalt gorgok sériilést okozhatnak az iratanyag-
nak. Végiil egy féléves idGszakot vizsgalva kideriilt, hogy az iratsériilés a feldolgo-
zas mértékéhez képest csekély, a felvételezett anyagnak csupan 0,003%-a sériilt,
ennyit kellett restauralni. Ebb6l adéddan ugy dontottek, hogy az emlitett szkenne-
reket tovabbra is alkalmazzak. A veszélyeknél kiilon emlitették a kiils6 cég haszna-

>3 Michael Hollmann: Zum Verhiltnis von Originalerhalt und Digitalisierung. Forum, Das
Fachmagazin des Bundesarchivs (Bestandserhaltung heute - Massendigitalisierung und Schutz
von Originalen), 2023, 14-15.
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latat is, hiszen az iratanyag a szdllitas kozben is sériilésnek van kitéve. Emellett a
masik fontos szempont, amelyet nagyon szigoriian vesznek, az adatvédelem. A
szallitas soran is biztositani kell, hogy a védend6 adatokhoz senki se férjen hozza.
A szisztematikus, elére tervezett stratégiaba gyakran beemelik a legkutatottabb
anyagok felvételezését, de elsddlegesen a kérések kiszolgalasara koncentralnak.
Maganszemélyek, kutatok egyszerre 10 rekord reprodukcidjat kérhetik ingyene-
sen. Az ezen feliili megrendelések mar koltséggel jarnak. Megfigyelt jelenség, hogy
a kutatdprofesszorok - a kiskaput kihasznalva — szamos esetben bevonjak a hall-
gatoikat is, veliik rendeltetik meg a tovabbi digitalizalandé rekordokat. Arra a
kérdésiinkre, hogy a digitalizalasi stratégia tervezése milyen id6tdvra torténik,
vendéglatdink elmondtak, hogy jellemzden két-harom éves ciklusokban gondol-
kodnak. Ennek oka, hogy a koltségvetéssel is maximum ennyire elére lehet tervez-
ni. Emellett ismertették, hogy a digitalizalast kiilon jogszabaly nem szabalyozza,
ennek okat a levéltaraknal fennall6 szamos, eltérd tényezdben latjak. Az allomany-
ban 1évé filmek digitalizaldsa kapcsan elmondték, hogy azokat 1945-ig digitalizal-
jak. Az évhatart az adat- és szerzdi jogvédelem alapjan hataroztak meg, vagyis azo-
kat 1945-ig datalhaté anyagoknal biztosan nem kell vizsgalni.

A digitalizalt anyag hosszu tava tarolasardl kiilon munkafolyamat gondosko-
dik. A digitalizalasi folyamat kovetésére sajat fejlesztésiik van, amely kozvetleniil
kapcsolodik a nyilvantartashoz, onnan nyeri ki a szitkséges adatokat. Az elkésziilt
felvételeket el6szor a helyi szerverre toltik fel. Ezt kovetden a rendszer a képfajlokat
egy szinkronizacios folyamat ttjan 4tadja a koblenzi kézpontnak. Az att6ltés utdn
a helyi tarhelyrdl a rendszer a képek torlését automatikusan elvégzi, az nem igényel
emberi beavatkozast.

A német jogszabaly a védelmi id6t mashogy hatarozza meg, mint a magyar.
Altaldnossagban minden iratanyag kutathatéva vélik harminc évvel a keletkezése
utan. Kivételt jelentenek a személyes adatot tartalmazo levéltari anyagok, amelyek
legkorabban az érintett személy halalatdl szamitott tiz év elteltével hasznalhatok
fel. Amennyiben az érintett haldlozasa nem ismert, akkor a védelem a sziiletéstdl
szamitott szaz évig tart. Abban az esetben, ha a sziiletés éve nem, vagy csak arany-
talanul nagy raforditassal allapithaté meg, akkor az irat keletkezésétdl hatvan év
elteltével jar le a védelem. A jogszabaly viszont nem alkalmazhaté a kozhivatalt
ellato tisztviselokre, illetve a korszak torténelmi személyeire vonatkozé anyagok-
ra, amennyiben azok hivatali tevékenységiikkel kapcsolatosak, és nem érintik a
maganszférajukat.>* Utobbi passzus azért is kiilondsen fontos, mert amig a nem-
zetiszocialista rezsim aktiv hivatali szerepl6i megismerhetévé valnak a kutatok
szamara, addig a maganszemélyek, aldozatok védelmét tovabbra is fenn tudjak
tartani. A német kollégak kiemelték, hogy a torvény megalkotasakor az egyik leg-

>4 Bundesarchivgesetz (BArchG), § 11 Schutzfristen. Bundesgesetzblatt (BGBL) Teil L., 4126.
https://www.bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav#/switch/tocPane?_ts=1764437031536 (utolsé letoltés:
2025. november 29.).

101



A Magyar Tudomdny Eve

fontosabb szempont az volt, hogy a nemzetiszocialista korszakban keletkezett ira-
tok a kutatok szamara hozzaférhet6vé valjanak.

Ahogy azt a tanulmanyban korabban emlitettem, a Szovetségi Levéltar teljes
mértékben befejezte a mikrofilmezést. Az elkésziilt allomanyokat digitalizaljak,
majd végleges raktari helyiikre keriilnek, ahol érintetlen és hosszt tavii megérzé-
stikrél gondoskodnak. Az allomanyok kapcsan kideriilt, hogy a Stasi Levéltara 40-
50 000 mikrofilmet 6riz. Ez az allomany azért is rendkiviil értékes, mert sok anya-
got a mikrofilmezést kovetden megsemmisitettek. A mikrofilmes anyag kutatasara
a lichterfeldei telephelyen van lehetdség, amelyet a kovetkezé napon meg is tud-
tunk tekinteni. Erdekesség, hogy szdmos esetben felmeriil, hogy a mikrofilm nem
is hasznalhato teljes értékil forrasként a kutatasban. Itt visszautaltak a Birodalmi
Minisztériumok Koézds Ugyrendjére, amely tisztségekhez kototte a kiilonbozd
szinli irészerek hasznalatdt.>> A fekete-fehér mikrofilmeken viszont a szinek nem
jelennek meg, igy a sziikséges kiilsé jegy (szin) nem segiti a kutatokat az egyes
bejegyzéseket készitok rangjat illetéen, ez az adat elveszik.

Végezetill Dr. Szab6 Csaba ismertette a Magyarorszdg katonai birtokbavétele
1944-1945 projektet. Osszefoglaldsaban hangstlyozta, hogy ez rendkiviil nagy val-
lalas, amelynek célja, hogy els6ként, egységes szempontrendszer alapjan feltarja és
adatbazisba rendezze a masodik vilaghabort magyarorszagi hadmtiveleteinek tele-
piilésszintli adatait. A Magyar Nemzeti Levéltar ezt a HM Hadtorténeti Intézet és
Muzeum szakembereivel kozosen tobb mint 3000 telepiilés haborus eseményeit,
katonai és polgari veszteségeit, valamint a haborus karokat dolgozza fel. Az adat-
vizualizacid alapjaul egy 1941. évi georeferalt térkép fog szolgalni. A projekt soran
digitalizalt levéltari dokumentumok és az dldozatokra vonatkozé adatok keriilnek
egy Uj, interaktiv online adatbazisba. Az igy létrejott rendszer lehet6vé teszi a
magyarorszagi hadiesemények atfogd, vizualis rekonstrukcidjat, telepiilési és
orszagos szinten egyarant.

A német kollégak élénk szakmai érdekl6dést mutattak a projekt irant, illetve
kivancsian varjak majd eredményeinek bemutatasat. Utobbi kapcsan kiilon jelez-
ték, hogy az adatbazist is tanulmanyoznak, szamukra is hasznos tapasztalatot
adhat a téma feldolgozasa kapcsan. Emellett felajanlottak, hogy a korszakra vonat-
kozd, hungarika levéltari anyagokat osszegytjtik és az év folyaman eljuttatjak az
MNL-nek, amely késébb beépitésre keriilhet az adatbazisba. Ugy vélik, hogy a
naluk 1évé6 forrasok olyan fragmentumok, amelyek kiegészithetik egy-egy haborts
esemény, annak lefolyasainak magyar forrasait.

A levéltari anyagaik sordban emlitették az tgynevezett ,Lagekarte” egységet,
amely leginkdbb helyzettérképként fordithat6.°® Ez a Német Szérazfoldi Haderd

%5 Gemeinsame Geschiftsordnung der Reichsministerien, § 12. https://www.legistik.de/GGO-
1926.pdf (utolsoé letoltés: 2025. november 29.).

%6 Helyzettérképként hivatkozik az ilyen tipust anyagra tbbek kozott Szanto Mihaly is A magyar
2. Hadsereg I'V. Hadtestének tevékenysége az 1943. januari szovjet tdmadas utan. cim tanulma-
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Féparancsnoksaganak anyaga, amely a front napi alakuldsat rogzitette. Ennek
megfelelden lathato rajta az arcvonal, a sajat és ellenséges csapattestek elhelyezke-
dése, azok mozgasa. A térképek digitalizalasa kapcsan emlitették, hogy a technika-
ilag elérhetd legjobb mindségben, legnagyobb felbontasban végzik. Egy-egy hely-
zettérkép digitalizalasa 20-25 percet vesz igénybe. Tovabbi forrasként emlitették a
fotégytjteményben taldlhaté, magyar vonatkozasu fényképeket, illetve a mozgo-
képanyagokbdl a heti hiraddt, a Die Deutsche Wochenschau-t, vagy az UFA GmbH
vallalat mas haborus propagandafilmjeit.

A tandacskozas soran folytatott tapasztalatcsere, a nemzetkozi levéltari szakmai
folyamatok attekintése rendkiviil hasznos volt mindkét fél szamara. A férum kere-
tében a levéltarak képvisel6i kozott szakmai diskurzus folyt, az érintett témak kap-
csan kolcsonosen tettiink fel kérdéseket egymasnak. A német munkatarsak elmon-
dasabol is nyilvanvalova valt, hogy a mesterséges intelligencia, a digitalis megdrzés
szempontjai, az dllomanyvédelem 1j iranyai, az adatbazisok épitése ma mar kitiin-
tetett szerepet toltenek be a levéltari feladatok sordban.

A kovetkez6 fejezetben a berlini tanulmanyut masodik napjara térek at, és a
Szovetségi Levéltar lichterfeldei telephelyén tett latogatast ismertetem.

5. A Berlin-Lichterfelde-i telephely

A masodik szakmai napot a Szovetségi Levéltar lichterfeldei telephelyén toltottik.
Ez az intézményrész 6rzi a Német Birodalom (1871-1945) kozponti polgari szer-
veinek iratait, jelent6s személyi hagyatékok gyiijteményét, valamint a Német
Demokratikus Koztarsasag partjainak és tomegszervezeteinek anyagait. A német
munkatarsak viszont kiilon kiemelték, hogy a katonai iratok, illetve a kiiliigymi-
nisztérium korabeli anyagai nem itt talalhatok, utobbit raadasul kiilon levéltar
Orzi. Az épiiletegyiittest a Kadettenweg és a Finckensteinallee keresztez6désénél
talalhatd bejarati kapun keresztiil kozelitettitk meg.

Az udvarra belépve massziv, diszitetlen, voros téglaépiiletek egyiittese vett min-
ket koriil, amelyeknél lathatdan a betoltott funkcié fontosabb szerepet képviselt,
mint maga a diszitettség. Az épiiletek robusztus, zart rendjét csupan a téliink balra
allé kis kapolna fehér tornya oldotta fel némiképp. A bejarattal szemben allo
monumentalis kozponti tomb, az egyszert funkcionalista kialakitas és a nagymé-

nyaban. Hadtorténelmi Kozlemények, 109. (1996) 1:94. https://adt.arcanum.com/hu/view/
HadtortenelmiKozlemenyek_1996/2pg=92&layout=s (utolsé letoltés: 2025. november 30.).
Emellett a Szovetségi Levéltir munkatarsai dltal emlitett, Német Szarazfoldi Haderd Legfels6bb
Parancsnoksaganak (OKH) helyzettérkép-anyagat hasznalta fel Manfried Rauchensteiner 1974.
évi irdsaban. Manfried Rauchensteiner: A masodik vilaghabort vége Ausztridban, kiilonos tekin-
tettel a magyar kiralyi honvédség sorsara. Hadtorténelmi Kozlemények, 21. (1974) 2:326-330.
https://adt.arcanum.com/hu/view/HadtortenelmiKozlemenyek 1974/?pg=311&layout=s (utolsd
letoltés: 2025. november 30.). A helyzettérképek a Német Szovetségi Levéltar dllomanydban az
»RH 2-KART” jelzet alatt talalhatok.
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retd, akar felvonulasi térként is hasznalhat6 udvar egésze arra utalt, hogy a telep-
hely eredetileg katonai célokat szolgalt. Ezt a kovetkeztetést a minket fogadd
Kristina John és Dr. Jens Niederhut a teriilet és az épiiletek torténetének ismerte-
tésekor megerositették.

6. kép — Kristina John és Dr. Jens Niederhut ismerteti az épiiletek torténetét
(szemben a kozponti épiilet homlokzata lathato) (Foté: Bako Zsigmond)

Az ingatlan teriiletén az 1870-es években épitették fel a Porosz Fékadétiskolat,
amely a késébbi német tisztképzésnek is legfontosabb intézményévé valt. Az elsé
vilaghaborut kovetden a versailles-i békeszerzédés miatt az épiileteket civil okta-
tasra hasznaltak, neveldintézet mikodott itt. A nemzetiszocialista hatalomatvételt
kovetéen 1933-t6l wjfent katonai célok keriiltek elétérbe, az SS I. divizidjanak
kaszarnydja lett. A ,Rohm-puccs” idején a teriileten kivégzéseket is hajtottak
végre, majd 1937 és 1938 kozott ujjaépitések, tovabbi épiiletek felhuzasa kovetke-
zett. A masodik vilaghaboruban a teriiletet nagyrészt lebombaztak. A haboru utan,
1945 juliusaban a szovjet csapatok atadtak a teriiletet az amerikai hadseregnek.
Ebben az iddszakban kapta a teriilet az Gj nevét is, 1947-t6l a bazist Maxwell
Andrews tabornokrol nevezték el. A haboruban sériilt épiiletek helyére az ameri-
kaiak 1951-t6l Gj laktanyaépiiletet emeltek, illetve a hideghaboru alatt tovabbi épii-
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letekkel bovitették. Az ,,Andrews Barracks” kis id6 mulva az amerikai katonai inf-
rastruktura egyik kozpontjava valt, muthelyek, garazsok, jarmtparkok miikodtek
itt. Az amerikai hasznalat alatt épiilt a - mar emlitett — kapolna, vagyis az
»~Andrews Chapel” is. Erdekesség, hogy az 1970-es évek végén gondolkoztak a
fokadétiskolai épiilet lebontasardl, de a helyi civil ellenallas ezt megakadalyozta.
Viszonylag késén, 1994. szeptember 27-én adtdk at az amerikaiak a teriiletet a
német hatdsagoknak, és ekkor keriilt a tertilet a levéltarhoz.

A kovetkezd évben, 1995-ben ide koltozott a par évvel korabban alapitott
SAPMO (Die Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisationen der DDR im
Bundesarchiv), a Német Szovetségi Levéltar részeként miikodé NDK Partjainak és
Tomegszervezeteinek Levéltari Alapitvanya. Az alapitvany létrehozasanak okara
részletesen kitértek a német kollégak. A német tjraegyesitéskor az egykori Német
Demokratikus Koztarsasag politikai iratanyaganak jovéje bizonytalanna valt,
mivel a tulajdonjogi kérdések tisztdzatlanok voltak, és az iratok szétszorodasanak
veszélye fenyegette annak egységét. A kompromisszumot végiil az alapitvany létre-
hozasa és annak szervezeti formdja oldotta meg. Bar a SAPMO a Szovetségi
Levéltar részeként miikodik, de iranyitasat egy kuratérium hatarozza meg, amely-
ben a szovetségi gytilés (Bundestag), a kormany és az atad¢ felek is képviseltetik
magukat. Ezzel a jogi kerettel végiil megvaldsithatova valt a gylijtemény egységé-
nek és integritdsanak megtartasa, szakmai kezelése és azonnali kutathatdsaganak
biztositasa. Az irategyiittes rendkiviil gazdag forrasanyagot kinal, magaba foglalja
az 1946 és 1990 kozotti idészakbol a Német Szocialista Egységpart Politikai
Bizottsaganak, Kozponti Bizottsaganak iratait, vezeté funkcionariusok irodai és
képzési intézmények anyagat. Emellett ebben a gydjteményben taldlhatok meg a
Német Kommunista Part 1919 és 1971 kozott keletkezett iratai, szakszervezetek,
szocialis intézmények anyagai, tomegszervezetek iratai és tobb mint 400 hagyaték.
A gytjteményt egy 1,7 millié kotetet tartalmazoé szakkonyvtari anyag is gazdagitja.
A SAPMO miikodését osszegezve elmondhatd, hogy az érzésében 1évé levéltari
anyag kutatasanak biztositasaval, tudomanyos feldolgozassal segiti a Német
Demokratikus Koztarsasag torténetének feltdrdsat.””

Altaldnossdgban visszatérve a levéltar telephelyére elmondhaté, hogy ott az
1990-es és 2000-es években nagyszabasu felujitasok, j kutatoszobak, raktarak és
irodak épitése zajlott. A 2000-es évek végén alakitottak ki a fogaddtermet és a kuta-
toi pihendszigeteket, amelyek kozvetlen kornyezetében egy, a levéltar torténetét
bemutatd rovid kiallitas, valamint egy kivetitével mikodtetett informacios feliilet
is megtalalhato. Utobbi a Szovetségi Levéltar szervezeti strukturajarol és tagintéz-
ményeir6l szolgaltat bovebb tdjékoztatast. Emellett ebben a helyiségben helyeztek

7 Az alapitvényrél részletes informécio taldlhaté a Német Szovetségi Levéltar oldalain:
https://www.bundesarchiv.de/themen-entdecken/online-entdecken/geschichtsgalerien/die-
sapmo/, vagy https://www.bundesarchiv.de/das-bundesarchiv/organisation/abteilungen/ddr-
sapmo/ (utolsé letoltés: 2025. november 17.).
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el kiallitas rendezésére alkalmas vitrineket, valamint egy pontmatrixos kijelz6t is.
A Kkijelzén a levéltari anyag feldolgozottsagara és az intézmény latogatottsagara
vonatkozo6 adatokat jelenitik meg, az eredményekrdl tajékoztatjak a latogatokat.

GESCHICH1

i
BRESCHIC

7. kép — A levéltar torténetét bemutato kiallitas egy részlete (bal feliil),

a pontmadtrixos kijelz6 (bal alul), a fal mellett sorakozé vitrinek és a kutatoknak
kialakitott kényelmes ,,szigetek” (jobb oldalt) (Foto: Baké Zsigmond)

Az épitkezések koziil kiemelked6 a 2007. évi, amely soran egy 90 iratkilométer
anyag befogadasara alkalmas modern raktarral gazdagodott a levéltar. 2018-ban a
muemléki védelem alatt allo régi épiiletek irodait alakitottak ki, majd harom évre
rd, 2021-ben megnyilt a modern kutatasi kozpont (Benutzungszentrum) a nemze-
tiszocialista idészakban épiilt gazdasagi épiiletek felujitasaval. A nyilvanos adatok
alapjdn a 2007 és 2021 kozott zajlé projekt koltsége 76 millio eurd volt.>® A levéltar
modern és torténelmi épiileteinek 0sszekotését tivegatjarokkal oldottak meg. Ez az
épitészeti megoldas amellett, hogy esztétikai szempontbdl is impozans, biztositja a
levéltari iratanyagok biztonsagos szallitasat a kiillonbozé épiiletrészek kozott.
Allomanyvédelmi okokboél csak egy fold alatti szintet 1étesitettek. A német kollégak
tajékoztatasa szerint ennek elsddleges oka, hogy a teriileten jellemzéen magas a
talajvizszint.>

8 Az épitészeti projekttel kapcsolatos hivatalos informéciok elérheték a Német Szovetségi
Epitésiigyi és Teriiletrendezési Hivatal weboldalan: https://www.bbr.bund.de/BBR/DE/
Bauprojekte/berlin/kultur-und-bildung/bundesarchiv/projektinformation.html (utolsé letoltés:
2025. november 17.).

%9 A lichterfeldei telephely torténetének forrasat részben az épiiletben talélhato, litogatéskor megte-

kintett Die Geschichte des Standortes alland¢ kiallitas anyaga szolgaltatta. Emellett a honlapon is
megtalalhatd egy rovid torténeti osszefoglalas: https://www.bundesarchiv.de/das-bundesarchiv/
standorte/berlin-lichterfelde/#c51526 (utolso letoltés: 2025. november 17.).
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Miutdn vendéglatdink ismertették az épiiletek torténetét, valamint bejartuk a
tertiletet, azt kovetGen érkeztiink mi is, a — mér emlitett — 2000-es években épitett,
kutatok fogadasara kialakitott térbe.%® Az informacids pultnél lepakolva hatulrol az
egyik tivegfolyoson keresztiil kozelitettiik meg a levéltar eliils6, régi kadétiskoldja-
bdl kialakitott és atépitett foépiiletét. A folyosokat kétszintesre alakitottak ki és mig
a foldszinten 1év6 szintet levéltarosok és latogatok egyarant hasznalhatjak, addig a
felsd szinten csak a munkatarsak kozlekedhetnek.

e ]

o
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8. kép - A folytonos vonal a kiilsé bejardst, mig a szaggatott a belsét mutatja
egészen a kutatétermekig. (Forrds: https://www.google.com/maps)

A foépiiletbe torténd belépéskor a kutatdi helyiségek eldtere tarult elénk.
Kristina John és Dr. Jens Niederhut ekkor részletesen ismertették az épiilet funk-
cionalis beosztasat. A foldszinten a mikrofilmes gyljtemény kutatasara szolgald

60" Az épiilet vilagitasat a mawa design nevli német cég épitette ki. Az aldbbi oldal amellett, hogy
leirast nyujt a vilagitdstechnikdrol, annak beszerelését, végsé allapotat képekkel is prezentalja.
https://www.mawa-design.de/projekte/buero-und-verwaltungsgebaeude/bundesarchiv-berlin-
lichterfelde (utolso letoltés: 2025. november 18.).
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helyiségek taldlhatok, mig a papiralapu iratanyagok - a kikérés utan — az emeleten
allnak rendelkezésre. A mikrofilmekrél dijmentesen lehet masolatot késziteni,
koltséget csak a helyben torténd kinyomtataskor szamitanak fel. A mikrofilmolva-
sokkal felszerelt terem kiviilrél valé megtekintését kovetden az elsé emeleti kuta-
totermek felé vettiik az iranyt. Az els6 szinten modern kutatéterem fogadta a dele-
gaciot, amelyet lehetdségiink volt megtekinteni. A munkaallomasokat ugy
alakitottak ki, hogy mindenki rendelkezzen kiilon szamitogéppel, megfelelé mére-
ta asztallal, aljzattal, illetve megfelel vilagitassal. A terem végébdl nyild teremben,
polcokra rendezve régi nyomtatott mutatokonyvek, levéltari segédletek érhetdk el.

9. kép - Kutatoknak kialakitott munkadllomds (Foto: Baké Zsigmond)

A kutatoéi helyiségek megtekintését kovetden a telephelyen 1év6 raktarakat, az
ott 6rzott iratanyagokat tekintettitk meg. A raktarak esetében megfigyeltiik, hogy
nincsenek automata tlizolt6 berendezések. Ttz esetén az oltast a kihelyezett porol-
tokkal lehet megkezdeni, illetve a tliz terjedését a tlizzaré ajtok akadalyozzak meg.
Az automata oltokésziilékek hianyat az is magyarazza, hogy a levéltar két kilomé-
teres kozelében két tlizoltosag is talalhato.

A raktarak légcserél6 berendezéssel vannak ellatva, amelyek biztositjak a raktarak-
ban tartandé hémérsékleti és paratartalmi hatarértékeket. A Szovetségi Levéltar
Alloményvédelmi Koncepci6ja alapjan a papiralapt iratok, aktdk esetében a 16-20 C°
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hémérséklet és 35-55% kozotti relativ paratartalom az idealis, mig példaul az
tivegnegativoknal a javasolt hdmérsékleti tartomany 0-8 C°, mig a paratartalom
30-40% kozotti.o!

A raktarban Kristina John bemutatta, hogy hogyan zajlik a mintaallvanyozas, az
iratok rendszerezése. A levéltari anyagokat 6rz6 raktari egység el6lapjan jol lathatéan
elhelyeznek egy vonalkédos matricat. A matrican szerepel a torzsszam, a jelzet
tovabbi elemei, illetve az aljan még megjelenhet {6lid, vagy oldalszam. Ez abban az
esetben rendkiviil hasznos informacid, ha egy nagyobb terjedelmt irat tobb raktari
egységre bomlik. A vonalkédot a repondlaskor hasznaljak, a rendszerben igy rogzi-
tik, ha az anyagot visszahelyezték a raktari helyére. A torzsegységek jelzetelemei —
hasonléan az MNL szekcids rendszeréhez — bettikbél és szamokbdl épiilnek fel, sz6-
kozzel elvalasztva. Az egyediili kiillonbség, hogy a torzsegység els6 egysége tobb betii-
bél is allhat, mig a szekcids rendszernél ez nem 4ll fenn. A betiik pedig minden eset-
ben utalnak arra, hogy mely id6szak anyagardl van sz6. A delegacionak mutatott
Birodalmi Kancelldria anyagénak torzsegységében szereplé R beti is az Eszaknémet
Szovetség és Német Birodalom (1867/1871-1945) alatti besorolasra utal.

10. kép - Kristina John a Birodalmi Kancelldria irataival a kezében
(Foto: Baké Zsigmond)

61 A levéltar hivatalos honlapjén elérhetd a 2022 januarjiban kiadott Szovetségi Levéltar
Alloményvédelmi Koncepcidja (Bestandserhaltungskonzept des Bundesarchivs) nevii dokumen-
tum, amelynek 1. szdmu melléklete tartalmazza a célértékeket. https://www.bundesarchiv.de/das-
bundesarchiv/aus-unserer-archivarbeit/nachhaltige-sicherung-von-archivgut/ (utols6 letoltés:
2025. november 18.).
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A raktart elhagyva az atmeneti levéltarba (Zwischenarchiv) 1éptiink be. Ebbe a
helyiségbe érkeznek meg a levéltarba adott anyagok, és itt torténik felmérésiik,
hatdrozzdk meg az allomanyba vételitkk tovabbi menetét. A német munkatarsak
hangsulyoztak, hogy az atmeneti raktairban még szoktak selejtezést is végezni.
Emellett fontos kitérni azokra az anyagokra, amelyek fert6zotten érkeznek az
intézménybe. Ezen levéltari anyagok elkiilonitésére a helyiségbdl nyild kiilon rak-
taregységet alakitottak ki.

A kovetkezé allomas a Levéltari Filmarchivumba vezetett, amely egy hatszaz
négyzetméteres alapteriiletd raktarral és kutatasra kialakitott szobdkkal rendelke-
zik. A német levéltaros kollégak tajékoztatasa szerint az éves filmgyarapodas min-
tegy ezer példanyra tehetd, és a levéltar szamit a nemzeti filmorokség 6rzéjének. A
német jogszabdlyok ennek megfeleléen az orszagban megjelent filmek esetében
kotelespéldany beszolgaltatasat irjak eld. Terjedelmével a vilag egyik legnagyobb
filmgytijteményének szamit, mintegy 210 000 darab filmalkotast 550 000 példanyat
tarolja.®? Az édllomany nem csupdn a nagysdga, hanem a hordozdéanyag sszetétele
miatt is kihivast jelent. A mozgoképanyag 94%-a celluloz-acetat vagy celluléz-nit-
rat tartalma filmre késziilt. Ezek az anyagok kémiailag instabilak, lebomlasuk
hosszt tavon elkertilhetetlen, és végsd soron az allomany fizikai megsemmisiilésé-
hez vezet. A celluldz-nitrat film kiilondsen tiiz- és robbandasveszélyes, mivel gyul-
ladaspontja rendkiviil alacsony, ezért kezelése is specidlis eldirasokat igényel. A
leirtak is jol bizonyitjak, hogy digitalizalasuk els6dlegesen allomanyvédelmi sziik-
séglet. A digitalizalas terén is sikeriilt fejlédniiik, ma mar évente a meglévé anyag
koriilbeliil 1%-arol tudnak reprodukcidt késziteni, amely tobb mint a kétszerese a
korabbi évek teljesitményének. A digitalizalas soran alkalmazott technikai megol-
dasok, gyakorlat terén is magas szinvonalat képviselnek. Ezt bizonyitja a Wetgate-
technolégia alkalmazasa is. A filmek szkennelése soran a szalagokat specialis folya-
dékba meritik, igy az apro karcolasok és sériilések eltiinnek a digitalis képen.
Emellett a Szovetségi Levéltar 8K felbontasu és 16 bites szinmélységti, veszteség-
mentes TIFF-formatumu ,Rohscan” allomanyokat hoz létre, amelyek a hosszt
tavu, technoldgiafiiggetlen megdrzést szolgaljak.®® A digitalis dllomény nagysaga
2022 végén 7 500 digitalis filmbdl allt, amely 38,4 petabdjt tarhelyet foglalt el.
Erdekesség, hogy ez az iratanyagokrdl késziilt digitalis masolatoknak t&bb mint az
Otszorose.®

62" Azitt lathat6 adatok elsé ranézésre némi eltérést mutatnak a tanulmény elején bemutatott statisz-
tikai adatokhoz képest. Ez azzal magyarazhatd, hogy ez az adat kifejezetten a hivatalosan megje-
lent filmalkotdsokra vonatkozik. Ezzel szemben az a kordbbi informdci6 (337 000 film) a filmte-
kercsek és filmszalagok Gsszterjedelmét jeloli.

63 Christian Hinger — Marlo Boelens — Dirk Forstner: Filme fiir die Zukunft Die Sicherungs-
digitalisierung der Filmbestinde des Bundesarchivs. Forum, Das Fachmagazin des Bundesarchivs
(Bestandserhaltung heute - Massendigitalisierung und Schutz von Originalen), 2023, 89-91.

64 Hollmann: i. m. 40.

110



A Magyar Nemzeti Levéltdr 2025. évi berlini tanulmdnytitja

A filmes anyag bemutatasat kovetden az alagsori raktarakat tekintettitk meg. Az
alagsorban mozgathatd, sinrendszerre épitett alapzatokra szerelt taroloegységeket
mutattak be. Ezekre az alapzatokra kiilonbo6z6 tipusu szekrények — példaul térkép-
és tervtari fiokos szekrények, illetve hagyomanyos polcos egységek — szerelhetdk.
Az egyes tarolomodulok oldalan kézi hajtokerék talalhato, amellyel az egész egység
a padloba siillyesztett sineken elmozdithato, igy novelhet6 a raktar kapacitasa is. A
szerkezet kapcsan megtudtuk, hogy a nagy sulya miatt statikailag csak az alagsorba
lehetett telepiteni, felsébb szinten ilyen tipust rendszert nem tudnak alkalmazni.
Ezen a szinten harom érdekes gyljteményt is bemutattak szamunkra. Az els6 a
birodalmi orvosok nyilvantartasa. Ezt az amerikai erék gyjtotték, akik vadasztak
az el6z6 rendszer orvosaira. Erdekesség, hogy errél az Amerikai Egyesiilt Allamok
Nemzeti Levéltara és Iratkezelési Hivatala (National Archives and Records
Administration - NARA) mikrofilmmasolatot készitett, amelyet késébb at is adott
a Szovetségi Levéltarnak. Emellett megtekintettik a Nemzetiszocialista Tanar-
szovetség (Nationalsozialistischer Lehrerbund - NSLB) anyagat is, amely szervezetet
a tarsadalmi ellendrzés jegyében hoztak létre, azzal a céllal, hogy a tanarokat koz-
pontilag ellenérzott szervezetbe fogjak. A harmadik gytjtemény pedig az NDK rak-
betegeinek rendkiviil alapos adattarat tartalmazza, amely a diagndzis mellett a keze-
lések menetét is rogziti, és teljes anamnézist szolgaltat az érintett betegekrdl. A
gyljtemény rendszerezése sziiletési datum és lakhely szerint tortént.

Kristina John és Dr. Jens Niederhut levéltarosok vezetésével megismerhettiik a
lichterfeldei telephely raktarait, kutatotermeit, atfogd képet kaptunk az itt 6rzott
irategytittesekrol, nyilvantartasokrol. A szakmai bejarast kovetéen a nap masodik
felében egy ujabb tanacskozasra keriilt sor, amelynek részletei a tanulmany kovet-
kezd egységében keriilnek bemutatasra.

6. Tanacskozas a lichterfeldei telephelyen a német levéltaros kollégakkal

A masodik nap végén rovid megbeszélést tartottunk, amelynek f6 témaja a
Bundesarchiv nyilvantartasi rendszere, a digitalizalasi folyamatok és az ezekhez
kapcsolddo informatikai infrastruktira volt.

Els6 témakorként a digitalizalast érintettiik. Ahogy a német munkatarsak az el6z6
napon is emlitették, a levéltar sajat fejlesztésti, DoD Manager nevii szoftvert alkalmaz-
za a digitalizalasi munkafolyamatok kovetésére. A rendszer fejlesztése a COVID-id6-
szakban indult, a folyamatban részt vevé munkatarsak kozremukodésével, azzal a cél-
lal, hogy a belsé munkafolyamatok atlathatobba és nyomon kévethetdbbé valjanak. A
workflow — a Basys nyilvantartasi rendszeriikh6z hasonléan — Oracle alapu, ponto-
sabban a workflow egy webalapti Oracle Apex alkalmazasfejleszté kornyezetben
késziilt applikdcio, amely kozvetleniil csatlakozik a fent emlitett rendszerhez.° A kap-

5 Az Oracle Apexrl az altalanos informaciok elérhetdk a kovetkezd oldalon: https://apex.
oracle.com/en/ (utolso letoltés: 2025. november 30.). A platformrol sz6l6 dokumentacié a valto-
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csolatnak koszonhetéen a nyilvantartasba felvett rekordok adatai atemelheték a
workflowt vezet programba, illetve a digitalizalasi munkafolyamat is 6sszekapcsol-
haté a nyilvantartasban vezetett rekordokkal.

A rendszer a munkafazisokat kiilon modulként kezeli, igy megkiilonbozteti a
digitalizalasi feladat rogzitését, a feldolgozandé anyag el6készitését, a digitalizalast,
valamint a digitalis allomanyok tarolasat és atadasat. Az egyes modulokon beliil
hierarchikusan egymasra épiil6 1épések talalhatok. A rendszer ugy lett kialakitva,
hogy amint példaul az el6készitési modul Osszes 1épése lezarul, az adott feladat
automatikusan a kovetkezé munkafazisba, a digitalizalasi modulba 1ép tovabb.

A munkafolyamat elején a feladatfelvétel munkafazisban a digitalizalasi felada-
tokat egyedi azonositdval latjak el, jelzet alapjan Osszekapcsoljak a nyilvantartasi
rekorddal, megadjak a digitalizalasi feladat tipusat és a levéltari telephelyet. Ez a
folyamat teljesen manuadlisan torténik, vagyis a rendszer akkor sem hoz létre auto-
matikusan rekordot, ha egy kutaté masolatmegrendelést ad le.

A modulokon, munkafazisokon beliil adatlapok talalhatok, amelyek az adott
egységben végzett munka teljes dokumentdcidjanak rogzitésére szolgalnak. Ennek
ismertetésére a digitalizalasi egységnél térek ki. A digitalizalasi tirlapon elsédleges
adatként megjelenik a megbizasi szam, vagy azonosito, a feladat prioritasa és az
aktualis statusz. Mivel az azonosit6 szerepét mar tisztaztam, igy sorban a kovetke-
z6 oszlopokra térek ki. Nagyon fontos pont volt, hogy a prioritast is tudjak jelezni.
Egyes projektek, megrendelések elkészitésére kevesebb id6 all rendelkezésre, fon-
tosabb prioritast élveznek. Ezt a masodik oszlop adatmezéjében tudjik szévegesen
jelezni. Amennyiben nem képez elsébbséget a digitalizalas, akkor a mez6 iires
marad. A harmadik oszlopban a sorszammal és a folyamat megnevezésével ellatva
az aktualis statuszt jelolik. Ezt kovetéen a digitalis fajlok elhelyezésére szolgald
mappa elnevezése jelenik meg. Az elnevezés az eredeti iratanyag torzsszamabol,
illetve a feldolgozast rogzitd tigyirat szamabol tevédik dssze. Az egyes jelzetelemek
egyértelmi elhatarolasara alsovonast hasznalnak. Az 6todik és hatodik oszlopban
a felvételezendd anyag tipusdt és az elkésziilt felvételek szamat tudjak jellni. Igy a
rendszeren beliil jol lathato és elkiilonithetd, hogy aktardl, nagy alaku anyagrol,
vagy éppen médiaanyagrol van-e szd. A kovetkezé két oszlop technikai adatokat
Oriz, ugymint a szkenner azonositoja, illetve a szkennelés datuma. El6bbi adatnal
elsésorban a szkennelést végzé személyt szerették volna rogziteni, de a szigoru
adatvédelmi el6irdsok miatt csak a szkenner azonositéjat tudtak felvenni. Legvégiil
a feldolgozas kapcsan észleltek, fontosabb feljegyzések kozlésére szolgaldo megjegy-
zés mez0 talalhatd. Az atlathatosag érdekében az egyes feladatok szinnel is megje-
l6lhet6ek, annak megfelelden, hogy azok elkésziiltek, megjegyzés tartozik hozza-
juk, vagy esetleg elkészitésiik problémaba titkozott. Emellett nagyon hasznos, hogy
az egyes metaadatokra kiilon ra lehet keresni, Osszetett szliréseket lehet végezni.

zasi jegyzékkel elérhetd a kovetkezd elérési utvonalon: https://apex.oracle.com/en/learn/docu-
mentation/ (utolsé letoltés: 2025. november 30.).
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Az elkésziilt digitalis tartalmakbol a Sonas modul végiil elektronikus atvételi
csomagokat, tigynevezett SIP-eket készit.%® A tartos meg6rzésnél az OAIS (Open
Archival Information System) szabvényt hasznaljdk.” A SIP elkészitése mellett a
rendszer at is adja ezeket a csomagokat Koblenzbe, a kdzponti repozitériumnak,
ahol megtorténik a befogadasuk. Amennyiben az atadas soran probléma lépne fel,
a rendszer automatikusan ujrakiildi az egyes SIP csomagokat. A Bundesarchiv
digitalis allomanyanak tarolasara 52-60 petabyte tarhely all rendelkezésre. A biz-
tonsagi megdrzést egy nyilt formatumu, nagy kapacitast, magnesszalagos adatta-
rolasi technoldgiaval, Linear Tape-Open (LTO) szabvannyal oldjék meg.%® A folya-
mat a helyi tarhelyen 6rzott, de mar a kozpontnak atadott digitalis tartalmak
torlésével zarul. A workflow minden egyes lépése a lezarast kovetGen visszakeres-
hetd, és a folyamat soran rogzitett adatokbol statisztikak készithetok.

A digitalizalasi workflow nem csak a belsé felhasznaloi oldallal, vagyis a Basys
rendszerrel, hanem a kiilsé repozitériumi keretrendszerrel, az Invenio-val is 6ssze
van kotve. Ez a Szovetségi Levéltar azon feliilete, ahol a kutatok, latogatok a digi-
talizalt levéltari anyagot bejelentkezés utan megtekinthetik, és sziikség esetén meg
is rendelhetik.%® A kapcsolatnak koszonhetSen, amikor a kutatd példaul a személyi
igazolvany segitségével bejelentkezik az oldalra, akkor a rendszer biztositja szama-
ra a jogosultsagai szerinti hozzaférést a digitalizalt anyagokhoz. Az Invenio a fel-
hasznalok szamara egyszer(i és Osszetett keresést, valamint névtérben és struktura-
ban vald keresési lehetdséget is kinal. Utobbi keresésnél a német kollégak
bemutattdk, hogy a levéltari leirasi egységek egészen az ligyiratok szintjéig metaa-
datoltak, jelzetiik, cimiik, id6koreik és a lényeges informaciok is elérhet6k. Miutan
a felhasznalé megtalalta a megfelel6 rekordot, az adatlaprol masolatmegrendelést

66 Submission Information Package (SIP): ,,Az E-ARK Ataddsi/dtvételi (benyijtdsi) informdciés cso-

mag (SIP) a hosszu tavii tdroldsra szdnt iratok és metaadataik levéltdri dtaddsra torténd csomago-
lasanak EU-szintli szabvdnya...” A definicios teljes terjedelmében elérheté a Magyar Levéltari
Portél fogalomtarban: https://fogalomtar.archivportal.hu/fogalom/71 (utolsé letoltés: 2025.
november 30.).
Jogszabalyi meghatarozasa megtalalhat6 a 34/2016. (XI. 30.) EMMI rendelet az elektronikus for-
maban tdrolt iratok kozlevéltari dtvételének eljarasrendjérdl és miiszaki kovetelményeirdl, 2. §, 3.
pontjaban: ,elektronikus dtvételi csomag: olyan tomdritetlen dllomdny, amely egy vagy tobb elekt-
ronikus irat és kapcsolodé metaadataik meghatdrozott formdtumii és struktiirdjii, a levéltari dtvé-
tel céljdbdl Osszekapcsolt egyiittese.” https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1600034.emm (utol-
s6 letoltés: 2025. november 30.).

67 Magyar Levéltari Portdl, Levéltari fogalomtér, OAIS (Open Archival Information System).

https://fogalomtar.archivportal.hu/fogalom/192 (utolso letoltés: 2025. november 30.).

68 Carol Sliwa: What is Linear Tape-Open (LTO)? In: Search Data Backup. (TechTarget.). 2024.
https://www.techtarget.com/searchdatabackup/definition/Linear-Tape-Open-LTO (utolsé letdl-
tés: 2025. november 30.).

9" Az Invenio rendszer a kovetkezé feliileten érheté el: https:/invenio.bundesarchiv.de/invenio/

login.xhtml (utolsé letoltés: 2025. november 30.).
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is leadhat. A levéltarnak ezt kovetden hat hét all rendelkezésre a digitalis tartalom
elkészitésére és a felhasznalonak torténd atadasra.

Végezetill a Basys nevii nyilvantarté rendszer front end, vagyis felhasznaldi
feliiletét mutattadk be a német munkatarsak. Az ismertetésnél elmondtak, hogy
jelenleg a 2018 juliusaban bevezetett Basys 2 nevii rendszert hasznaljak, amely az
el6z6 verzidhoz képest mar integraltan kezeli a levéltari folyamatokat. A fejlesztést
egy német informatikai szolgaltato és szoftverfejleszté vallalat, a Conet ISB GmbH
végezte.”? A Conet ISB oldalan részletes adatok taldlhatok a projekttel kapcsolat-
ban. Abbdl kideriil, hogy a cég a megbizas keretében letisztazta a tervezett program
koncepcidjat, elokészitette a migraciot és végiil lefejlesztette a szoftvert. A rendszer
bevezetését kovetGen pedig betanitassal tamogattak a Szovetségi Levéltarat. A
korabbi, egyes kiilonallé rendszerkomponensek integracidja mellett az adatmo-
dellt is optimalizaltak a rendszer felgyorsitasa céljabol. Az integralt, modulokat és
funkciokat 6sszefogd kliens feliilet a Basys 2 Akte nevet viseli és a Bundesarchiv
minden telephelyén elérhetd. A rendszer aktiv felhasznaloinak szama a projektle-
iras alapjan mintegy 400 f6. A rendszeren beliil a modulok, funkcidk elérését jogo-
sultsagi koroknek megfelelden lehet kialakitani, vagyis szervezeti egységek, vagy
egyes felhasznalok szerint paraméterezhetd. Emellett a rendszer egyes munkafo-
lyamatok soran - a relacios adatbazismodell logikajabdl adédoan — mas modulok-
ra és folyamatokra is hivatkozik. Az elézetes probamigraciokat kovetSen a levéltar
dlloményaban 1év4 18 millio leirasi egység migracidja egyetlen nap alatt lezajlott.”!

A szakrendszer bemutatasakor egy leirasi egység adatlapjat nyitottak meg a
német kollégdk. Az {irlap adatmezdi kapcsan elmondtak, hogy azok attél fiiggéen
modosithatok, hogy milyen anyagot szeretnének veliik leirni. A rendszeren beliil
irattipusonként eltérd, elére paraméterezett adatlapok valaszthatok ki, tobbek
kozott a fényképek, a személyi iratok vagy a tervrajzok leirasara. A rekord létreho-
zasakor a Basys 2 Akte feliiletén kiilonboz6 fiilek jelentek meg, amelyek vélheten
tovabbi modulokhoz, rekordok készitéséhez vezettek. A fond szinti leirasi egység
készitésekor példaul megjelent a képerny6n egy kiilon fiil az alsobb leirasi egységek
metaadatolasahoz. Mivel az id6keret szlikos volt, a rendszer részletes bemutatasara
nem nyilt lehetéség, igy annak mélyebb ismertetése nekem sem all médomban.

A leirasi egységeknél a szabvany hasznélatdra vonatkozé kérdésiinkre meglep6
valaszt kaptunk. Kideriilt, hogy ezzel kapcsolatban nincs egységes el6iras az intéz-
ményen beliil. A tanacskozason elhangzottak alapjan egyes szervezeti egységek

hasznéljdk, mig masok figyelmen kiviil hagyjék az ISAD(G) szabvany elirdsait.”>

70" A Conet ISB GmbH vallalat weboldala megtekintheté a kovetkezd linken: https://www.conet-isb.
de/de (utolsd letoltés: 2025. november 30.).

71" Conet ISB GmbH 2018: BASYS 2 im Wirkbetrieb: Conet ISB. https://www.conet-isb.de/de/onli-
ne-kundenzeitschrift/detail/basys-2-im-wirkbetrieb. (utolso letoltés: 2025. november 30.).

72 Magyar Levéltari Portal, Levéltiri szabvényok és letdlthetd szakmai anyagok: General
International Standard Archival Description. Az Altaldnos Levéltari Leirds Nemzetkdzi
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Az okok kozott a munkatarsak az eltéré adatvédelemre, illetve az egyes levéltari
anyagok specialis voltara hivatkoznak. Utobbiak azért is meglepéek, mert maga a
szabvany nem tartalmaz olyan kotelezettséget, amely betartasa az adatvédelmi
elveket sértené, illetve az iratanyag szerkezete, jellege sem sériil a szabvanyi leiras
soran. Utdbbi pont kapcsan igaz, hogy a szabvany szovege kitér a specialis hordo-
zOkra — példaul a pecsétekre — és megjegyzi, hogy ezekre vonatkozéan nem nyujt
részletes itmutatast. Ugyanakkor hangsulyozza, hogy megfelel6 kiegészité utmu-
tatok alkalmazasaval az ISAD(G) leirasi elvei ezeknél az anyagoknal is érvényesit-
heték.”® A digitélis tartalmakat a nyilvantartasi rekordokhoz UUID segitségével
kapcsoljak. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy az elkésziilt digitalis felvételek egy
allando, tartos elérést biztosito azonositot kapnak, amelynek koszonhetden a leira-
si egységek oldaldrol kozvetleniil hivatkozhatok.”

A masodik napi tanacskozast rendkiviil hasznosnak értékeltiik. A német mun-
katarsak részletes ismertetése révén atfogo képet kaptunk a Bundesarchiv digitali-
zalasi és nyilvantartasi folyamatainak technikai és szervezeti hatterérdl. Kiillonosen
értékes volt, hogy a magyarazatok mellett a rendszerek felhasznaloi feliileteit is
bemutattdk, és a mtikodéssel, illetve az alkalmazott munkafolyamatokkal kapcso-
latos kérdéseinkre részletes, informaciégazdag valaszt adtak.

7. A tanulmanyut osszegzése

A Berlinben tett latogatas 0sszegzéseként elmondhatd, hogy az minden el6zetes
szakmai varakozasnak megfelelt. A tanulmanyut f6bb tanulsagait, eredményeit az
alabbiakban fogom 6sszefoglalni.

A Szovetségi Levéltar miihelyeinek, munkaszobainak megtekintése, illetve a
kiillon megszervezett tanacskozasok mind elméleti, mind gyakorlati betekintést
biztositottak a német levéltarosok munkajaba. Ezek eredményeként tobbek kozott
megismerhettiik az intézményben folytatott digitalizalas menetét, az azt iranyitd
munkafolyamatot és a digitalizdlashoz hasznalt modern eszkozparkot. A bemuta-
tok soraban kifejezetten értékes pont volt a sajat fejlesztésti szoftver részletes
ismertetése. A digitalizalds kapcsan szerzett ismeretek osszességében olyan infor-

Szabvanya. Madsodik kiadas, 2000. Kézirat, 54 oldal. https://archivportal.hu/wp-content/
uploads/2022/06/ISAD-G.pdf (utolsé letoltés: 2025. november 30.).

73 Uo. Bevezetd B4. pont, 7. oldal: ,A szabvdny tigy késziilt, hogy a levéltdri anyag leirdsdra annak

tipusdtol és hordozojatdl fiiggetleniil alkalmas legyen; ugyanakkor szabdlyai nem adnak titmutatdst
az olyan specidlis levéltdri anyagok leirdsdra, mint példdul a pecsétek, a térképek, a hangzéanyagok.
Ez utébbiakhoz mdr léteznek kiadott titmutatok, és jelen szabviny ezekkel az titmutatékkal egyiitt
kell haszndlni a specidlis levéltdri anyagok leirdsdndl.”

74 Alexander S. Gillis - Scott Robinson: What is a UUID (Universally Unique Identifier)? In: Search
App Architecture. (TechTarget.). 2025 https://www.techtarget.com/searchapparchitecture/defini-
tion/UUID-Universal-Unique-Identifier (utols6 letoltés: 2025. november 30.).

115



A Magyar Tudomdny Eve

macidkat szolgaltattak, amelyek megfontolandék hasonlo, hazai munkafolyama-
tok kialakitasakor.

Az allomanyvédelem teriiletén meglepd tapasztalat volt, hogy a Bundesarchiv
mar nem végez savtalanitast. A savasodo iratok esetében a hangsulyt a digitalizaldsra
helyezték. Az eljaras eredményeként a papiralapu eredeti anyagot végleg kivonjak a
kutatasbol, az elsédleges cél, hogy reprodukcio elkészitését kovetGen azokat véglege-
sen, érintetlen allapotban helyezzék el. Az dllomanyvédelem kapcsan kifejezetten
hasznos volt, hogy a nemzetkozi konferencidkon szerzett tapasztalatokat is megosz-
tottak a delegacionkkal. A kitekintésbdl korvonalazddott, hogy a fentebb leirt gya-
korlatot tobb kiilfoldi levéltar is alkalmazza. Az egyes diagnosztikai eszkozok miiko-
désének megismerése szintén kiemelendS. A teriileten hasznosithaté miuszerek
jovébeli alkalmazasa a hazai gyakorlatban mindenképpen megfontolando.

A felsoroltak mellett jelentds informaciok hangzottak el a Stasi-iratanyag integ-
racidjaval kapcsolatban is. A német kollégak részletesen ismertették az 9sszevonas
szervezeti és jogi vonatkozasait, kiilén kitérve a nyilvantartasok és adatvédelem
harmonizacidjanak nehézségeire és az ebbdl levonhatd tanulsagokra. Fontos
tapasztalatként jelent meg tovabba az épiilet tereinek kialakitasa, illetve a kiallita-
sok felépitése, a multimédias és interaktiv elemek levéltar-pedagogiai és tajékozta-
tasi szempontu alkalmazasa.

A tandcskozasok révén a kolcsonos tudasatadasra is sor keriilhetett, ami szamos
szempontbdl jelentdsnek bizonyult. Egyfeldl lehetévé valt a Magyar Nemzeti
Levéltarban és a Szovetségi Levéltarban alkalmazott technoldgiai és technikai elja-
rasok Osszehasonlitasa. Masfel6l a szakmai beszélgetések a kapcsolatépités szem-
pontjabdl is nagy jelentdséggel birtak. Mindkét fél szamara kérvonalazédtak azok a
teriiletek, amelyeket a magyar és a német levéltariigy kiemelten kezel, illetve ame-
lyek mentén a két intézmény tamogatni tudja egymas munkajat. Itt elegendd vissza-
utalni a Magyarorszdg katonai birtokbavétele 1944-1945 projekt kapcsan felajanlott
hungarika-anyagokra, valamint a mesterségesintelligencia-alapu feldolgozas irant
mutatott német érdeklédésre. Ugy gondolom, hogy egymads gyakorlatainak megis-
merése bizonyos pontokon hozzdjarulhat a levéltari gondolkodas megujitasahoz is.

A tanulmanyban ismertetett technikai eszk6zok és eljarasok reményeim szerint
a magyar levéltari gyakorlatban is hasznosithatéva valnak. A tanulmanyban ezen
elemek részletes leirasa azt a célt szolgalta, hogy miikodésiik, felhasznalasi lehetd-
ségeik érthet6vé, adaptalasuk mérlegelhetévé valjon. Az adaptalas kérdésében
véleményem szerint sokat segitenek a német levéltarosok tapasztalatai, amelyeket
szintén igyekeztem beépiteni a tanulmanyba.

Végezetiil elmondhatd, hogy a Magyar Nemzeti Levéltar delegacidjanak berlini
tanulmanyutja soran szerzett tapasztalatok megerdsitették, hogy a nemzetkozi
szakmai parbeszéd kiilonosen fontos a levéltari feladatok és modern kihivasok
kezelésében. A latogatas nemcsak 1j ismeretekkel szolgalt, hanem olyan gyakorlati
tapasztalatokkal is, amelyek a hazai levéltari munka fejlesztéséhez hosszabb tavon
is hozzajarulhatnak.
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LISE JAILLANT

HOGYAN TEHETJUK A BORN-DIGITAL
ES A DIGITIZALT LEVELTARI DOKUMENTUMOKHOZ
VALO HOZZAFEREST KONNYEBBE?
Az akadalyoz6 tényezOk azonositasa és a megoldasok

https://doi.org/10.71065/LK.2025.5 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 119-143.

Bevezetés

Az adatokhoz vald hozzaférést manapsag kulcsfontossagu tényezdének tekintjiik.
Ennek ellenére a levéltarakban 6rzott digitalis adatallomany oroszlanrésze adat-
védelmi okokbdl, szerz6i jogi védettség kovetkeztében, esetleg technikai problé-
makbol kifolyolag hozzaférhetetlen. Az emailek és mas born-digital gytjtemé-
nyek legtobbszor nincsenek katalogizalva, lehetetlen benniik keresni, ennél fogva
hasznédlhatatlanok.! A digitalizalasukat megel8z8en papiralapon keletkezett doku-
mentumok esetében a jogvédettség jelentds akadalyt jelenthet a hozzaférhetdség
szempontjabol. Mint irodalmar és mint digitalis bolcsész kiterjedt tapasztalattal
rendelkezem a digitalis gy(ijteményekhez val6é hozzaférésre iranyulé probalkoza-
sok (és gyakran azok kudarca) terén. ,,Hagyomanyos” tudomanyos kutatoként sze-
reztem a képesitésemet és éveket toltottem levéltarakban régi levelek és mas papir
alapi dokumentumok tanulmanyozasaval. A kozgy(jteményekben elhelyezett
emailekhez, PDF és Word dokumentumokhoz valé hozzaférés sokkal nehézke-
sebb. Még szerencsésnek szamitok, hogy korlatozott szamban kutathattam a Harry
Random Centerben taldlhaté Ian McEwan-gytjteményben, valamint a mancheste-
ri Carcanet sajtéarchivumban 6rzétt emaileket. A born-digital adatokhoz valo6
hozzaférés azonban tovabbra is a kivétel korébe sorolhatd, nem a szabalyhoz.

A digitalis archivumokhoz val6 hozzaférés problémajanak megoldasahoz elke-
rilhetetlen a kiilonb6z6 szakteriiletek, tudomanyagak kozti egytittmiikodés.
Korunk nagy kihivasai — a globalis felmelegedéstdl kezdve a tarsadalmi egyenl6t-

Lise Jaillant a Digitdlis Kulturalis Ordkség professzora (School of Social Sciences and Humanities,
Loughborough University, Egyesilt Kiralysag). A cikk eredeti nyelven megjelent a Archival
Science 22/3. Springer, 2022. szdmban, online kézlése a https://doi.org/10.1007/s10502-022-
09390-7 oldalon taldlhat6. Jelen cikk nyilt hozzaférésii a Creative Commons Attributio4.0
International License alapjan. Az engedélyt tartalmazé dokumentum megtekinthetd a http://cre-
ativecommons.org/licenses/by/4.0/ linken.

Born-digital dokumentumokon azokat tartalmakat értjiikk, amelyek eleve digitdlis formdban
keletkeztek és valamilyen fizikai formatumbol lettek utdlag digitalizalva.
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lenségeken at — nem oldhatéak meg egyetlen tudomanyteriileten beliil. Ugyanez all
a kutatok eldl elzart ,,s6tét” iratallomanyokra is. Nem varhatjuk el a levéltarosok-
tol, vagy akar a digitalis bolcsészektdl, hogy maguktdl talaljak fel a csodaszert,
amely varazsiitésre hozzaférhet6bbé teszi a digitalis dokumentumokat. Ehelyett
egyiittmiikodést kell kialakitanunk olyan tudomanyagak kozt, amelyek egyébként
meglehetdsen ritkan keriilnek kapcsolatba egymassal.

Kiilonosen az informatikusokkal valé egyiittmtikodés lehet gyiimolcsozd. A
mesterséges intelligencia és a gépi tanulds® felhasznédlhaté arra, hogy iratalloma-
nyokhoz hozzaférést biztositsunk, konnyebben fellelhetévé és elérhetébbé tegyiik
Oket — példaul a szenzitiv adatokat tartalmazo és nem tartalmazo anyagok kiilonva-
logatasa altal, vagy targyszavak és mas metaadatok automatikus rogzitésével a fel-
lelhetdség javitasa érdekében. Kiemelten fontos azonban, hogy keriiljiik az elfogult-
sagot az adatok kivalasztasa és feldolgozasa soran, amelynek kovetkeztében
diszkriminaci6 érhet egyes csoportokat és kihatassal lenne a kollektiv emlékezetre.
Mindez megkoveteli, hogy elmélyedjiink az algoritmusokban és ne kezeljitk a MI-t
egyfajta ,fekete doboz”-ként. A ,megmagyarazhaté” MI alkalmazasa alapvetéen
fontos, hiszen az emberek igy érteni fogjak, hogy a gép hogyan jutott az adott ered-
ményre és hozta az adott dontést. Az olyan halézatok, mint az AURA (Egyesiilt
Kiralysag/Ir Koztarsasag levéltarai és MI) és az AEOLIAN (Egyesiilt Kiraly-
sag/USA: MI a kulturélis szervezetek szdmadra),® dsszehozzak a digitélis bolcsésze-
ket, az informatikusokat, a levéltarosokat, a konyvtarosokat és mas szakmabelieket.

Digitalis bolcsészekbdl allo csapatunk jelen cikk megirasdhoz szamos interjut
készitett az Egyesiilt Kiralysag, Irorszdg, valamint az USA konyvtéri és levéltari
szakembereivel. A born-digital és a digitizalt iratanyagokhoz valé hozzaférés {6
akadalyozo tényezéit az iratérz6k nézépontjabol vizsgaltuk. A sziik keresztmetsze-
tet ad6 okok koziil a legfébbek jol ismertek (koztiik az adatvédelmi szabalyozas és
a szerz6i jog), de az interjik a hozzaférés tovabbi akadalyait tartak fel — példaul a
kockazatkeriil6 hozzaallast, melynek kovetkeztében szamos intézmény hirnevét
védve rendkiviil szigortian értelmezi a jogszabdlyokat. Interjualanyaink gyakran
elégedetlenek voltak ezen intézményi hozzaallas miatt, és az irathozzaférés és a jogi
szabalyozas kozti harmonikusabb egyensily megteremtésének sziikségességét
hangoztattak. Az akadalyok megnevezése mellett, az interjualanyok lehetséges
megoldasokat is felvetettek a digitalis iratallomanyok hozzaférhet6bbé tételére a
gyljteményhasznalok szamara. Mindazonaltal tobben sajnalkozasukat fejezték ki,

2 A Mesterséges intelligencia (MI) egy nagyszabésu elképzelés, olyan intelligens gépek megalkota-
sat célozza, amelyek képesek az emberi gondolkodast és viselkedést utanozni. Gépi tanulds -
Machine Learning (ML) az MI egyfajta alkalmazasa, ha ugy vessziik, ledgazasa, amely lehetévé
teszi a gépek szamdra, hogy kiviilrél torténd programozasuk helyett a rendelkezésiikre 4llé adatok
felhasznaldsaval maguk fejlesszék képességeiket. A gyakorlati életben az ,MI” és ,ML” kifejezése-
ket gyakran azonos értelemben, ugyanarra a dologra alkalmazzak.

3 www. aura- network.net és www.aeolian-network.net.
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hogy a tuddsok és a tobbi gylijteményhasznald is ritkdan mutat érdeklédést a digi-
talis kor levéltarait érinté problémadk irant és rendszerint meglehetdsen régimodi
kutatasi mddszerekkel dolgoznak, papir alapu iratgytjteményeket hasznalva, mel-
16zve az Gjabb keletd, korszer(ibb forrasoknak a munkajukba valé bevonasat.
Jelen cikk elsd szakasza réviden attekinti a born-digital és digitizalt iratgytjte-
ményekhez valé hozzaférés targyaban rendelkezésre all6 kutatasokat. A kovetkezd
szakasz az interjik lezarultat kovetéen dltalunk alkalmazott mddszereket és meg-
kozelitéseket taglalja. Sz esik majd az eredményekrdl is, valamint felhivjuk a
figyelmet arra, hogy a kutatok nem rendelkeznek beleszdlassal a digitalis iratgytj-
teményeket érint6 vitakba. Ajanlasokat tesziink, hogy a tudomany képvisel6i és
mas felhasznaldk is ,odaiilhessenek az asztalhoz” és hozzajaruljanak a digitalis
levéltari anyagokhoz valé hozzaférésre vonatkozo szabalyrendszer alakitasahoz.

Osszegezve, jelen iras a kovetkezOkre tér ki:

o A levéltarosokkal, konyvtarosokkal és a kozmiivel6dés teriiletén dolgozé mas
szakemberekkel lefolytatott interjukat alapul véve azonositjuk a digitizalt és
born-digital gytijteményeknek a gylijteményhasznalok szamara torténd hoz-
zatérhet6bbé tétele ttjaban allo {6 akadalyokat.

« Felvazoljuk, hogy a kiilonb6z6, kozmiivel6dés teriiletén miikodoé szervezetek-
nél a gytijtemények széles korére nézve milyen a hozzaférés jelenlegi szintje,
beleértve, ha egyaltalan nem lehetséges a hozzaférés, vagy korlatozott hozza-
férésrél van sz6 (példaul, ha a gylijteményhasznalonak az 6rzés helyére sziik-
séges utaznia a dokumentumok kutatasa céljabol).

« Lehetséges megoldasokat javaslunk a hozzaférés problémakorére — beleértve a
mesterséges intelligencia etikus modon torténd alkalmazasat az eddig elzart
»s0tét” iratallomanyoknak a gylijteményhasznalok szamara elérhetové tételére.

« Javaslatot tesziink egy globalis felhasznaldi kozosség 1étrehozasara, amely
kozremikodhetne a digitalis gydjtemények hozzaférhetéségére vonatkozo
dontések meghozatalaban.

Kapcsolodé miivek

Az elmult harom évtizedben szamos tudomanyos cikk és mas munka jelent meg a
digitalis meg6rzés témajaban. Ezek gyakran a levéltartudomany teriiletérdl szar-
maznak, mig mas teriiletek (koztiik a digitalis bolcsészet) ritkan kapcsolédnak be
ezekbe a vitakba. A gydjteményhasznalok ezen viszonylagos hallgatasa kihat a
keretekre, amelyek kozt a digitalis gytijteményekkel kapcsolatos egyeztetések foly-
nak. Es valdban a fokusz tobbnyire a megérzésen van, mig a digitdlis gy(ijtemé-
nyekhez vald hozzaférés kérdését joval ritkabban targyaljak. Egyik interjualanyunk
megjegyezte: ,Nagyon régi meggybzddésem, hogy a megdrzés elétérbe helyezése
anélkiil, hogy azon is gondolkodndnk, hogyan biztositiuk a hozzdférést... mdr
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kudarc rogton az induldsnal, ami abbdl ered, ahogy az egész kérdést az elejétél fogva
megkozelitettiik” ([anon.] 2021a).

A levéltaros kozosség az 1990-es évek kozepén latott hozza kidolgozni a digita-
lis iratanyag — koztiik a megdrzésre szant emailek — meg6rzésére iranyuld stratégi-
dkat.* A f6 hangsuly akkoriban a hanyagség és a technikai avulds kovetkeztében
elveszni latszo veszélyeztetett anyagokon volt. A , digitalis sotét kor” bekovetkezte
miatti névekvé aggodalmak 2002-ben a Digital Preservation Coalition (Digitalis
Megorzési Szovetség — DPC) létrehozasahoz vezettek, amelyet tobb, az Egyesiilt
Kiralysdgban és Irorszdgban m{ik6dé iigynokség egyiittmikodése keretében alapi-
tottak meg. A 2000-es évek végén a levéltarosok és a tudosok kozti egyiittmiikodé-
sek olyan nyilt forrasu digitalis konyvtar eszkozoket hozott létre tartalomgondozas
céljara, mint a BitCurator.”> Az egylittmtikodésnek ezen példai azonban kivételek
maradtak, raadasul ritkan érintették a ,sotét” iratanyagokhoz valé hozzaférés
problematikajat.

Az Email Munkacsoport munkajat kovetéen a DPC emailek megdrzésével kap-
csolatos jelentése ((Prom 2019) ramutatott, hogy a meg6rzés tobbé nem szamit
akkora kihivasnak, mint azel6tt. A fokusz most a megdrzésrdl a maradandé értékd
anyagok felbecslésére és kivalogatdsara helyez6dott. A RATOM project egy
Natural Language Processing (NLP — Természetes Nyelvek Feldolgozasa - a ford.)
alkalmazést fejleszt az email archivumok felmérésére és feldolgozasdra.® A Brit
Nemzeti Levéltar szintén alkalmaz mesterséges intelligenciat a kormanyzati doku-
mentumok felmérése és torténeti dokumentumként valé meg6rzésre torténd kiva-
logatasa céljabol.

Nincs értelme olyan dokumentumok meg6rzésének, melyeket nem lehet akar
azonnal, akar egy késébbi alkalommal hasznalatba venni. Az allami levéltarakkal
kapcsolatos legutobbi cikkében Sara Martinez-Cardama és Ana Pacios megemliti,
hogy a ,hozzaférés” és a ,hasznalat” fogalmat 14, illetve 12 intézmény jeldlte meg
mint prioritast. A gyakorlatban azonban a {6 akadalyok — mint a személyes adatok
védelme, szerz6i jog és technikai problémak - rendkiviil megnehezitik a digitalis
kulturalis adatokhoz valé hozzaférést. Az email archivumok esetében példaul a
személyes adatokkal kapcsolatos aggalyok gyakran a teljes gylijtemény elzarasahoz
vezetnek.” Amikor a brit ird, lan McEwan atadta a hagyatékat a texasi Harry
Ransom Center szamara, belefoglalta 17 évet feloleld, 1997 és 2014 kozott folyta-
tott emailezését is. Az iratjegyzék roviden utal McEwan emailezésére, ami ,,egyelére

4 Lasd példaul Bearman (1994), Cook (1994), Ross és Gow (1999).

Lasd Kirschenbaum és masok 2010. Ez a jelentés a sarokkévévé valt annak az egytittmiikodésnek,
amely fejlesztette a digitalis levéltarosok dltal ma mar széleskorben hasznalt BitCurator rendszert.

https://ratom.web.unc.edu/about/ (utolso let6ltés: 2021. november 17.).

Lasd Jaillant L. (2019) és Johnston J. A., és masok (2019) az email archivumokhoz vald hozzaférés
targyaban.
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feldolgozatlan és kutathatésdga nem biztositott”.8 Szamos gydjtemény rejtve marad
és a kutatoknak még csak értesiilésiik sincs bizonyos digitalis dokumentumok léte-
zésér6l. Az ir6 Will Self emailezése a British Libraryban példaul nem szerepel a
gyljteményt leir6 jegyzékben és a kutatok szamara sem helyben, sem interneten
nem elérhetd. A tény, hogy nagyon kevés tudomanyos kutat6 rendelkezik hozza-
féréssel az archivalt emailgytjteményekhez, egyfajta hézagot eredményezett a téma
tudomanyos feldolgozottsagaban. Az adatvédelmi és szerz6i jogi aggalyok a kozlési
szakaszban is nehézségekhez vezethetnek. A 2020. évi ,Levéltdarak, hozzdférés és
MI” témajaban szervezett konferencidn tartott el6adasdban Sophie Baldock
elmondta, hogy doktorandusz koraban a British Libraryben kizardlagos hozzafé-
réssel rendelkezett a Wendy Cope brit kolté emailjeit tartalmazo gytijteményhez
(Baldock 2020). Ennek ellenére nehéznek bizonyult kutatasat publikalni, mivel az
emailezés siirlin tartalmazott személyes, illetve szenzitiv adatot. A publikacids
engedélyek megszerzéséhez sziikséges az emailek szerzéjének a hozzajarulasa, raa-
dasul harmadik személyek is szerepelnek az emailekben. Nem meglepd, ha a kuta-
tok gyakran inkabb a konnyebben hozzaférheté gytjteményekre koncentralnak,
melyek adatait konnyebb hivatkozni a tudomanyos munkakban.

Az emailekkel ellentétben a digitalis gylijtemények esetén nem egyszer kony-
nyebbnek itélik a hozzaférést. A korabban hozzaférheté gytjtemények azonban
adatvédelmi és szerz6i jogi okokbdl késdbb lezarasra keriilhetnek. Az egyének sze-
mélyes adataik védelméhez vald jogat hangoztatja Michelle Moravec feminista
kutatasi modszerek és digitalis archivumok témajaban irt cikkében, amelyben els6-
sorban a Spare Rib cimt (Oldalborda - a ford.) feminista magazin példanyainak a
British Library altal 2013-ban végrehajtott digitalizacidjaval foglalkozott. ,Bele-
egyezésiiket adtdk-e ehhez azok a személyek, akiknek a munkdi ezekben az anyagok-
ban megjelennek?” — kérdezte Moravec (186).°

A British Library 2020 decemberében bejelentette, hogy amint az Egyesiilt
Kiralysag kilép az EU-bdl, meg fogja sziintetni a Spare Rib-hez valé hozzaférést.
Valdban, az anyag az EU arva muvekre vonatkozé direktivaja alapjan volt hozza-
férhet6. A Brexittel Osszefiiggésben nézve, a szerzéi jogi keretek megvaltozasa
vezetett ahhoz a dontéshez, hogy Spare Rib magazin teljes sorozatahoz megsziin-
tették a hozzéaférést.'°

A levéltarosok egyre tobb figyelmet kezdenek forditani a hozzaférés kérdésko-
rére. A Born-Digital Archives Working Group (egy tobbnyire amerikai levéltaro-
sokbdl osszeallt munkacsoport) 2020-ban megjelentette a ,,Levels of Born-Digital

8 https://norman.hrc.utexas.edu/fasearch/findingAid.cfm?eadid= 01073 (utolsé letoltés: 2021.
november 17.).

9 A digitalis gytijteményekkel kapcsolatos adatvédelmi aggélyok vonatkozasaban tovabbi informa-
cioért lasd LeClere (2018) , Hart és masok (2019).

10 L4sd https:/journalarchives.jisc.ac.uk/britishlibrary/sparerib (utolsé letoltés: 2021. november
17.).
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Access” - A born-digital dokumentumokhoz valé hozzaférés fokozatai — cimii dol-
gozatat, amely egy viszonyitasi pontokbdl és gyakorlati utmutatokbol allé osszeal-
litas a born-digital iratanyagokhoz valé hozzaférés megkonnyitésére. ,A hozzdfé-
rési szinteket szakmabeliek alakitottdk ki, a szakmabeliekre gondolva”, kozolte a
beszamold. Azok részére szantak felhasznalas céljara, illetve hivatkozasi alapul,
akik rendelkeznek a digitalis meg6rzés eszkozeire és elveire vonatkozd alapismere-
tekkel. (Peltzman és masok 2020). A digitalis levéltarosok altal digitalis levéltaro-
sok szamara késziilt beszamol6 tobb hozzaférési szintet vazol fel. Az 1-es szint ese-
tében a kutatéknak a megdrzés helyszinére kell utazniuk, ahol az anyagokat
nyilvanos hozzaférésti szamitégépeken kutathatjak. A spektrum tulsé végén, a
dokumentumokat tavolrdl lehet elérni és kifinomult eszkozokkel lehet elemzésii-
ket folytatni. Masképp kifejezve, a kutatdk az otthoni irdéasztaluk mell6l tekinthet-
nek bele az archivumokba, és szamitogépes eljarasokat alkalmazhatnak a digitalis
dokumentumokon.

Bar értékes az eddig végzett munka, siirgetden sziikségszerii a tudosok és mas
gyljteményhasznalok mélyebb bevonasa. A digitalis gytijtemények kiilonbo6z6 fel-
hasznaléinak nem egyformak a sziikségletei. A magasabb szintli szamitastechnikai
készségekkel rendelkezé kutatok kisebbséget képviselnek a bolcsészettudomanyok
miveldi és a nem tudomanyos kutatok kozt. A levéltarosok altal a kutatok részére
készitett sorvezetok helyett kozosen kialakitott stratégiakra lenne sziikség a digita-
lis iratanyagok konnyebben hozzaférhetové tételére.

Modszerek, szemléletmod és az eredmények

A hozzaférhetetlen iratanyagok nyilvanvald befolyassal vannak a kutatdkra, ennek
ellenére a digitalis megdrzéssel és hozzaféréssel kapcsolatos irodalmat levéltarosok
irjak és nem a levéltarhasznalok. Ebben a cikkben ezt a téma tudomanyos feldol-
gozottsagaban jelentkezé hézagot interdiszciplinaris nézépontbodl targyaljuk.
Ameddig a digitalis bolcsészek ritkan szembesiiltek a zart digitalis archivumok
problémajaval, a megkozelitésiink az volt, hogy a kutatokat kozvetlen kapcsolatba
hozzuk levéltarosokkal és mas konyvtari, levéltari és muzeumi szakemberekkel.
Intézetiink Etikai Tanacsanak beleegyezését megszerezve, harom f8s digitalis bol-
csészekbdl allo csapatunk 26 levéltaros, konyvtaros és muzeoldgus szakemberrel
Osszesen 21 interjut folytatott le. Az egyes interjuk hossza 30 perctdl 1 6raig terjedt,
az online kivitelezés lehetévé tette, hogy az Egyesiilt Kiralysdgban, [rorszdgban és
az USA-ban él6 szakembereket egyarant elérhessiik. Az interjualanyok tobbsége
engedélyezte, hogy nevét feltiintetve szerepeljen az eredményként létrejott cikkben
és egyéb kutatasi kiadmanyokban.

Az interjualanyok kivalasztasa a meglevé személyes kapcsolataink felhasznala-
saval tortént. A megkeresett személyek koziil, akik nem tudtak rendelkezésiinkre
allni, gyakran ajanlottak munkatarsaikat és ez a ,h6labdazds” eljaras tovabbi inter-
jukat eredményezett. Az interjialanyok meglévé kapcsolati halokon keresztiil tor-
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ténd beszervezése az eredmények torzulasahoz vezethet, kiilonosen, ha az osszes
ismer6s hasonlo hattérrel rendelkezik. Ezért figyeltiink arra, hogy a lehet6 legszé-
lesebb metszetet alkalmazzuk a nemek (12 né és 14 férfi), a palyafutas (palyakez-
doktdl a mar nyugallomanyba vonult szakemberekig) és a foldrajzi hely tekinteté-
ben. Kérdeztiink szakembereket a Skot Nemzeti Konyvtartol, a Walesi Nemzeti
Kényvtartol, az Ir Nemzeti Kényvtartél és az Ivy League-hoz (Borostyan Liga, az
USA nyolc elitegyetemét tomoritd sportszovetség — a ford.) tartozé intézmények-
t6l az USA keleti partvidékén (Yale, Harvard). Interjualanyaink egy része jelentds,
nagyvarosi kulturalis intézményekben dolgozott, mint a British Library, vagy a Brit
Nemzeti Levéltar, de kisebb intézményeket is szerepeltettiink, mint példaul a
Seven Stories (a gyermekkonyvekre specializalt mizeum Newcastle-upon-Tyne-
ban) vagy az Ir Népzenei Archivum Dublinban.

A mintavétel tekintetében a diverzitasra valé minden torekvésiink ellenére elis-
merjik, hogy a nagy kulturalis intézmények tul vannak reprezentalva. Ez annak a
ténynek koszonhetd, hogy ezek az intézmények rendelkeznek azokkal a pénziigyi
forrasokkal és a megfelel6en képesitett személyzettel, amelyek lehet6vé teszik sza-
mukra, hogy folyamatosan kezeljék a born-digital és a digitizalt anyagaikat. A digi-
talizacios programokban vald részvétel vagy a born-digital forrasokkal kapcsolatos
stratégiai szerepvallalas rendszerint kiviil esik a kisebb gytjtemények lehetéségein.
Rachel Hosker (levéltarvezetd és a Kiilonleges Gytijtemények helyettes igazgatdja,
Kutatasi Gytjteményi Kézpont, Edinburgh-i Egyetem) ismerte fel ezt a megosztast
a viszonylag kivaltsagos helyzetben levd és kevéssé privilegizalt intézmények kozt.
~Megvannak a képességeink, de a legtobb helyen nincsenek programfejlesztik, akik-
kel egyiitt lehetne dolgozni”, mutatott ra Hosker (Hosker 2021).

Az interjuk felépitése félig strukturalt: egy kérdéssort elére megkiildtiink a
résztvevknek, és tovabbi kérdéseket tettiink fel az interjuk soran. Bar a kérdésein-
ket az interjualanyokra szabtuk, osszeallitottunk egy minta kérdéssort, amely a
kovetkez6képpen nézett ki:

Hattér és tapasztalat

1. Tudna részletezni a szakmai multjat? Mivel foglalkozott, miel6tt [foglalko-
zas megnevezése] lett?

2. Ismertetné az intézményében Orzott gyljteményeket?

3. (Megkozelitdleg) mennyi kutat6 ldtogatja évente az Ondk intézményét? A
kutatok tobbnyire tudomanyos korokbdl, vagy a szélesebb nyilvanossagbol
keriilnek ki?

4. Leirnd, hogy az Onék intézménye hogyan reagalt a COVID jarvény jelentet-
te kihivasokra?
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5. Részletezné az Onok intézményében folyamatban levé digitalizacids pro-
jekteket? Jelenleg mennyi gytijteménytik érhet6 el digitalis formaban?

6. Minden digitalis gytijteményiik elérhet6 tavolrdl is? Ha nem, milyen hoz-
zatérési korlatozasok vannak?

7. Szélesebb nézépontbdl vizsgalva, milyen a kihivasokat, illetve milyen tav-
latokat lat az Egyesiilt Kiralysag és mas teriiletek digitizalt iratgy(ijteményei
el6tt?

Born-digital gyiijtemények

8. Mint tudja, a born-digital gyijtemények szamos okbdl kifolydlag ritkan
csak kivételesen hozzaférhetdek a gylijteményhasznalok szamara.
Ismertetné az Onok intézményében fennalld helyzetet az ilyen gy(ijtemé-
nyekhez valé hozzaférés vonatkozasaban?

9. Hogyan tehetnénk a born-digital gylijteményeket elérhetdbbé a kutatok
szamara?

10. Van valamilyen egylittmtkodésiik mas intézményekkel — az Egyesiilt
Kiralysagban, vagy akar mashol - a born-digital projektekkel és gytijtemé-
nyekkel osszefliggésben?

11. Milyen a kihivasokat, illetve milyen tavlatokat lat born-digital iratgytjte-
mények vonatkozasaban az Egyesiilt Kiralysagban és mas térségekben?

Egyéb
12. Van mas olyan dolog a témaban, amit még szeretne megosztani veliink?

Az interjualanyoknak a fenti kérdésekre adott vélaszai segitettek szamunkra
azonositani azokat az altalanos problémakat, amelyek akadalyozzak a digitizalt és
a born-digital gytijteményekhez valé hozzaférést; segitettek tovabba megallapitani
az egyes intézményekben a kivalasztott gytijteményekhez (példaul webarchivu-
mok, vagy emailarchivumok) val6 hozzaférés jelenlegi szintjét; lehetséges megol-
dasokat kiprébalni a hozzaférést érinté problémakra, beleértve az olyan fejlett
technologiak, mint a MI és a ML, hasznalatat is. Az eredményekre alapozva amel-
lett érveliink, hogy az elzart kulturalis értékek nyilvanossa tétele érdekében tobb
Osszefogasra van sziikség a levéltarosok és az gylijteményhasznalok kozott.

A digitizalt gytijteményekhez val6 hozzaférést akadalyozo tényezok

A digitizalt gy(ijtemények kisebbséget képeznek a kulturdlis intézmények teljes
dokumentumalloménydban, nem csupan azért, mert a kiemelkedé mindségti digi-
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talis masolatok készitése magas koltségekkel jar és technikai szakértelmet igényel,
hanem els6sorban azért, mert nem is minden gytjtemény digitalizalhato.

El6szor is a technoldgiai avulas kovetkeztében nehéz megfeleld eszkozoket el6-
keriteni a régi formatumokban tarolt dokumentumok olvasasara. Példaul a VHS
vagy Betamax szabvanyu magnesszalagokhoz vald lejatszo késziilékek mar egyre
ritkabbak és Stuart Lewis (Digitalis Gyt(ijtemények tarsigazgatoja, Skot Nemzeti
Konyvtar) szerint az a veszély fenyeget, hogy harom vagy négy éven belil teljesen
el is tlinhetnek. A lejatszok nélkil ,,még ha az adathordozo jo dllapotban is lenne,
nem lesziink képesek digitalizalni” (Lewis és masok 2021). A konyvtar nemrégiben
szerzett egy tzleti tervet, lehetdvé téve 10 000 magnesszalag digitalizalasat, ami
jelentésen megnoveli majd a tarolt adatmennyiséget, az audiovizualis fajloknak a
dokumentumképekhez viszonyitott nagyobb mérete kovetkezében.

Masodszor, a digitalizacids programok magas prioritasinak szamit6é anyagok
kivalogatasaban, egyben a kevésbé fontosnak, vagy értékesnek tartott dokumentu-
mok kizarasaban biznak. ,,Nagy vita folyik arrdl, ... mely kézosségekhez tartozo és
milyen iratok keriiljenek digitalizdldsra, ki legyen megjelenitve és ki nem a digitali-
zdcios stratégiaval kapcsolatban hozott dontésekben” — mondta Anthea Seles (f6tit-
kar, Nemzetkozi Levéltari Tanacs [ICA]) (Seles 2021). Példaul, a George Floyd
halalat koveté események nyoman Dorothy Berry (Digitalis Gytlijtemények prog-
ramigazgatoja a Hougthon Konyvtarnal a Harvard Egyetemen) felismerte, hogy az
afroamerikai kulturalis vagyon vonatkozasaban csak nagyon kismérték(i digitali-
zacid tortént. Ezt kovetden végigiranyitott egy 2000 dokumentum digitalizacidjat
megvaldsito projektet ([anon.] 2021b).!!

A szerz6i jogok védelme a harmadik ok, amiért bizonyos gytjteményeket nem
digitalizalnak, vagy tesznek elérhetévé, amennyiben léteznek digitalis példanyok.
Treasa Harkin (kényvtaros, Ir Népzenei Archivum [ITMA]) ravilagitott, hogy az
ITMA az évek soran rendkiviil erés bizalmat épitett ki a népzenei kozosséggel: ,ez
részben arra a tényre épiil, hogy biztos vagy benne, hogy amit beadsz az archivumba,
az biztonsdagban van és nem fog egyszer csak megjelenni egy weboldalon, vagy mds-
hol az interneten” (Harkin és O’Connor 2021). Az archivum megprobal egyensu-
lyozni, hogy e bizalom elvesztése nélkiil novelje a digitizalt anyagok elérhetdségét
a gyljteményhasznalok szamara. Ez a jogbirtokosokkal az engedélyek megszerzése
érdekében folytatott targyalasokat, valamint a kiillonb6z6 hozzatérési szintek feliil-
vizsgalatat (példaul kizarélag loginnévvel és jelszoval rendelkezd regisztralt fel-
hasznalok szamara biztositanak online hozzaférést) igényli.

Az engedélyek megszerzését rendkiviil megneheziti, ha a jogbirtokosok vagy
orokoseik nyom nélkiil elt@innek. Stuart Lewis megjegyzi, hogy a Skot Nemzeti
Konyvtar nem rendelkezik feltétleniil az allomanyok digitalizalasahoz az azokat
adomanyozo, vagy letétbe helyez6 személyek engedélyével. ,, Huszonot évvel ezeldtt

11 Lisd még https://news.harvard.edu/gazette/story/2020/07/houghtons-2020-21-digitization-
focus-blackamerican-history/ (utolso letoltés: 2021. november 19.).
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meg sem fordult volna a fejiinkben, hogy megkérdezziik: Lehetne ezt kérem digitali-
zdlnunk és online kozolniink?” (Lewis és masok 2021). A szerzdi jogi hozzajarula-
sok visszamendleges megszerzésének nehézségei megmagyarazzak, hogy a Skot
Nemzeti Konyvtar miért nem kezeli els6 helyen a kéziratos anyagok digitalizacio-
jat, és miért fokuszal inkabb a kevésbé problematikus dokumentumokra - mint
példaul a koztulajdonnak szamito tételek, amelyek a Skot Nemzeti Konyvtar Data
Foundry nevii weboldalan elérhetd digitizalt tartalomnak a nagyobbik részét alkot-
jak.1?

A digitalis kort megel6z6en 6rzésbe vett anyagokat érinté szerzoi jogi problé-
mak mas archivumokat is érintettek, koztik a Yale Egyetem Konyvtaranak
Fortunoft Videdarchivumat. Amikor ez a holokauszt-tlélok visszaemlékezéseit
magaba foglal6 gytjtemény keletkezett, az interjualanyok hozzajarulasukat adtak a
felvételek elkészitéséhez, de ahhoz nem, hogy azok az interneten barhol elérheték
legyenek. Ez korlatozza az olyan kutatoknak a gytjteményhez valé hozzaférését,
mint Abby Gondek (Morgenthau 6sztondijas, Franklin D. Roosevelt Kényvtar és
Roosevelt Intézet): ,Rengeteg a tulélévallomds, de nem hallgathatod Gket végig -
csak az izelitGket lehet meghallgatni, hacsak nem mész el magdba az archivumba,
vagy ha vannak ilyenek, a partnerintézményekbe, amelyekkel kapcsolatban dllnak,
és akkor meghallgathatod a felvételeket ezeken a helyeken” (Gondek 2021).

Az adatvédelem a negyedik nagy akadaly, amely a szenzitiv adatokat tartalmazo
digitizalt anyagok elérhetésége javitasanak az utjaban all. Az Egyesiilt Kiralysag és
az BU kozgyljteményi intézményeinek meg kell felelniiik az Altalénos
Adatvédelmi Rendeletnek (GDPR) az Eurdpai Uniodra és a 2018. évi adatvédelmi
rendelkezésnek (Data Protection Regulation 2018) Nagy-Britanniara vonatkozoé-
lag. A szenzitiv adatok kikeriilésének megel6zése kiemelt kérdés a londoni
Wellcome Gytijtemény szamara, amely az egészségiiggyel és gyogyaszattal kapcso-
latos bizalmas dokumentumokat — koztiik egyének kortorténetét — 6rz6 intézet. A
gyljtemény mas bizalmas dokumentumokat is tartalmaz, példaul iizleti titkokat a
szervezeti anyagok kozt. Alapvet6en a Wellcome nem digitalizal tiz évesnél nem
régebbi anyagokat. Mas dokumentumok esetén a levéltarosok kockazatmérlegel6
megkozelitést alkalmaznak: Veszik egy adott sorozat egy részletét, és elobb azon
végeznek felmérést. Amennyiben a benniik levé adatok rendkiviil szenzitivnek
bizonyulnak, akkor még t6bb anyagot vizsgalnak at abbdl a sorozatbdl. Egyes ese-
tekben joval alaposabb, akar darabszint(i atvizsgalas valik sziikségessé, a kulturalis
szempontbdl érzékeny, sérté nyelvezetet hasznald, vagy egyszertien csak kellemet-
len latvanyt nyudjté (mint példdul a sebészeti beavatkozast abrazolé képek) doku-
mentumok beazonositasa érdekében. Ezek a dokumentumok digitalizalhatoak és
online elérhet6vé tehetdk, de a felhasznalokat el6zetesen figyelmeztetik a megte-
kinteni szdndékozott tartalommal kapcsolatban ([anon.] 2021a).

12" https://data.nls.uk/data/digitised-collections/ (utols letéltés: 2021. november 19.).
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Szamottevé méretl gylijtemények esetén a szenzitivitasi vizsgalat sziszifuszi
munkava véalhat. Barmikor eléfordulhat, hogy egy korabban szenzitiv adatokat
nem tartalmazonak vélt gytijteményr6l kideriil, mégis tartalmaz problémas anya-
gokat. A Skot Nemzeti Konyvtar (NLS) biztonsagi ellendrzések sorozatat folytatja,
melyek a digitalizaciot azon gyljteményekre korlatozzak, amelyeket adatvédelmi
és szerz0i jogi szempontokbol atvizsgaltak és tovabbi feltételeknek is megfeleltek.
»Az egyik feltétele annak, hogy valami digitalizdldsra mehessen, az, hogy hogy vég-
legesen rendszerbe legyen téve, tehdt rendezve van, rendelkezik leirdssal és folioztdk,
vagyis van egy hivatkozdsi rendszeriink [és] vissza tudunk keresni egy bizonyos foliét
egy adott kontextuson beliil” - jegyezte meg Stephen Rigden (digitalis levéltaros az
NLS-nél) (Lewis és masok 2021).

A ,Tobb Termék, Kevesebb Munkafolyamat” mozgalom (Greene és Meissner
2005) nyoman egyesek felvethetik, hogy ezek a feltételek talzoak, és mindig az a
jobbik eset, ha digitalizalunk és hozzaférhetévé tessziik a dokumentumokat akkor
is, ha azok nincsenek teljesen rendezve és még tovabbra is tartalmaznak problema-
tikus informaciét. Egy gyljtemény sosem lesz tokéletesen rendezett, és nincs
olyan, aki garantdlhatja, hogy az Osszes szenzitiv anyagot kiszedték bel6le. Mint
Dennis Meissner és Mark Greene allitjiak 2010-ben megjelent cikkiikben:
»INagyobb erkolcsi kdarunk szarmazhat az anyagok visszatartdasabol. Barmely kar,
ami szenzitiv, de szerzddésileg nem tiltott anyagok nyilvanossdgra hozataldabdl szar-
mazhat, elhalvanyul ehhez képest.” (204)

Born-digital gylijtemények: a keletkezéstol a hozzaférésig

A digitalizalasukat megel6z6en papiralapon keletkezett gytijteményekkel ellentét-
ben a born-digital dokumentumok ritkan keriilnek 6nmagukban atvételre, ehe-
lyett rendszerint hibrid gytjtemények részeként érkeznek a megdrzést végzo intéz-
ményekbe. Egyelére nincs piaca a born-digital dokumentumoknak. Mint egy
interjialanyunk mondta: ,,Ha valaki eredeti példanyokat ajanl, és aztan masvalaki
jon és ezen eredetik fénymasolatait kindlja, nem a fénymasolatot veszem meg,
hiaba azonos a tartalmuk” ([anon.] 2021b). A fénymasolatokhoz hasonléan a
born-digital dokumentumok is elérhetévé teszik a tartalmat és konnytiszerrel dup-
likalhatoak. Egy gylijtemény pénzben mért értékét tovabbra is a dokumentum ere-
detiségébdl eredd aura és az alkotdjahoz vald kothetdsége befolyasolja.

Az egyik ok, amiért a kiilongytijtemények elényben részesitik az eredeti anya-
gokat, az, hogy ezek jol mutatnak a kiallitasokon. A gyermekek és sziileik érdekl6-
désének felkeltése eredeti dokumentumok bemutatasaval a Seven Stories Muzeum
stratégiajanak kozponti eleme. Krie McKie gytjteményigazgat6 ezt mondta:

»Itt Orizziik Enid Blyton hagyatékdt, vagy legaldbbis egy részét és rengeteg, az
Otdosfogat kinyvekhez, a Noddyhoz, satébbihez késziilt gépirattal rendelkeziink.
Igazdn egyszerii ezekbdl egyet megmutatni a latogatocsoportnak és kozolni, hogy ez
egy személyesen Enid Blyton dltal gépelt kézirat és ... drad beldle valami eredetiség...
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De egy born-digital anyaggal, hdt nem tudom, hogy keltenéd fel ugyanazt a fokii lel-
kesedést, vagy érdeklédést egy Word-fdjl irant” (McKie 2021. majus 28.).

Egyes intézmények tényleges born-digital fajlok bemutatdsa helyett targyi
emlékeket allitanak ki, példaul eredeti szamitégépeket. A Houghton Library a
Harvardon példaul a jovobeli kiallitason Jamaica Kincaid iréoné egyik laptopjat ter-
vezi kiallitani ([anon.] 2021b). Az eszkdzt, amit az iré érintett munkavégzése
soran, olyan aura hatja at, aminek a born-digital fajlok, ugy tlinik, hijan vannak.

A napjainkban megszerzett vagy adomanyozott gylijtemények még tobbnyire a
digitalis forradalom el6tt keletkeztek. A szerzok ujabb generacidjanak eljovetelével
valdszint, hogy a jovébeli gylijtemények legnagyobb részét a born-digital doku-
mentumok fogjak képezni. Egyes intézmények el6re késziilnek erre a pillanatra, és
aktivan keresik a kapcsolatot az olyan szerzékkel, akik egész palyafutasuk soran
szamitogépet hasznaltak irégép és mas eszkozok helyett.

Igy példaul az Ir Nemzeti Kényvtar (NLI) 2019-ben bejelentette, hogy a felka-
pott szerzé, Marian Keyes (sziiletett 1963-ban), a Mercy Close-i rejtély cimi regé-
nyének kiadasaval kapcsolatos digitalis anyagokat adomanyozott a szamukra. Ez
magaban foglalta a boritoterveket, a piszkozatokat és a nyomdai el6készités el6tti
példanyokat; videdkat, amelyeken a szerzé a konyv szerepl6ir6l, valamint az iras
folyamatarol beszél; tovabba promdcids anyagot, kozosségi média bejegyzéseket és
a regény kronologigjat.!*> A konyvtar munkatdrsai ezenfeliil fotokat készitettek
Keyes dolgozdszobajarol — a Kiterjesztett Gyiijtemény, egy a British Library altal
teremtett koncepcié szellemiségének megfeleléen (Keating és Finegan 2021). A
Kiterjesztett Gy(jtemény a kortars archivumok szerzeményeinek keretet ad6 uj
tartalmak létrehozasat célozza, kiilonb6zé modszerekkel — tgymint az irok dolgo-
zOszobait abrazold interaktiv fotdk készitése, a gyljtemény létrehozdjaval felvett
interjuk készitése és az alkotot koriilvevd kornyezetben tett videdbeszélgetéses
korutak dokumentaldsa. A kezdeményezés lehetévé teszi a kutatok szamara, hogy
tovabbi tartalmakat fedezzenek fel, ily modon ujra atélhet6vé téve az Gj gydjte-
ményre el6szor rabukkano kurator kivéltsagos helyzetét.

Keyes rendkiviil aktiv az interneten, és az NLI web archivizacids programjanak
részeként mar folyamatosan gytjti a weboldalan és a twitteres hircsatornajan meg-
jelentetett informaciokat. Az NLI ezzel a born-digital gy(ijteménnyel azt az erds
lizenetet kozvetiti, hogy érdemes gytjteni a popularis irodalmat képvisel6 irondk-
t6l szarmaz6 dokumentumokat. A haladast képviselé intézményként definialjak
magukat, akiket nem korlatoznak azok a gydjteményképzési mintak, amelyek
hagyomanyosan a férfi szerzékre és a papiron keletkezett dokumentumokra foku-
szalnak, valamint szigortian veszik a hierarchiat a magas kultura és a popkultira
kozott. ,Az igazgatonk a diverzitds és a befogadds nagy bajnoka” - mondta Della
Keating (konyvtaros asszisztens, Digitalis Gytjteményi Osztaly, NLI) - ,,és nagy-

13 https://www.nli.ie/en/list/latest-news.aspx?article=2a51d71e-584f-4779-a3f0-0f3d023cc179
(utolsé letoltés: 2021. november 19.).
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mértékben beépiilt a gondolkoddsmodunkba, egyben a konyvtar szerepével kapcso-
latos felfogdsunkba, hogy visszatiikrozziik a tdrsadalomban folyé viltozdsokat”
(Keating and Finegan 2021). A Marian Keyes Archivum részét képezi egy bevezetd
born-digital projekt sorozatnak — amely magaban foglalja a Yes Equality Vizualis
Digitalis Archivumot (a 2015. évi irorszagi, a hazassag egyenl6ségérol szolo nép-
szavazéssal kapcsolatos).!

A Transport for London (TFL) a masik példa az olyan intézményekre, amelyek
aktiv szerepet jatszanak az iratképzokkel valo kapcsolat felvételében, ahelyett, hogy
passzivan arra varnanak, hogy a gytijteményt ¢k ajanljak fel meg6rzésre a levéltar-
ba. Tamara Thornhill, a TFL levéltarosa kulcsszerepet jatszott a 2012. évi londoni
olimpiaval kapcsolatos digitalis gydjtemény megalkotasaban. A dokumentumok
szamara a megfeleld kiallitofeliilet kialakitasa érdekében egytittmikodott az intéz-
mény technikai munkatarsaival. Kovetkezd 1épésként fel kellett venni a kapcsolatot
azokkal a cégekkel, amelyek a jatékokon szallitmanyozast végeztek, és felkérni 6ket
a dokumentumaik atadasara az online tarhely szamara. Thornhill csapata oral his-
tory interjukat is készitett, amelyeken a dolgozok az olimpia szallitmanyozoiként
szerzett élményeikrdl beszéltek. Egyes vezetd beosztasu dolgozok még mindig
»média izemmaddban” voltak, amikor az interjukat készitették, és beszamoldjukkal
olyan benyomast keltettek, mintha minden tokéletesen el lett volna rendezve és
semmilyen fennakadas nem fordult eld. Két évvel késbb wjabb interjuk késziiltek,
amelyek mar arnyaltabb informacidval szolgaltak. Az oral history interjikkal kap-
csolatos szervezOmunka mellett Thornhill sokat prébalkozott a céges kozdsségi
oldalakon és a céges intranetfeliileteken is, hogy tovabbi, a jatékokkal kapcsolatos
born-digital dokumentumokat keritsen el6, csak hogy biztos lehessen, ,tényleg a
leheté legteljesebb gyiijtemény dll a rendelkezésiinkre” (Thornhill 2021).

Ez a fajta aktiv hozzaallas megosztja a levéltaros kozosséget. ,, A levéltdrosok haj-
lamosak kissé ferde szemmel nézni erre a dologra, mondvdn: Csak nem téorténelem-
hamisitast végeztek? Vagy egyenesen a dokumentumot kivanjatok értelmezéssel
ellatni?” - mondta egy interjualanyunk, aki az Egyesiilt Kiralysag Kozponti
Kormanyzatanal dolgozik tudas és informacié menedzsment teriileten ([anon.]
2020). Valdban, a 19. szazadi ,,respect des fonds” alapelv passziv szerepet ruhaz a
levéltarosra, aki a dokumentumok és azok eredeti elrendezésének megvaltoztatasa
nélkiil veszik at a gylijteményeket azok keletkeztet6jétol. A born-digital gy(ijtemé-
nyek azonban gyakran hijan vannak barmiféle rendszernek — konnyedén készithe-
t6 roluk masodpéldany, és tobb eszkozon és platformon is képesek aktiv beavatko-
zas nélkiil is jelen lenni. Az aktiv hozzaallas atvétele a born-digital gytjtemények
kialakitasanal ennélfogva tekinthetd egyfajta, a jovobeli kutatok sziikségleteire
adott pragmatikus valasznak. Csakugyan, a Brexit, vagy a londoni olimpia irant
érdeklddd kutatok konnyebbnek latjak majd, ha a dokumentumok mind egy

4 https://www.nli.ie/en/born-digital-collection.aspx (utols letéltés: 2021. november 20.).
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helyiitt pontos jegyzékkel ellatva lesznek megtalalhatéak, mintha tobb kiilonboz6
helyen lennének elszorva.

Azonban, mint lattuk, a legtobb born-digital gytijtemény nem all nyitva a kuta-
tok el6tt. Ez vonatkozik a NLI-ben a Marian Keyes Archivumra, amely jelenleg fel-
dolgozas alatt all és a TFL Londoni Olimpia Archivumara is, amelyhez a személy-
zet néhany tagja rendelkezik hozzaféréssel. Melyek a hozzaférés f6 akadalyai? A
digitizalt archivumokhoz hasonléan a born-digital gy(ijtemények is gyakran tartal-
maznak szenzitiv adatokat. A gyakorlatban sok intézmény inkabb a teljes elzaras
mellett dont, minthogy problematikus dokumentumok nyilvanossagra hozatalat
kockdztassa. Az Egyesiilt Allamokban, ahol az adatvédelmi jogszabdlyzas jéval
kevésbé szigort, mint Europaban, eléfordultak esetek, melyek soran born-digital
archivumokban megnevezett él6 személyek személyiségi jogai sériiltek. Interjtala-
nyaink egyike megemlitette, hogy a Susan Sontag Archivum esete miatt a
Kaliforniai Egyetemen (University of California, Los Angeles - UCLA) véltozott
meg a véleménye a levéltari adatvédelem kérdésében:

»Palyafutdsom korai szakaszdban nem igazan hittem abban, hogy a levéltdr fele-
l6ssége lenne az adatok védelmének és a titoktartdsnak a biztositdsa. Es annak
kovetkeztében, ahogy alkalmaztik, gyakran az a benyomdsom tamadt, hogy a szen-
zibilitds csak eszkoz, hogy a valoban fontos informdcidkat visszatarthassdk. Hogy a
szenzibilitdst rendszerint a hatalom birtokosai alkalmazzdk, ezzel akaddlyozva meg
olyan informdciék kijutdsat, melyet 6k nem kivantak nyilvdnossigra hozni”
([anon.] 2020).

A fordulépontot egy a Los Angeles Review of Books altal 2014-ben kozolt cikk
jelentette, melyet két, az UCLA-n miikod6 doktorandusz irt, akik hozzaféréssel
rendelkeztek Sontag archivalt emailjeihez, szamitogépes tarhelyeihez (Schmidt és
Adam 2014). A cikk lerantotta a leplet Sontagnak az Annie Leibovitz fotdssal foly-
tatott viszonyardl, amelyet Sontag egész élete soran végig tagadott (2004-ben
hunyt el). Az olvasok arrol is tudomast szereztek, hogy Sontag szamitogépének tar-
helye Leibovitz részére nyujtott béranyai szolgaltatassal kapcsolatos szenzitiv ira-
tokat is tartalmaz. Semmi torvényellenes nem volt a cikkben, interjialanyunk
viszont a maganszféra mélységesen etikatlan megsértését latta benne. Interju-
alanyunk ugy vélte, egy olyan korban, amikor a véllalatok hatalmas mennyiségi
adatot gyUjtenek be az egyének telefonjairol és szamitogépeir6l, a konyvtaraknak
és a levéltaraknak ellen kellene allniuk ennek a trendnek és tevélegesen védelmezni
a maganszférat (Ryan Cordell legutobbi, Gépi tanulds és a konyvtdrak cimi elem-
zésében [2020] hangoztatott érvelés).

A bizalmas és szenzitiv adatokat tartalmaz6 dokumentumok ugyanugy érintik
a papiron keletkezett iratokbdl all6 gytjteményeket is, és a levéltarak régota egy
jovobeli idépont megallapitasa utjan szabalyozzak, mikortdl lehet a dokumentu-
mokhoz hozzaférést biztositani. Még a vallalati irattarak is — amelyeket nem kote-
lezi a torvény, hogy a gylijteményeikhez nyilvanos hozzaférést biztositsanak — gya-
korta lehetévé teszik a kutatok szamara, hogy bizonyos iratokat egy megszabott
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id6tartam leteltével kutathassanak. A kérdés, hogy nyilvanossa tegyék-e az iratta-
rat vagy egy részét, gyakran heves vitakat kelt a vallalaton beliil. Vegyiik példaul a
British Telecom Levéltarat Londonban, amely 6rzésében egyészen 1846-ig vissza-
mendleg vannak iratai a tavkozlési vallalatnak. A British Telecom 1984. évi priva-
tizaciojat megel6zéen keletkezett dokumentumok nyilvanosak. A kutatoknak a
koziratokrol szol6 torvény és az informacidszabadsagrol sz016 torvény értelmében
van joguk beléjiik tekinteni. Azonban ,még mindig van néhdny dolog, amely ming-
sitési jeloléssel rendelkezik és ezért nem hozzdférheté” — mondta James Elder, aki a
BT levéltaranak igazgatdjaként dolgozott 32 éven at (Elder és Hay 2021). Az 1984
utan keletkezett dokumentumok (koztiik a born-digital dokumentumok) tobbnyi-
re el vannak zdrva a nyilvanossag el6l. Mint David Hay, a BT 6rokségvédelmi és
levéltari szakértdje allitja:

» Tovdbbra is rendkiviil nehéznek bizonyul nyilvanossd tenni, még a privatizaciot
kovetd idészak korai szakaszabdl szdrmazé dokumentumokat is, konkrétan az On
daltal emlitett kockdzattal Osszefiiggd probléma kiovetkeztében, amelynél a jogdszok és
a felsé vezetdk azt veszik figyelembe, hogy a BT egy oridsi, elképesztéen szigoriian
szabdlyozott vdllalat. Vagyis a szabdlyalkotot és a kormdnyzatot kifejezetten érdekli,
amit csindlunk. Hatalmas adézdsi gondjaink vannak, folytonos vitaban dllunk a
HMRC-vel (Her Majesty’s Revenue and Custums, a brit adohatésig - a ford.).
Rengeteg a munkahelyi balesettel 0sszeftiggd kovetelés. Miért is akarndnk nyilvanos-
sa tenni barmit, ami valamilyen lehetséges veszélynek tenné ki a BT-t? Sokkal egy-
szeriibb elzdrva tartani, féleg, hogy torvényileg is jogosultak vagyunk ra” (2021.
majus 28.).

Még ezen rendkiviil korlatozé hozzaférési szabalyzas keretein beliil is vannak
tervek egyes anyagok elérhetové tételére egy még meghatarozasra varé idékorlat-
tal. , Elképzelhetnénk egy olyan feldlldst, ahol a dokumentumok nyilvdnossa tétele
egy 30, 40, 50 éves forduloval, vagy valami ilyesmi alapjan haladhat el6re” - mondta
Elder, ,.és akkor egy applikdcion keresztiil elérhetévé valnanak a kutatok szamadra,
és ez egy eldre bejelentett kutatdsi témdn alapulé kutatds alapjdn és azzal a feltétellel
torténne, hogy publikdldst megel6z6en megosszdk veliink az eredményeket és lehetd-
ségiink lesz némi rahatdst gyakorolni, azt hiszem ...” (2021. majus 28.). A cenzuratol
vald félelmében sok kutato ellenezné a kutatasi eredményeinek a publikacio eldtti
megosztasat a levéltarral. Talan azonban ezt az arat meg kell fizetni, hogy hozza
lehessen férni egyébként elérhetetlen dokumentumokhoz.

A dokumentumok keletkezése és a nyilvanossa valasuk kozotti hosszu idéinter-
vallum elméletben batorithatnd a levéltarosokat a gytijtemények lehet6 leginkabb
felhasznalobaratta tételében. Végs6 soron az mindig konnyebb, ha a dokumentu-
mok feldolgozasara és rendezésére bdséges id6 all rendelkezésre, igy jut még eset-
leg egy stratégia kidolgozasara is, hogy a gytjtemények szenzitiv adatokat nem tar-
talmazd elemeit hamarabb nyilvanossa lehessen tenni. A tudat azonban, hogy a
gyljtemények még 20 évig vagy tovabb nem lesznek elérhetdek, kivarasra jatszo
magatartashoz vezethet. Mint egyik interjualanyunk mondta: , Miért forditandnk
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most arra sok id6t, hogy azon dolgozzunk, miként biztositsuk a hozzdférést, mikor
valéjaban semennyire nem tudjuk biztositani azt a hozzdférést jogszertien?”
([anon.] 2021a).

Az adatvédelem nem az egyetlen akadalyozé tényez6, amely korlatozza a kuta-
tok born-digital gyiijteményekhez vald hozzaférését. A gylijtemények mérete
szintén nagy gondot jelenthet — kiilonosen kisebb intézmények szamara, amelyek
korlatozott emberi és pénziigyi eréforrasokkal rendelkeznek hatalmas adat-
mennyiségek tarolasa és érdemi kezelése tekintetében. A méret gyakran neheziti a
born-digital gytijtemények megismerését, minthogy a levéltarak megszenvednek a
jegyzékelésiikkel (Hosker 2021). Szintugy megneheziti tobb, a teljes anyagrol
késziilt masolat egyidejli meg6rzését, ami pedig fontos alapelv lenne a gytjtemény
fennmaradasanak biztositasa érdekében. Jelenleg egyetlen, a British Library altal
Orzott példany létezik az Egyesiilt Kiralysag Web Archivumarol, ezen osztoznak a
tobbi letéti konyvtarral, bar a Skot Nemzeti Konyvtar nemsokara rendelkezik majd
egy masodik példannyal (Lewis és masok 2021). Teljes gylijtemények hozzaférhe-
tové tételére nincs lehetéség, bar kisebb részeket néha a kutatok rendelkezésére
bocsatanak. Az Ir Népzenei Archivum terabajtokra rigé anyagot tartalmaz (példé-
ul fellépésekrol késziilt videofelvételeket). Rengeteg munkaval jar ezen felvételek
kozil néhanynak is az online kozzététele, és a masolatok megfelel6 mindségérél
valé gondoskodas (Harkin és O’Connor 2021).

A meg0rzést és a hozzaférést biztositdé munkafolyamatok kozti kiilonbségek a
felhasznaldi élményben is fajo pontokat hoznak létre. Euan Cochrane (digitalis
megOrzési igazgato, Yale Egyetem Konyvtara) kifejti, hogy a born-digital dokumen-
tumok beszerzése és feldolgozasa 6mlesztett formaban torténik. A megdrzési stadi-
umban a tartalom ellendrzését végzo levéltaros lemezképet készithet a teljes allo-
manyrol és eltarolhatja azt. Ezzel ellentétben az hozzaférést segité munkafolyamat
sokkal tekervényesebb és id6igényesebb. ,,Ha valaki hozzdférést igényel, [a levélta-
rosnak] ki kell vennie a fdjlokat a lemezképbdl, megallapitania, mit tartalmaznak,
feliilvizsgalnia és esetleg még jegyzékelnie is egy keveset, mert még nincsenek eléggé
jegyzékelve” (Cochrane 2021). Roviden, a hozzaférést biztosit6 munkafolyamatot
sokkal nehezebb automatizalni, mint a megérzésre iranyuld folyamatot.

Sok kozgyutjtemény szamara nagy kihivast jelent egy, a kutatok szamara a born-
digital anyagokhoz hozzaférést biztosité megfelel interfész kialakitasa, mivel gon-
doskodni kell arrol, hogy a felhasznalok ne legyenek képesek a dokumentumokat
modositani, vagy torolni (Hosker 2021). Ahogy a born-digital allomanyok gondo-
zasanak mads vonatkozasaiban, a felhasznalok digitalis fajlokhoz valé hozzaférésé-
nek a feliigyelete is magas fokd miiszaki képzettséget igényel. Callum McKean
(f6kurator, Kortars Gytijtemények és Kéziratok, British Library) ezt mondta: ,, Nem
csupan kurdtorokra és miiszakiakra van sziikség, és persze jo, ha béségesen dll ren-
delkezésre idd is, de 1igy gondolom, olyan emberek kellenek, akik 1igymond képesek
mozogni e két vilag kozott és tolmdcsolni kozottiik, hogy hatékonyan végezhessék a
feladatot” (McKean 2021). McKean személy szerint elvégzett egy alkalmazott adat-
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tudomanyi kurzust, hogy a digitalis gytjtemények kezelését segité programozasi
eljarasokat tanuljon. Ez a fajta képzettség még szokatlan a kozgytjteményi szak-
emberek korében. McKean szerint ezen készségek fejlesztése a személyzet korében,
vagy ilyen képzettséggel rendelkezé személyek felvétele, kulcsfontossagu kellene,
hogy legyen az dgazat szamara.

Masok, mint példaul Mark Bell (vezeté digitalis kutatd, Brit Nemzeti Levéltar),
ugy vélik, hogy nem életbevagodan fontos, hogy a digitalis gytijteményekkel foglal-
koz6 szakemberek koziil mindenki programozoéi tudassal rendelkezzen. Még a
levéltari felhasznalasu mesterséges intelligenciaval foglalkozé dolgozéknak sem
feltétleniil sziikséges programozasi nyelvek ismerete. Sziikségiik van azonban ,az
adatkimenetek értelmezésének képességére, legyenek azok akdr grafikonok vagy
valészintiség-szamok, ... illetve numerikusan vagy vizudlisan megjelenitett értékek”
(Bell 2021). Osszegezve, jelenleg nincs megegyezés abban, milyen forméban kelle-
ne megvalosulnia ennek a miszaki képzésnek, de az olyan szakemberek, mint
McKean és Bell, abban egyetértenek, hogy az agazat el6tt sok tennival6 all a tudas-
bazis fejlesztésének tekintetében.

A digitalis gylijteményekhez valé hozzaférés jelenlegi szintjei

Adatvédelmi szabalyok, az adatok mennyisége és képzettségbeli hianyossagok:
ezek a f6 akadalyok magyarazzak azt, hogy a born-digital gytjtemények koziil
miért olyan sok elérhetetlen a kutatok szamara. Sally McInnes (kiilongytijteményi
és gyljteménygondozasi igazgatd, Walesi Nemzeti Konyvtar - NLW) megjegyzi,
hogy az NLW-ben 6rzott emailarchivumok ,,csak iigy vannak a halézaton valahol™:
»még nem lattunk hozzd a beazonositdsukhoz, de majd fogunk” (McInnes 2021).
Ezek a gytjtemények teljesen rejtve vannak és megismerhetetlenek a kutatok sza-
mara. Ugyanigy jartak a Yale Egyetem Konyvtaranak rendkiviil szenzitiv adatokat
tartalmazo emailgytjteményei is. Cochrane példaként veti fel azt a plasztikai
sebészt, aki kozvetleniil a halala el6tt helyezte letétbe az iratait. ,,Ez tartalmazta a
postafiokjat, az emailfiokjdt, tobb szdzezer emaillel, ... koziiliik sok pdciensekre
vonatkozé adatokat tartalmaz. Ugyhogy elképzelhetik, mit lehetne ezzel miivelni”
(Cochrane 2021).

Még ha egyes born-digital, illetve digitizalt gy(ijtemények elérhetdek is, a kuta-
toknak gyakran az 6rzés helyszinére kell menniiik, hogy az iratokba betekintést
nyerjenek — ami a hozzaférést azokra korlatozza, akik elegendd idével, pénzzel és
testi adottsaggal rendelkeznek az utazashoz. A Seven Storiesnak példaul létezik egy
Chris Fulton illusztratorhoz kotheté gylijteménye, amely Photoshop féjlokat,
PDEF-eket, JPEG-eket és mas fajlformatumokban levé allomanyokat tartalmaz. A
kutatoknak Newcastle varosaba kell elutazniuk, hogy ezeket a digitalis illusztraci-
okat vizsgalhassak, részben amiatt, mert az 6rzést végzo intézménynek nincs kapa-
citasa arra, hogy online is elérhet6vé tegye 6ket (McKie 2021). A Transport for
London Levéltarban az anyagok kizaroélag helyben érhet6ek el. Nem minden anya-
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got lehet azonban megismerni. Ahogy Tamara Thornhill megallapitotta: ,,Az elekt-
ronikus rendszereinkben arra van csupdn lehetdségiink, hogy nyilttd, vagy zarttd
tegytink egy allomdnyt, nincs olyan opcid, hogy valaminek csak a metaadatait adjuk
at” (Thornhill 2021). A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy a levéltarosoknak nincs
lehetéségiik kozéputas megoldasként csak a metaadatokat megosztani, szamos
dokumentumot felderithetetleniil hagyva ezzel. A brit webes archivumokra nézve
a nem nyomtatott formaban keletkezett konyvtari letétre vonatkozo6 szabalyoza-
sokrol sz6l6, 2013-ban kiadott rendelet szintén eldirja, hogy a kutaték olyan anya-
gok kutatasa érdekében is az 6rzés helyére utazzanak, amelyek korabban az inter-
neten nyilvanosan elérhetéek voltak. A gytjtemény legnagyobb része a hat letéti
konyvtar osszesen kilenc telephelyének valamelyikén tekintheté meg: a British
Library (London, St. Pancras és Boston Spa), Walesi Nemzeti Konyvtar
(Aberystwyth és Cardiff), Skét Nemzeti Konyvtar (Edinburgh és Glasgow),
Bodleiana Kényvtar (Oxford), Cambridge Egyetemi Konyvtar, valamint a dublini
Trinity College Konyvtara. Ezenfeliil valamivel t6bb mint 19 000 weboldalnak —
toredéke az Egyesiilt Kiralysag szférajaba tartozo, nagyjabol valdszintileg 5-10 mil-
li6 weboldalnak - engedélyezte a tulajdonosa, hogy barhonnan elérhetd legyen a
UK Web Archive weboldalon keresztiil ([anon.] 2021a)."

A helyzet nagyon kiilénbézik ettél az Egyesiilt Allamokban, ahol az Internet
Archivum rendszeresen gytjt és tesz nyilvanosan elérhetévé weboldalakat. A mél-
tanyos felhasznalasra vonatkozo jogi szabalyzas az USA-ban lényegesen liberali-
sabb, mint a nem nyomtatott formaban keletkezett konyvtari letétre vonatkozd
szabalyozasok az Egyesiilt Kiralysagban. Mig a brit jogi keretrendszer erésen kor-
latozo jellegli a hozzaférés tekintetében, ugyanakkor egyértelmi felhatalmazast is
ad a letéti konyvtaraknak, hogy olyan anyagokat gytjtsenek, amelyek egyébként
elvesznének. Egyik interjialanyunk ezt mondta: ,A tény, hogy torvényi megbizatd-
sunk és kotelességiink ezeknek a gyiijtése ... jo dolog, mert a British Library és mds
hasonlé konyvtarak hajlamosak hosszii idétavon gondolkodni és azt hiszem, jo esély
van rd, hogy léteziink még 50 év mulva is, 100 év miilva is” ([anon] 2021a). Masok
kritikusabban fogjak fel a jelenlegi allapotot, amely arra kényszeriti a felhasznalot,
hogy konyvtari szamitégépekrol férjen hozza az Egyesiilt Kiralysag web archivu-
maihoz. William Kilbride (a Digitalis Meg6rzési Koalicio tigyvezetd igazgatdja)
megjegyezte: ,,Azok is nagyon kevesen vannak, akik egydltaldn tudjdk, hogy ez itt
van, vagy hogyan tudjik kijarni, hogy kutathassik” (Kilbride 2021). Kilbride felfo-
gasa szerint nem létezhet megOrzés a hozzaférés biztositasa nélkiil, mivel ahhoz
alapvetéen nélkiilozhetetlen, hogy helyesen megértsiik a gyljtemény hasznalo
kozosség sziikségleteit és elvarasait.

A digitizalt gylijtemények esetében az azt végzo lizleti véllalkozasokkal kotott
szerzOdések gyakran lehetetlenné teszik, hogy a kulturalis intézmények széles kor-

15 Lasd még https://www.bl.uk/collection-guides/uk-web-archive (utolso letdltés: 2021. november
20.).
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ben megosszak a birtokukban levs eredetikrdl késziilt digitdlis masolatokat.!®
Jellemzd, hogy a cégek az altaluk készitett digitalis masolatok elérését fizetGssé
teszik. A konyvtarak és levéltarak ingyenes masolatokat kapnak, amelyekhez hely-
ben hozzaférést biztosithatnak, de nem tehetik ki azokat a weboldalaikra, sem mas
internetes feliletre. ,,Lényegében az torténik, hogy dtruhdzzuk a sajdt gyiijteménye-
inket valaki mdsra, hogy aztdn ne tehessiik fel szabadon az internetre” — mondta
Stuart Lewis. A Skot Nemzeti Konyvtar egy masik modszerre tervez attérni:
»Tulajdonképpen azt prébaljuk veliik kozolni: Mi végezziik a digitalizdciot, és
Onék fizetnek nekiink a digitalizdcio elvégzéséért, ugyanis gyakorta kiszervezik azt
egy harmadik fél szamdra, és sosem vagyunk igazin elégedettek az daltaluk végzett
munka mindségével. Ezért lényegében igyeksziink megtartani a magunk szamdra ezt
a feladatkort” (Lewis és masok 2021).

A pandémia kiillonosen ravilagitott erre a s problémara a digitizalt gydjtemé-
nyekhez val6 hozzaféréssel kapcsolatban. Mint egyik interjialanyunk ramutatott:
digitizalt kulturalis 6rokségiink nagy részéhez nem volt szabad hozzaférés, még-
hozza elsésorban épp digitalizaciés megallapodasaink kovetkeztében. Habar a
konyvtaraknak és a levéltaraknak a jogdijak formajaban bevételi forrasuk szarma-
zik ezekbdl az tizleti szerz6désekbdl, ,nem érzékelik annak az anyagnak a tényleges
gazdasagi értékét”, amit digitalizacids projektek szamara biztositanak ([anon.]
2021a). A felhasznalok korlatozva vannak a digitizalt anyagokkal végezhetd kuta-
tas modjaban is. A metaadatok nem szabad hozzaféréstiek, ez pedig leszikiti a
kutatok lehetdségeit az elmult nagyjabdl két évtized folyaman késziilt digitizalt
anyagok érdemi mindségének megallapitasara.

Amikor a pandémia idején a kulturalis intézmények bezarasra kertiltek, a kuta-
toknak (és, az akadémiai kutatok esetében, intézeteiknek is) nem volt mas valasz-
tasuk, mint fizetni a fizetéfalakon keresztiil kinalt digitalis masolatokért. Paul
Seaward, a Parlamenttorténeti Bizottsag igazgatdja ramutatott: egyes, a British
Libraryban és a Brit Nemzeti Levéltarban 6rzott kulcsfontossagu gytjteményeket
a ProQuest digitizalt, ,.és ezek csak nagyon drdagan ... iizleti célu online feliileten
keresztiil érhetdek el, széval ez probléma” (Seaward 2021).

A hozzaféréssel kapcsolatos problémak lehetséges megoldasai

A digitalis gytijteményekhez valé hozzaférés problematikajara nem lesz konnyt
megoldast taldlni. Elég csak a nem nyomtatott konyvtari letétre vonatkozo szaba-
lyozast példaként felhozni. Szamos interjualany ramutatott, hogy ez a jogszabalyi
keret nem kielégit6 egy olyan korban, amikor az open access valt a f6 hajtoerdvé.
Nem sok értelme van korlatozni a hozzaférést olyan webarchivumokhoz, amelyek

16" A digitalizdciot végz iizleti vallalkozasokkal (kiilonds tekintettel a digitdlis sajtoarchivumokra)
kapcsolatos tovabbi informdcidkért lasd Hauswedell és masok (2020), Milne (2002), Smith
(2006), Terras (2011) és Gooding (2014).
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értékes kutatasi eredmények forrasaként szolgalhatnak, amiket aztan a kutatok
amugy is nyilt hozzaférési folydiratokban kotelesek publikdlni. Még ha a jelen jogi
szabalyozas szigora enyhiilne is, sok kulturélis intézmény akkor is inkabb a kocka-
zatkeriilés mellett maradna. Ez sok olyan kutatot frusztral majd, akiktél megtagad-
tak, hogy fontos dokumentumokhoz férjenek hozza. Azon kulturalis intézmények,
amelyek elszantan 6rzik évszazados hirneviiket, kiilondsen nagy kockazatként fog-
jak fel a problémas anyagok kikeriilését. ,Olyan szervezet akarunk lenni, amelyben
meg lehet bizni. Ugy gondoljuk, mdr annak szdmitunk - magas fokii bizalmat élve-
ziink és meg szeretnénk azt tartani” — nyilatkozta egy interjualany ([anon.] 2021a).

Valamennyi digitalis gytjteményt nyilt hozzatéréstivé tenni az interneten mindig
is utdpia marad, ezért néhany intézmény gyakorlatiasabb megkozelitéssel élve,
regisztralt felhasznalok altal igénybevehet6 virtualis olvasoszobakat hozott 1étre. A
Yale Egyetem Konyvtara jelenleg egy online kornyezet kiépitésén dolgozik, ahol a
kutatdk a sajat szamitégépiikon futtatott webbongészé segitségével nézhetnek meg
korlatozott hozzaférésii tartalmakat. Lehetdségiik lesz a sajat eszkozeiket hasznalni,
de az anyagokat nem tudjak majd letolteni (Cochrane 2021). A Brit Nemzeti Levél-
tarnal Mark Bell szintén érdekl6dik a kiilonb6z6 hozzaférési szinteket biztosito biz-
tonsagos virtualis kornyezetek irant. Ehhez szdmara egy, az Alan Turing Intézettel
kozosen szervezett webarchivumokra szakosodott adatvizsgald csoporttal szerzett
tapasztalatai szolgaltatjak az alapot. Mivel Bell és munkatarsai nem szenzitiv anya-
gokkal dolgoztak, az altaluk hasznalt virtualis kornyezet a legalacsonyabb szint{i biz-
tonsagi besorolassal rendelkezett. Ez lehet6vé tette szamukra, hogy 4j adathalmazo-
kat vigyenek fel, masoljanak és beillesszenek, és igy tovabb. Ezek a funkcidok
fokozatosan kiestek a magasabb biztonsagi szinteken. A legmagasabb fokozaton mar
nem lehetett képernyémentést késziteni, sem adatot felvinni, sem kivenni. A kérnye-
zet erésen le volt korlatozva, de még mindig biztositotta a felhasznalok szamara,
hogy dolgozhassanak az adatokkal. Bell szerint ez a modell, amely erésen korlatozva
a végezheté miveleteket, de hozzaférést biztosit egy szamitogéphez, ,jarhaté ut” a
teljesen hozzaférhetetlen adatok problémadjanak megoldasa felé (Bell 2021).

Egyre tobb intézmény fedezi fel maganak a mesterséges intelligenciat és a gépi
tanulast, hogy a gyljteményeit megismerhetébbé és elérhetébbé tegye a kutatok
szamara. A metaadatok automatikus generaldsa olyan feladat, amelyet at tudnak
venni az MI rendszerek. Az Ir Népzenei Archivum ilyenformén dallamok megne-
vezésére probalja az MI-t /ML-t hasznalni. Egy, az 1960-as években késziilt nyitott
tekercses magnoszalagrol masfél ora zenei anyag digitalizalhat6, ami 50-60 dalla-
mot tartalmaz. Egy tobbszaz magnotekercset tartalmazé gylijtemény esetében az
MI a dallamokbol adathalmazok készitését tenné lehet6vé, amelyekhez aztan a
kutatéknak hozzaférést lehetne biztositani (Harkin és O’Connor 2021).

A webarchivumok a gytijteményeknek egy masik, nagyon minimalis metaadatot
tartalmazo formajat adjak. Ez tartalmazhatja az oldal cimét, de semmi mast. A MI
/ML képes a weboldalakat tag kategériakba sorolni, igymint politika, vagy kultura.
Ez viszont segiti a kutatokat, akik igy az 6ket érdekl6 témakra tudnak koncentralni
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([anon.] 2021a). A mesterséges intelligencia raadasul alkalmazhaté ellentmondasos
metaadatok azonositasara a torténeti gy(ijteményekben, koztiik olyan festmények
esetében, amelyekrdl elébb fénykép késziilt és késébb azt digitalizaltak. Antoine
Isaac (kutatasi és fejlesztési igazgato, Europeana) ramutatott, hogy a cél nem a kel-
lemetlen torténelmi események elrejtése: ,ha van egy festményiink, ami rabszolga-
kat dbrdzol, nem lesziink képesek eltitkolni a tényt, hogy létezett rabszolgasdg” (Isaac
2021). A megoszt6 fogalmakkal kapcsolatos novekvé tudatossag azonban a gytijte-
ményismertet6k irasanak 1j modjaihoz vezethet - egy olyan korban, amikor egyes
muzeumok nekilattak a kiallitott miitargyaik cimének modositasahoz, példaul,
hogy az a rabszolgasagba vetett személy egyéniségét emelje ki.

Az MI/ML egy masik felhasznalasi mddja a fajltipusok meghatarozasa.
Santhilata Venkata (digitalis meg6rzési specialista, Brit Nemzeti Levéltar) megje-
gyezte, hogy a munkahelyén gyakran kapnak sériilt adatallomanyu szoveges fajlok-
bdl allé6 dokumentumokat. A mesterséges intelligencia képes automatikusan meg-
vizsgalni a fajl tartalmat és megallapitani a fajl tipusat, ami ugyancsak hasznos a
digitalis meg6rzés és hozzaférés tekintetében (Venkata 2021).

A metaadatok javitasa és a fajltipus-megallapitas természetesen nagyon fontos, de
az MI/ML talan legfontosabb levéltari alkalmazasi lehetsége a szenzitiv anyagok
azonositasanak képessége. A szenzitivitasi vizsgalat mar jelenleg is miikodé funkci-
6ja az ePADD-nak, a Stanford Egyetem Kiillongytijteménye és Egyetemi Levéltara
altal fejlesztett ingyenes nyilt forraskodu szoftvernek, ami tdmogatja a torténeti érté-
kil e-mail archivumok felmérését, feldolgozasat, megdrzését, felderitését és tovabbi-
tasat. Azonban nincs mindenki meggy6z6dve arrél, hogy az ePADD Natural
Language Processing funkcidja elegendé lenne a problémas és problémamentes
anyagok szétvalogatasara. Callum McKean, aki Wendy Cope brit kolténé archivu-
mat gondozta, ezt mondta: , Belefutsz olyan dolgokba, amiket az ePADD problémads-
ként jelol, mint példaul a kabitoszerekhez sorolt bevdsdarldlistdja, mivel gombat vdsd-
rolt és ... a szotdr szerint a gomba szo kabitoszernek mindsiil, széval elég sok a téves
riasztds” (McKean 2021). Ellentétképpen az ePADD szokott problémamentes min6-
sitést is kiadni tévesen, mivel Cope igencsak személyes informaciokat k6zol mas
irékkal kapcsolatban kodolt forméban, amin a gép képtelen atlatni.

A konyvtari és a levéltari mesterséges intelligencia, illetve gépi tanulas kapcsan
lényeges, hogy a felhasznalok hallassak a hangjukat és befolyast gyakoroljanak a
gyljteményekhez valé hozzaférés, valamint hasznalatuk moédjara. Mint lattuk, a
konyvtaros és levéltaros szakemberek az MI/ML-t hasznalhatjdk metaadatok
kinyerésére, vagy a katalogizalasi és a karakterizalasi mtiveletek segitésére. A szen-
zitiv és nem szenzitiv dokumentumok megkiilonbdztetése szintén lényeges alkal-
mazasa ennek az Gj technologianak. A mesterséges intelligenciat és a gépi tanulast
azonban a kutatdk is hasznalhatjak, hogy hatalmas mennyiségben tudjanak doku-
mentumokat (példaul webarchivumokat) kielemezni. Ezek a technoldgiai vivma-
nyok megkivanjak az adatokhoz val6 hozzaférést. Hozzatérés nélkiil nem valdsul-
hatnak meg a tudas Gj formai.
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Mig az MI-ben és az ML-ben megvan a képesség, hogy segitséget nyujtson
olyan feladatokban, mint a szenzitivitas-vizsgalat és a metaadat-cimkézés, a tech-
nikai vivmanyok 6nmagukban oldjak meg a hozzaférés problémajat. A szerzéi jogi
és adatvédelmi korlatok képesek megbénitani a digitalis szellemi tulajdonhoz vald
hozzaférést szolgalo rendszereket. Lehetséges, hogy ezek a torvények egyszer odaig
fejlédnek majd, hogy eldsegitsék a nem kiilondsebben szenzitiv, vagy bizalmas
dokumentumokhoz valé nyilt hozzaférést. Nagy-Britannia nemzeti adatstratégidja
hangsulyozza, hogy az adatnak a ,,megfelel6 modon hozzdférhetének, mobilisnak és
tjra felhaszndlhaténak kell lennie”.\

Ez a stratégia megallapitja, mi az Egyesiilt Kiralysag szamara a legjobb mddszer
az adat hatalmanak felszabaditasara. A brit kormanynak a mesterséges intelligen-
ciat és az adattudomanyt a jobb adathozzaférés érdekében kulcsprioritasként keze-
16 &lldspontja hatérozza meg a brit MI Tanécs MI Utemtervének!® és az UKRI (UK
Research and Innovation - a brit tudomanyos kutatas tamogatasat szolgalé nem-
zeti finanszirozdsi tigyndkség) MI Utemtervének!® (mindkettdt 2021 elején adtak
ki) szovegét is. Kiillondsen az UKRI Utemterve hangstlyozza ki az ,,adatokhoz val6
gyenge hozzaférés” problémajat és a tudomanyagakon (elsdsorban a bolcsészet- és
a természettudomanyok kozott) ativel kutatasok bovitésének sziikségességét.

A ,digitalis sotét kor” bekovetkezte miatti névekvé aggodalmak az Egyesiilt
Kiralysagban és Irorszagban a Digital Preservation Coalition (Digitalis Megdrzési
Szovetség — DPC) létrehozasat eredményezték két évtizeddel ezeldtt. Azota ez tobb
mint 100 tagintézménybdl allé globalis szervezetté nétte ki magat. A figyelmet a
mego6rzés fell a hozzaférés iranyaba mozditva, az altalunk javasolt globalis fel-
hasznaloi kozosség, levéltarosokkal, konyvtarosokkal és mas szakemberekkel
egyiittmiikodve kozosen gyakorlati megoldasokat dolgozhatna ki a ,,s6tét” archi-
vumok problémajara. Ez a kozosség felhivhatnad a figyelmet a hozzaférést a jogi
szabalyozasok formajaban nehezité szamottev korlatokra — példaul a szerzéi jogi
torvények szigoranak enyhitése és a kutatokra vonatkozo jogi mentességek bovité-
sének érdekében folytatott lobbitevékenységgel. A kozosség emellett kampanyol-
hatna digitalizalasra fordithato tovabbi forrasokért és szerzéi jog aldli mentesiilé-
sért is. Ahogy a Brit Nemzeti Levéltar munkatarsa, Mark Bell allitja: , kifejezetten
fontos lesz, hogy kozosségként foglalkozzunk mindezen kihivdsokkal... Akdr az
elképzelésekrdl, vagy magdrol a technologiardl, akdr a platformokrol vagy csupdn
modszerek vagy adatok megosztdsdardl van sz, tigy gondolom, széleskorii megosztds-
ra van sziikség” (Bell 2021).

17" https://www.gov.uk/government/publications/uk-national-data-strategy (utols6 letoltés: 2021.
november 18.).

18 https://www.gov.uk/government/publications/ai-roadmap (utols6 letsltés: 2021. november 18.).

19" https://www.ukri.org/about-us/what-we-do/strategies-and-reviews/ai-review-transforming-our-
world-with-ai (utolso letoltés: 2021. november 18.).
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Lise Jaillant vezeté tandr (egyetemi docens) a Loughborough Egyetem Digitdlis
Bolcsészet Tanszékén. Fo kutatdsi teriilete a publikdcidtorténet és a digitdlis bolcsé-
szet. Az elmult 6t évben tapasztalatot szerzett a born-digital archivumok és azok
megdrzéssel/hozzdféréssel kapcsolatos problémdinak teriiletén. 2020 6ta hdrom, a
levéltdarak és mesterséges intelligencia témdjdban futé, kiilsé finanszirozdsu projekt
vezetd kutatéja: (1) ,,EyCon (Vizudlis MI és a korai haborus témdju fotogrdfia)”, (2)
~AEOLIAN: Mesterséges Intelligencia a Kulturdlis Szervezetek részére”, (3) ,AURA
(Az Egyesiilt Kirdlysdg és Irorszdg levéltdrai és az MI): dsszehozni a digitdlis bélcsé-
szeket az informatikusokkal és a tobbi szakmabelivel a kulturdlis javak elérhetivé
tétele érdekében”. E nemzetkozi projektek célja az, hogy a kutatdk digitizalt és born-
digital archivumokhoz kénnyebben hozzdférhessenek és hogy olyan innovativ kuta-
tdsi modszereket vezessenek be az archiv adatok elemzéséhez, mint az AL
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Ez még nem digitalizalt — vagy ki lehet ezt dobni? Bizony igy kellene a levéltaros
holgyeknek és uraknak kérdezniiik, ha a Szasz Tartomanyi Szamvevdszék allas-
pontja érvényesiilne. A szamvevdszék mar a 2003-as éves jelentésében kovetelte a
tartomanyban jogszabalyban rogzitett, eredetiben torténé megdrzési kotelezettség
eltorlését: ,, Az dllomdnyok jelentdsen csokkentenddk. [...] A hatalyos levéltari tor-
vény' kivétel nélkiil az iratanyag eredetiben torténé meg6rzését rendeli el. Aminek
az a kovetkezménye, hogy jelentdsek az dllomdnyvédelmi koltségek. A szdsz levéltari
torvényPen (SichsArchivG) ehelyett olyan kitelezettségeket kell alkotni, amelyek a
marandé értékii informdcioknak - ha csak nincs szo kiilonleges okokbél, egyedi eset-
ben eredetiben torténé megérzésrdl — az egyéb modon torténd tarolhatésagat leheto-
vé teszik, amiket levéltiri értelemben eredetinek kell majd tekinteni, mikozben a
korabbi, eredetiben 6rzott iratok kiselejtezenddk és megsemmisitenddk lennének.
Ilyen jellegti szabdlyozok mdr mds tartomdnyok levéltdri torvényeiben tetten érhetdk
(Bajororszdag, Saarland, Schleswig-Holstein). A levéltari igazgatdstol eltéré modon
az SRH [Szdsz Tartomdnyi Szdmvevdszék] abbél indul ki, hogy ilyen médon a
maradando értékii iratanyag mennyisége nagyon jelentds mértékben csokkenthetd.
Altaldban mds tdrolé tipusok lennének haszndlanddk, és az iratanyag eredetiben
torténé megdrzését annak minden kihatdsdval a raktdri kapacitdsra, az dllomdny-
védelemre és a restaurdldsra kivételnek kell tekinteni.”

Szaszorszagban a szamvevészéki inditvany mostanaig még nem vezetett siker-
re. Husz évvel késobb is azt irja el6 a szaszorszagi levéltari torvény [SdchsArchivG]
8. § (3) bekezdése — ugyanigy, mint a brémai levéltari torvény [BremArchivG] 4.
§ (1) bekezdése —, hogy a maradando értékii irat a keletkezési formajaban 6rzendd
meg, mikozben mas tartomanyok levéltari torvényei vagy nem tartalmaznak kife-
jezetten el6irdst a formatumra, amiben a maradandé értéki iratanyag megdrzen-

Az iras eredeti cime és megjelenési helye: Originalerhalt oder Digitalisierung? ARCHIV. theorie
& praxis. Hrsg. Landesarchiv Nordrhein-Westfalen. Duisburg, Heft 01, 2024. 19-23. A fiizet suly-
ponti témdja ennek a konkrét tanulminynak a cimével megegyezden Originalerhalt oder
Digitalisierung? - vagyis azt taglaljak a tanulmdnyok, hogy a levéltarakban a digitalizalas milyen
szereppel bir, hol vannak az esetleges hatdrai, a kotet egyik tanulmanya a magyarra forditott md.
A szerz6 Prof. Dr. Reinold Schmiicker, a Miinsteri Egyetem filozofiai tanszékének az alkalmazott-
ja, a ,,Hozzaférés a kulturalis javakhoz a digitalis atalakulds koraban” kutatasi csoport tagja. A for-
ditast a jogtulajdonos engedélyével kozoljiik.

' Szaszorszag levéltari torvénye.
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d6,? vagy - mint a szovetségi levéltari torvény - kifejezetten megengedik a hozzé-
férés megkonnyitése érdekében a maradando értéki iratanyag digitalizalasat,
anélkiil, hogy kifejezetten engedélyeznék a digitalizalt allomany megsemmisité-
sét,? vagy a digitélis formaban torténd megdrzést engedélyezik* (s6t szorvanyosan
azt mint kotelezé formétumot elrendelik),” és az eredeti iratok megsemmisitését
az 4taddsra kotelezett szervek hozzéjéruldsival® vagy a nélkil” kifejezetten meg-
engedik.

Mindezek a levéltarakra vonatkozé jogszabalyi eléirasok egyforman szakszert-
ek-e? Ennek az elfogadasat mar a jelentGs sokrétliség sem engedi meg. Ahol kiilon-
boz6, s6t ellentétes rendelkezések vannak, valdsziniileg nem feltételezhetd, hogy az
Osszes kérdéses rendelkezés szakszer(i lenne. Hogy mit kellene - idealis esetben —
a mai tarsadalom digitalis atalakulasanak feltételei kozott a levéltaraknak jogszaba-
lyi iton megengedni vagy ajanlani? Tartsak meg elvbdl a levéltarak a digitalizalt
iratok eredetijét és e cél érdekében adott esetben restauraltassak is 6ket? Egy filo-
zofikus megjegyzés a palya szélérél nem adhat végleges valaszt. Mindenesetre a
vitahoz hozzdjarulhat az eredeti targyak statuszara és jelentGségére vonatkozoan
néhany olyan gondolat, amely a mitargyfilozéfiai kutatasban viszonylag széles
kort konszenzust élvez. Hirom szempontra szoritkozom:

« egy mesterséges alkotdsnak (artefakt) az eredetivel széles korben elterjedt

azonositasa, ami nem szolgalhat érvként az eredeti megtartasa mellett,

o a vesz€ly, amelyet a torténeti dokumentumok jelentésének szemantizacids

szlikitése okozhat,

« egy eredeti példanynak mint mércének a gyakorlati jelent6sége annak eldon-

tésére, hogy egy targy egy meghatarozott mitargy példanya-e vagy sem.

Egy dokumentum eredeti példanya is csak egy példany - avagy: hogyan nem ta-
maszthaté ald, hogy levéltari iratok masolatait eredetiben is meg kellene tartani
A mindennapokban nem ritkan hajlunk arra, hogy egy mtalkotas példanyat te-
kintjitk maganak a miialkotasnak. A képzémiivészet néhany miive — mint példaul
a festmények vagy a szobrok - tekintetében még a szakérték kozott is alig van két-
ség afell, hogy egy mu eredeti példanya és maga a ml egymastdl nem kiilonboz-

Baden-Wiirttemberg, Berlin, Hamburg, Alsd-Szészorszag vagy Nordrhein-Westfalen levéltari
torvénye.

Brandenburg, Szasz-Anhalt és Tiiringia levéltari térvénye.
Bajororszag, Mecklenburg-Vorpommern, Saar-vidék vagy Schleswig-Holstein levéltari torvénye.

Rheinland-Pfalz levéltari torvénye — 9. § (1) bek. 2. és 3. pont - csak a kiilonos kulturalis vagy
okirati bizonyit6 értékkel nem bir¢ iratokra nézve irja el a masolati formaban megérzési kotele-
zettséget.

Bajororszag, Rheinland-Pfalz, Saar-vidék vagy Schleswig-Holstein levéltari torvénye.

Mecklenburg-Vorpommern levéltari torvénye.
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tethetd meg. Altdorfer Alexanderschlacht cimt mive szamukra az a fizikai dolog,
ami Miinchenben az Alte Pinakothekban ki van fiiggesztve. Ha ezzel szemben
azzal érveliink, hogy egy regény eredeti kézirata vagy egy szimfoénia eredeti kottaja,
amelyet a zeneszerzé sajat keziileg irt, aligha azonosithaté magaval a regénnyel
vagy szimfdniaval, akkor 6k 6rommel ragaszkodnak ahhoz az allasponthoz, hogy
egyes mivészeteknek éppen az a sajatossaguk, hogy a miivekbdl nem csak egy
egyedi, az eredeti példany létezhet. A Harvard filozéfusa, Nelson Goodman, aki
mar doktoranduszként muivészeti galériat vezetett, ezt a nézetet az autograf és az
allograf miivészet® elvi szinten nagyon erdsen megkiilonboztetésével filozofiai
magassagba emelte. Ezért nem fogadhato el az, hogy egy muialkotast csak az eredeti
valtozataban tekintjiik az adott mutalkotasnak. Azt azért mégsem allitjuk, hogy egy
tobb kiadasban kozzétett szimfonia mar nem létezik, mert annak az eredeti parti-
turdja elégett; azt is természetesnek vessziik, hogy olvastuk az adott regényt — vagy
éppen egy levéltarban 6rzott iratot —, habar nem eredetiben, hanem az iratnak egy
nyomtatott vagy internetrdl letolthetd digitalizalt példanyat.

A digitalizalas megtanit minket arra, hogy az autografikus muvészetek egyes
miveibdl is 1étezhet az eredetin kiviil tobb példany. Mivel a digitalizalas lehetéséget
nyujt a képzémiivészet komplex miiveib6dl olyan masolatokat késziteni, amelyek az
eredeti muvel korabban nem ismert azonossagot mutatnak. Bar a szakemberek
képesek megkiilonboztetni az ilyen masodlagos példanyokat egy mualkotas erede-
tijétdl, az eredeti is, mint a tobbi példany, példanya ugyanannak a mutalkotasnak. A
mualkotasfilozéfiaban ma ezért messzemenden konszenzus van abban, hogy a
mualkotasok azok eredeti példanyaival nem azonosak. Egy levéltari irat egyre
inkdbb - ahogy minden mas mualkotas —, ahogy a filozéfia nevezi, egy ,.entitasti-
pus”, amelybdl az eredeti egy bizonyos szempontbdl kitiintetett példany (,,token”),
és amelybdl nem csak az eredeti példany, hanem tobb példany is 1étezhet.

Ezzel a megallapitassal, ami a tovabbi megfontolasok nagyon is fontos alapjaul
szolgal, e helyen természetesen felesleges munkat végzek: Minden levéltar, amely
eredeti iratokat digitalizal — vagy réluk (fotdé)masolatot készit — és az adott irathoz
a digitalizatum vagy a fotdmasolatok altal biztositja a hozzaférést, indirekt médon
osztja ezt a nézetet. A levéltari eredeti iratok megG6rzésének vitajara vonatkozoan
van ennek egy fontos konzekvencidja: hogy a Szasz Szamvevdszék elképzelésével,
amely a levéltarat a jovoben papirallomanyokban szegény intézményként képzeli
el, és keresi a maddjat, hogyan selejtezze ki és semmisitse meg az eredeti anyagt ira-
tait — ha csak nincs sz6 kiilonleges okokbol, egyedi esetben eredetiben torténd
megOrzésrol -, ellenkezziink, alaposabb indokokra van sziikségiink, mint hogy egy

8 Az autograf miivészetben a konkrét példany anyagi létrejottének folyamata szerves részét képezi
a mu jelentdségének, és ennek megfelel6en kiilonbség teheté masolat, hamisitvany, reprodukcio
és eredeti kozott, lasd szobraszat, festészet, épitészet. Az allograf miialkotasok — példaul az irodal-
mi miivek, zenemtivek kottdi — esetében a mtialkotds és a mtialkotds masolatai kozott nem tehetd
értelmes kiilonbség, ha a jelek sora valtozatlan, a mualkotds minden teljes szovegli példanya
egyenértékl egymadssal.
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dokumentum és az eredeti példanya anyaganak nem perdontd azonositasat elvé-
gezziik.

A torténeti dokumentumok jelentésének szemantizacios sziikitése ellen -
avagy: miért veszélyezteti a mindségi torténeti kutatast a digitalizalt levéltari
iratok eredeti példanyairol torténé lemondas

Az eredetiben torténé megdrzés melletti erés érv akkor keriil el6térbe, ha emlékez-
tetjiik magunkat, hogy a levéltarak - legalabbis amelyeknek az 6rzési gyakorlatait
levéltari torvények szabalyozzak - eredetileg semmiképpen, de prioritasukat
tekintve sem jogszolgaltatasi célokat szolgalnak. Ezeket a kozlevéltarakat a legin-
tenzivebben a torténész holgyek és urak hasznaljak, habar ezt alatamaszto statisz-
tikakat nem taldltam. Az eredetiben torténdé megérzés szitkségének kérdése szem-
pontjabdl ez azonban fontos, mert a torténeti megértés nem pusztan az informacioé
felfogasara iranyul. Még egy, a levéltari iratoknak a jogszolgaltatasi célokat szolgald
értelmezése sem elégedhetne meg minden esetben azzal, hogy egy specialis infor-
maciot — amelyre egy vitas esetben éppen sziikség van — egy sz6 szerinti sz6vegbol
pusztan csak kiemeljen; a levéltari iratok irdnt mutatott jogi érdeklédés azért alta-
laban ezzel ki is meriil.

A torténeti megértés ezzel szemben altaldban nem a szavak értelmének — adott
esetben szak- vagy kozigazgatasban hasznalatos jelentésének - felfogasaval valosul
meg. A levéltari iratok csak akkor képesek a torténettudomanyi értelmezések alap-
java valni, ha a szavakbol ered¢ jelentések — vagy mindenkori nem nyelvi sajatos-
sagok — egy létrejotti, befogadasi kornyezetre vonatkoztathatok, amely azokat egy
tagabb értelemben teszi értelmezhet6vé, mint azt egy, pusztan szo szerinti megfe-
leltetés tenné. Egy nagyon leegyszerusitett példa, amely egyuttal azt képes megmu-
tatni, hogy adott koriilmények kozott egy, pusztan a szavak jelentésére korlatozott
értelmezés nem elégiti ki a jogszolgaltatasi célokat sem, szolgaljon magyarazatul.
Valaki tudomanyos kutatoként azt olvassa egy dokumentumban, hogy A. csak
azzal a feltétellel fog 6rokolni, ha a B. testvére ,,pad-ajanlatat” magara vonatkozoan
elfogadja. A szandék még akkor sem érthetd, értékelhetd valdjaban megfelelden, ha
a dokumentumban minden sz6 jelentése felfoghatd, ha nem tudja azt a kutato,
hogy a ,,pad-ajanlat” a vonatkozé dokumentum a specialis torténeti kdrnyezetben
egy évszazados pad tulajdonanak az atruhazasara vonatkozik, amitél B. ugyan
megszabadulna, de azt — mint csaladi 6rokséget — az 6rokhagy6 meg akarja Oriz-
tetni. Ahogy ez esetben talan egy masik levéltari irat — egy levél, amelyben B. kozli
ajanlatat A.-val — torténeti megértést biztosit, lehetséges, hogy ez a megértés egy
masik esetben csak akkor sikeriilhet, ha az eredeti anyag szemrevételezhetd, példa-
ul, ha egy papir — amire valamit irtak — alapos vizsgalata teszi csak lehetévé egy
évszazadosnak hitt okirat késébbi id6kben mesteri mdédon elkészitett hamisitvany-
ként leleplezését.

Az ilyen és ehhez hasonlé példak tulsagosan hangsulyozhatjak az ,abduktiv
(kovetkeztetések levonasara alkalmas) nyomolvasasok” és a szinte buintigyi kutata-
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sok jelentdségét a torténeti megértésre vonatkozoan. Megitélésem szerint azonban
azt a megallapitast tamasztjak ala, hogy a digitalizalt levéltari iratok eredeti példa-
nyairol torténd lemondas a torténeti dokumentumok egy jelentéstanira sziikitett
értelmezését tamogatna és a torténeti kutatas mindségét veszélyeztetné.

Az eredeti példanyok mércefunkcioja - vagyis: miért nem csak a fontos, hanem
lehetéleg minden, esetlegesen vitara okot ad¢ digitalizalt levéltari iratot lenne
sziikséges eredetiben is megorizni

Habar semelyik mualkotas sem teljesen azonos az eredeti példanyaval, minden
egyes mualkotas eredeti példanyanak kiilonos jelentdsége van. Glinther Patzig egy
szép metafordjaval ugy is mondhatjuk, hogy magat a miialkotast egy meghataro-
zott fizikai dologrdl ,,formazzuk meg”. Ez érvényes a levéltari iratra is. Sok példany
létezhet beldliik: az eredeti, egy-egy vagy tobb (fotd)masolat, egyéb masolatok,
digitalizalt példany. Hogyan éllapitjuk meg, egy adott dolog - nevezziik el E ;-nek
- példaul egy masolat vagy digitalizatum - az ,,A” megnevezésii levéltari doku-
mentumot ,fedi le” (vagy esetleg nem egy masik miialkotas-e)? ,Megkérdezziik”,
ha ez a metaforikus beszédforma megengedett, az ,A” eredetijét, nevezziik E,;-
nek. Pontosabban mondva: egyfel8l megvizsgaljuk, hogy a kérdéses E_, dolog vagy
maga az E,; eredetije-e, vagy keletkezésének torténetét tekintve az Eal eredetljevel
rokonsagot mutat-e. Amennyiben egyik sem igaz, akkor nem az ,A” egyik maso-
latarol van szo: a ,,B” levéltari irat egyik digitalizalt példanya - amennyiben az nem
az ,A” levéltari iratnak az eredeti példanya — nem lehet az ,,A” levéltari irat példa-
nya.

Az E,;-gyel keletkezéstorténetileg fenndllott rokonsag azonban ahhoz nem ele-
gendo, hogy E,; az ,,A” egyik példanya legyen. Vilagossa valik a dolog, ha elfogad-
juk, hogy ,,A” egy olyan okirat, amivel egy feladatot ruhaznak at: az E,; egyik, a fel-
adatatruhdzas visszavonasat tartalmazé megjegyzéssel ellatott masolata
keletkezéstorténetét tekintve E,;-gyel rokonsagot mutat, de nem az ,,A” egyik pél-
danya. Az E,;_nek teljesitenie kell egy masik feltételt, hogy ,A” példanya lehessen:
az eredetivel teljesen azonos sajatossagokat kell mutasson, vagyis ugy kell létrejon-
nie, hogy azt az E,;-gyel teljesen azonos értéklinek tekinthessiik. Mivelhogy egy
mitargy eredeti példanya altalanosan elfogadott modon ugy kell elkésziiljon, aho-
gyan a vonatkozé mualkotas egy példanyanak kell elkésziilnie. Az eredeti azért a
valodi mérce, mert annak alapjan itélhetd meg, hogy egy adott objektum olyan
sajatossagokkal késziilt-e el — mint amilyenekkel egy meghatarozott mualkotas
példanyanak el kell késziilnie —, vagy nem. Ha az eredeti elveszik, visszanyulunk
ahhoz a valdszintleg hasonlé koriilmények kozott létrejott masodlagos példany-
hoz, amennyiben tudni akarjuk, hogy egy targy, amelyr6l kérdéses, a vonatkozé
mualkotas egyik példanya-e, az ehhez sziikséges sajatossagokat fel tudja-e mutatni.
Egy masodlagos példany at tudja venni az eredeti mércefunkciojat, ha az 6sszetort,
elveszett vagy megsériilt. Sziikséges esetben azt a masodlagos példanyt, amely az
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eredetit a legjobban megkozeliti, annak potlasara kivélasztjuk. Ha az eredetit ismé-
telten sértetleniil fellelnénk, ismételten hozzarendelnék a mérce szerepét.

Megitélésem szerint ezek a kissé elvinek hangzé szempontok azon kérdés meg-
valaszolasanal esnek donté stllyal latba, hogy a digitalizalt levéltari iratok eredeti-
jét is meg kellene-e 6rizni? Mivel a digitalizalds nem csak a torténeti szempontbol
példatlanul tokéletes és példatlanul konnyen - akar haromdimenziés formaban -
készitheté masolatoknak egyengette az utjat, hanem megteremtette a lehetéségét
az éppugy példatlanul tokéletes és konnyen eldallithaté digitalis masolathamisitva-
nyoknak is. Nemcsak a fényképmasolatok készitésének olyan mélységti manipula-
cidja valt lehetévé, amely még néhany éve szinte elképzelhetetlen volt (,deep-
fakes”),” hanem a mualkotdsok hamisitdsdnak a tokéletessége olyan fokuva valt,
ami mind nehezebbé teszi a hamisitvanyok felismerését. Emellett a hamisitvanyok
konnyebben és jelents raforditasi koltségek nélkiil tomegében forgalomba hozha-
tok, mint korabban barmikor.

A manipulacids veszély novekedett egyes orszagok, s6t az egész vilag lakossaga-
nak nagy részére nézve a tények tekintetében tett hamis allitasok tomeges elterje-
désével, és az egyeseknek nem tetsz6 tényhu allitdsokban torténd kételkedés ma
mar lathatoan vilagszerte és nemzeti szinten is a hatalomkiterjesztés és a hatalom-
megtartds mind gyakrabban és felettébb sikeresen alkalmazott stratégiaja lett. A
torténelmi iratok eredeti példanyait 6rz6, megbizhaté intézményeknek ennek
fényében a hiteles iranytii szerepe jut, hogy lehet6 legjobban legyenek képesek
hitelesiteni, visszaadni a képben vagy szovegesen kifejezett dolgok igazsagtartal-
mat, ha azt harmadik fél szandékosan megkérdoéjelezi.

Ezért ezeket megsemmisiteni szamomra ma kevésbé tlinik bolcs dolognak,
mint valaha. Még ha bizalmunk is lehetne a digitalis hosszu tavii megérzésre kifej-
lesztett technologiak és szoftverek tartés megbizhatosagaban, biztonsagaban és
rendelkezésre allasaban, a digitalizalt formaban 6rzott masodlagos példanyoknak
legelszor ki kell érdemelniiik a tarsadalom széles korti elismerését, hogy a tények
igazolasara alkalmas bizonyitéeszkozok — amelynek ma a papir eredetijitk 6rvend
—, azért, hogy egyszer majd atvehessék a hiteles iranyt{i szerepét. Mig ez megvalo-
sul, kevés indok szdl amellett, hogy csak a kiilondsen jelentds digitalizalt levéltari
iratokat tartsuk meg eredetiben is. Eppen ellenkezéleg, mindinkébb fontos lehet
azokat a digitalizalt levéltari iratokat eredetiben is kozrebocsatani, amelyek az elvi-
leg tényként kezelt allitasok igazsagardl folytatott vitaban a hamis tényallitasokkal
szemben tanuskodni tudnak. A széles kor(i hatasuk azonban csak akkor érvénye-
stil, ha az interneten kdnnyen és ingyenesen hozzaférhet6k. Ha ugyanis valami ere-
detiben is megvan és ennélfogva az igazsagot megtamadhatatlanul bizonyitja, a
kozosségi média és tomegmédia féorumai el6tt csak akkor mutathaté be mint bizo-
nyiték, ha az lehetséges bizonyitd eszkozként elegendben ismert és elismert.
Eredetiben torténé megérzés nélkiil a lehetséges bizonyité eszkoznek a hiteles

9 Mesterséges eszkozzel eléallitott valodinak latszé hamisitvanyok.
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iranytd szerepe hianyozna, hiszen ez adja bizonyitd erejének az erdsségét.
Digitalizalas nélkiil azonban hidnyozna a konnyt hozzatérhet6sége, amelybdl szar-
mazik az az altalanos ismertség, amelynek koszonhetéen egyaltalan szoba johet
bizonyito eszkozként. Az ,eredetiben torténé megdrzés vagy digitalizalas?” kérdé-
sét ezért rosszul van feltéve. Mindkettore sziikség van.

Forditotta: Szabé Attila Andrds
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1zSAK GERGELY — ZAVOCZKI ADRIENN

EGY LEVELTARI SEGEDLET UJ UTJAI
A MASZ 1944-2017 online lexikon létrejotte
és jovobeli lehetdségei

https://doi.org/10.71065/LK.2025.7 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 153-160.

2025-ben az egyén tajékozddasa az informacids digitalizalt vilagban egyre inkabb
a mesterséges intelligencia (MI) éltal vezérelt csevegéprogramok iranyaba told-
dott, amelyet az online keres6programok hasznalata el6zott meg. A végelathatat-
lan informaciok kozotti szlirés nem lehetetlen, azonban a kritikus gondolkodas és
a kényelem kozotti dontés az utdbbi javara billen, amit a rendszeren beliil az ott
reklamozd vallalatok is elésegitenek. A talalatok kozott érdemi kiillonbséget emel-
lett legfeljebb a kattintasszam tud mddositani. Ezaltal felértékelédik a hiteles adat-
forras ebben az informaciotengerben.

A Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) pedig a kiildetésnyilatkozata alapjan relevans
és nélkiilozhetetlen memoriaintézményként kivanja az informacios tarsadalmat szol-
galni mint az orszag demokratikus intézményrendszerének része és a nemzeti kultu-
ralis orokség 6rzéje.! Ehhez szorosan kapcsolddik a 2021 és 2025 kozotti idSszakra
deklaralt stratégia, amelyben a digitalis 6koszisztémahoz val6 kapcsolddast és a tarsa-
dalmi hasznosulést egyarant célként fogalmazta meg az intézmény.? Ennek egyik sze-
lete lehet a 2025 janudrjaban publikalasra keriilt masz.mnl.gov.hu (tovabbiakban
MASZ adatbdzis), amely a magyar 4llam bizonyos szerveinek torténetét foglalja dssze.
Bar hosszu ut vezetett idaig, mégis csak az elején jarunk a lehetségeinknek, amit csa-
kis a 21. szazadi mddszerek alkalmazasaval érhetiink el. Ebben a cikkben fel kivanjuk
vazolni a szervtorténet kutatasanak és publikalasanak fontossagat, bemutatjuk a pro-
jekt eredményeit, a szerzett tapasztalatokat dsszegezve pedig korvonalazzuk a tavlati
céljainkat is, amely az adatbdzis hasznalatanak lehetéségeire is kitér.

Szerv- és intézménytorténet

A torténelem soran a puszta erdszak mellett az irasbeliség valt a hatalom legitima-
cidjanak donto eszkozévé, mert kiszabaditotta az informaciot az emberi emlékezet
korlatjai aldl, és lehet6vé tette a hatalmi rend tartés fennmaradasat. Egyfeldl tette

1A Magyar Nemzeti Levéltar kiildetésnyilatkozata. Lasd https://web.archive.org/web/20250507

075639/ https://mnl.gov.hu/kuldetesnyilatkozat (utolsd letoltés: 2025. majus 7.).

2 Miké Zsuzsanna — Szabo Csaba: A Magyar Nemzeti Levéltér stratégidja. A modern magyar allam
és kultura szolgalatdban, 2021-2025. Levéltdri Kozlemények, 90. (2019) 5-21.
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ezt a hatalom birtokldsdanak kulturdlis vonzatiban, innen szdrmaztak a szent ira-
tok, majd ez valt egyre profanabba ugy, hogy végiil fokozatosan hattérbe szorult a
kulturélis legitimacid.> Masfeldl pedig kozelithetiink a hatalomtechnika oldalarol
az iras szerepéhez, beleértve ennek elméleti és gyakorlati szegmenseit. EI6bbiekbe
sorolva azt a tudast, amelyet a kor embere ,,papirra tudott vetni”, utébbi esetekben
pedig a jog betiijét. A torténelmi kutatas ezért is valt intézménykozpontuva, hiszen
nem egyének és laza kotddésti csoportok befolyasoltdk a folyamatokat, hanem ezek
intézményesiilt formai. A politikai, gazdasagi és tarsadalmi interakciok megszerve-
zése ezért intézmények formajaban mukodhetett. A torténetiras ezekben az intéz-
ményekben vélte folfedezni azt a modszert, amely a 19. szazad végén a tudomanyos
igényességet nyujtotta szamara, szemben az eszmetorténeti iranyzatokkal. Nem
mellesleg e keretek kozott tudta tarsadalomtorténeti iranyu kérdéseit a nemzet
egészével kapcsolatban foltenni.* A torténelemtudomdnyra és a kezdetektdl hozza
szorosan kapcsolddo levéltartanra egyarant jellemz6 volt eleinte ezért a politika-
kozpontusag, amely a kozlevéltaraknal rendeltetésiikbdl kifolyolag értheté modon
mdig jelen van.®

Az intézménytorténet a levéltar falain beliil elsédlegesen a fondképzd szerv tor-
ténetének szempontjabol érdekes, levéltarszakmai szempontbol annak egyik alap-
pillére. Az iratanyag szakszer(i 6rzésének érdekében ugyanis az iratot keletkeztetd
szerv torténetét (feladatkorét, szervezeti struktarajat stb.) ismernie kell a levélta-
rosnak. Ezért is tagabb értelemben vett intézménytorténetként aposztrofalja
Ember Gydz8 a szervtorténetet.® Ez az intézménykozpontusag értelemszertien a
proveniencia elvébdl ered. Az MNL a jogszabalyi kotelezettségébdl kifolydlag ezért
is szorosan kapcsolodik a kozfeladatot ellatd szervekhez.” A levéltari szakfeladatok
ellatasa kozben kiemelten fontos tehat az allami szervezetek és jogeldd szerveik
torténetének ismerete, amely a feladatellatasukban, valamint szervezeti hierarchi-
ajukban bekovetkezett modositasokra és atalakitasokra dsszpontosit.

Példaul a lengyel nemesi tarsadalom szarmata eredete mutatja ezt a tdvolodast a hatalmat birtok-
1ok kulturilis legitimalasatol, ahol még megmaradt az igény a biblikus szarmazashoz, de mar nem
oly kozvetlen, miként oly sok kozépkori uralkoddi csalad eredetmonddja volt. Témank szempont-
jabdl nem mélyediink bele a mitoszok térténelemformalé jelentdségébe, azonban torténelemfilo-
z6fiai érvelésiink szempontjabol megemlitendé.

4 Ernst Breisach: Historiogrdfia. Ford.: Baics Gergely. Budapest, 2004, 313-320.

A tOrténetiras és a levéltar magyarorszagi kapcsolatarol lasd Racz Gyorgy: Torténetirds és levéltar.
Szdzadok, 151. (2017) 1:49-58.

Ember Gy6z6: A levéltartudomany. Szdzadok, 118. (1984) 1:136-137.

A Levéltari torvény definicidja alapjan a kozfeladatot ellato szerv a feladatellatds idejétél és helyé-
t6l fuggetlenill az allami vagy dnkormdnyzati feladatot elldto szerv vagy személy, tovabba a koz-
hatalmat gyakorlo, illetve a nemzeti vagyonnal gazdalkodé vagy azzal rendelkezd szerv vagy sze-
mély, valamint a nemzeti vagyonrdl szol6 2011. évi CXCVL. torvény 2. melléklet I. pontjdban
meghatdrozott, illetve tobbségi dllami vagy onkormanyzati tulajdonban 1évé gazdasagi tarsasag.
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Az informacios tér kibéviilése és a tarsadalmi folyamatok kozotti osszefiiggése-
ket mar tobb évtizede kutatjak. Idesorolhatjuk akar Jiirgen Habermas klasszikusat
is, amely az olvasasi szokasok és a demokratizalédas kozotti kapcsolatot hangsu-
lyozza. Erdemes ezért a jelenlegi viszonyok kozotti szocioldgiai vizsgalatokra is
gondolnunk, akar a demokracidk és az informaciérobbanas kapcsolatanak torté-
neti szempontjabol® Az intézmények és a tdrsadalom kozotti interakciobol
Timothy Snyder egyesiilt dllamokbeli térténész a XX. szazad torténelmi tapaszta-
latokbdl vonta le azt a kovetkeztetést, hogy a demokratikus berendezkedéshez
szitkséges az intézmények tdrsadalmi védelme.® A levéltarak feladata lehet tehdt a
hiteles informaciok 6rzése, illetve az intézmények védelmében azok kozlése, mint
a hiteles informdciok gy(ijteménye.!”

Szervnyilvantartas Magyarorszagon, mint jogszabalyi kotelezettség

A kozlevéltarak feladatellatasanak szakmai kovetelményeit jelenleg a 27/2015. (V.
27.) EMMI rendelet hatarozza meg. Ebben szerepel, hogy a maradandé értékii ira-
tot keletkeztetd szervekrdl szervnyilvantartast kell vezetnie a levéltarnak, amely
tartalmazza a szerv mukodésére vonatkozd legfontosabb informacidkat. Sza-
munkra érdekes, hogy ezekben a szervdossziékban tobbek kozt megtalalhatok: a
szerv létrehozasanak idépontja, a szerv jogelddjének megnevezése, illetve mtikodé-
sének id6tartama, valamint a szerv miikodésére és szervezetére vonatkozé doku-
mentumok.!! E torvényi kotelezettséget mér a 10/2002. (IV. 13.) NKOM rendelet
is tartalmazta. Ezt megel6z6en pedig a muvel6désiigyi miniszter 130/1971. (M. K.
10.) MM sz. utasitds mellékletében meghatérozott A Levéltdrak Ugyviteli Szabdly-
zatdban rendelkeztek a levéltarak feladatairdl, amely szintugy eldirta a szervek
nyilvantartasanak kotelezettségét. Az iratképzdék ugynevezett torzslapjain vezették

Asa Briggs — Peter Burke: A média tdrsadalomtorténete. Gutenbergtél az internetig. Ford.:
Go6bolyos Magdolna, Gelléri Gabor, Konok Péter, Takdcs Robert. Budapest, 2004. Ennek a konyv-
nek a megjelenése 6ta a post-truth fogalommal is szokas leirni a médiafogyasztds és a tarsadalmi
mozgalmak kozotti kapcsolatokrol sz0l6 kortars tarsadalomtudomanyi miivek targyat.

Timothy Snyder: A zsarnoksdgrol. Husz lecke a huszadik szdzadbdl. Ford.: L'Homme Ilona.
Budapest, 2017, 27-31.

10" Han, kortars filozofus, a tirsadalmi kommunikacié digitalizalod4sét az informaciok szokdarjaval

egyenesen a demokrécidra leselkedd veszélyként irja le, ami destruktiv eréket szabadit fel. Igy
pedig a demokrécia infokraciava fajul. Byung-Chul Han: Infokrdcia. A digitalizdcio és a demok-
rdcia vdlsdga. Ford.: Csordas Gabor. Budapest, 2024, 22-38.

11 27/2015. (V. 27.) EMMI rendelet 6.§ (6)-(7) bekezdései tartalmazzék a szervnyilvantartas kove-
telményeit, ugyanennek a paragrafusnak a (8)-(9) bekezdései pedig a szervdossziék tartalmanak
kovetelményeit. A Magyar Nemzeti Levéltarnal ezt a feladatot az orszagos illetékességi szervek-
nél a Szakmai Koordindcios Igazgatosag ald tartozd Koziratvédelmi hatdsagi és Iratkezelés-fel-
tigyeleti Osztaly, a gazdasagi szerveknél a Gazdasagi Levéltari Osztaly, a Budapesten kiviili kéz-
ponttal, illetve varmegyei illetékességii szerveknél pedig az MNL varmegyei tagintézményei latjak
el. Ezek egy egységes szakrendszerbe (Scope Archiv) keriilnek rogzitésre.
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a miikodésével kapcsolatos legfébb informaciokat. Ennek részeként azonban még
a szerv muikodésére vonatkozo szabalyzatok szervdossziéban (utasitds mellékleté-
nek szovegében kiilsé fonddosszié) valo Srzését nem irtak eld.!? Az ezt megel6zd
jogszabalyok nem tértek ki konkrétan ilyen jellegli részletességig a levéltari feladat
ellatdséra.!® A szakmai igényesség azonban megkovetelte, hogy az iratképzd szer-
vek torténetérdl a levéltarosok valamilyen segédlettel rendelkezzenek, ezek azon-
ban nem a szervnyilvantartdsnak voltak a részei. Bar a nyilvantartasi rendszer
kiépitésérdl szolo vitaban az 1950-es évek elején Horvath Ferenc amellett érvelt,
hogy a nyilvantartélap szervtorténeti adatokat is tartalmazzon. Ezt Ember hasznos
kezdeményezésnek tartotta, de maximalista igénye miatt nem kivitelezhetének.!*
B6 25 évvel késdbb azonban Ember a szervnyilvantartas és a szervdosszié definici-
Ojéba mdr a szervtorténeti ismertetését is jegyezte.!®

A szerv mlikodésének és szervezeti felépitésének adataival és ezaltal annak tor-
ténetével is a levéltarosnak rendelkeznie kell. A magyarorszagi szervtorténeti nyil-
vantartds rovid torténeti ismertetése mellett érdemes kitérniink a Holland
Levéltarosok Egyesiilete altal 1898-ban kiadott levéltari rendezés és leiras kézi-
konyve levéltarszakmai tandcsai soranak 61. pontjara. Ez ugyanis jegyezte a szerv-
torténetiras jelentdségét a levéltari anyag megismerésének szempontjabol.'

MASZ kotetek

Az Uj Magyar Kozponti Levéltar és a jogutéd Magyar Orszagos Levéltar altal kia-
dott lexikonokat az Orszagos Széchényi Konyvtar 2017-ben digitalizalta, amely
biztositotta az MNL részére a MASZ adatbézis alapjat.!” A kotetek alapkoncepcidja
a Mezernics Ivan és Torday Lajos szerzéparos altal készitett lexikon volt, amely az
1867 és 1937 kozott mikodott magyar kozigazgatas szerveit gylijtotte Ossze. A
kotetek szerkesztéinek koncepcidja elejétdl kezdve két részre koncentralodott,

12130/1971. (M. K. 10.) MM sz. utasitas mellékletének 39. - 41. § részletezi. Osszefoglalja: Levéltdri
kézikonyv. Szerk. Kérmendy Lajos. Budapest, 2009, 450-453.

13 1950. évi 29. torvényereji rendelet.

14" Ember Gy6z6: A levéltdri segédletek. Budapest, 1958, 40-42.

15 Ember Gy6z6: Levéltdri terminolégiai lexikon. Budapest, 1982, 200.

16" A kényv magyarorszagi hatsarol az elsé magyarorszagi kiadasaban Horvéth J. Andras bevezetd

tanulmdnyaban értekezik, miszerint a konyv szakmai ismereteire reflektalt a magyarorszagi szak-
ma. Samuel Muller -Johann Adrian Feith — Robert Fruin: A levéltdri rendszerezés és iratleirds
kézikonyve. Ford.: Trostovszky Gabriella. A bevezet6 tanulmanyt, magyarazé szakmai jegyzeteket
és a mutatot készitette: Horvédth J. Andrés. h. n., é. n.

17" A Magyar Allam Szervei. 1944-1950. I-11. Fészerk.: Boreczky Beatrix. Budapest, 1985., A Magyar
Allam Szervei, 1950-1970. Kozponti Szervek. Fészerk.: Boreczky Beatrix. Budapest, 1993. A
munka sordba tartozik, de az adatbazisépitésnél nem volt kozponti szerepe: A tandcsigazgatds
szervei, 1950-1970. Fészerk.: Miiller Veronika. Budapest, 1988.
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ugyanis 1945-6t kovetden olyan gyakori valtozasok torténtek szervek megsziinése,
atalakitasa és megsziintetése terén, hogy terjedelmi gatja volt annak, hogy az 6sszes
szerv egy kiadvanyba keriiljon. Ezért az 1944 és 1950 kozott miikodott szervek két
kotetben, az 1950 és 1970 kozott miikodo szervek pedig egy tjabb kotetben lattak
napvilagot. A cél a levéltaros szakma részére egy olyan jellegii lexikon létrehozasa
volt, amely munkajuk soran segitette ¢ket, fiiggetleniil att6l, hogy nem egy teljes-
kort szervtorténeti lexikon késziilt el. A kiadvanyok ambiciézussagat az is mutatja,
hogy tobb elékésziilet is folyt az 1970 utani szervek lexikonszer( torténeti dssze-
foglalasara, azonban ezek kiadasara nem keriilt sor.

Adatbazisépités

2025 janudrjaban az MNL 1 237 darab szerv szécikkét publikalta a MASZ adatba-
zisban. 18 Az adatbézis hittérprogramja (tovabbiakban: Névtér)!? levéltdrszakmai
szempontbdl gytijti 0ssze azokat az adatokat, amelyeket a szervnyilvantartas is tar-
talmaz. Minden egyes szervet pontosan meghatdaroz egy azonositészam (ID),
amely ala tobb név is tartozhat, de csakis akkor, ha az egyazon szervet jelenti. A
gyakorlatban torekedtiink arra, hogy leképezziik a jogszabalyi rendelkezéseket,
tehat ha kizarolag csak névvaltoztatas tortént, akkor az elsédleges névvaltozat mel-
lett feltiintettiik az egyéb névvaltozatokat is. Ha azonban a jogszabalyi hivatkozas
arrdl rendelkezett, akkor Uj szervként keriilt a Névtér adatbazisba.?® A Névtérbe
bekeriiltek azok a szakmai elvarasok, amelyek a szervdossziékban fellelhet6 adato-
kat tartalmazzak. A szerv neve és névvaltozata(i) mellett ezért szerepel a foldrajzi
hely, létrehozas és megsziintetés idépontja, miikodésének idékore, felettes szerv,
jogeléd és jogutod szervek, jogszabalyi hivatkozasok (alapitasra, miikodésre és
megsziintetésre) és a szervezeti leiras. Szervtorténet kiilon tételként nem szerepelt
a felsorakoztatott tételek kozott, azonban ahol ezt relevansnak itéltiik meg, ott a
feladatkor lefrasan beliil ismertettiik az erre vonatkozo6 informadciokat is. Bar terje-
delmi korlatok ugy nem szoritottak benniinket, mint egy nyomtatasba keriild lexi-
konndl, azonban egyes szervek esetén a lehetdségeinken ez messze tulmutatott

18 2024-ben mindezen szécikkeket a kivetkezé levéltaros kollégak irtak, vagy kiegészitették: Bajzik
Zsolt és Egervolgyi Eva (MNL Vas Varmegye Levéltira), Czank Edina és Selmeczi-Kovicsné
Dancsecz Ménika (MNL Gy6r-Moson-Sopron Vérmegye Gyéri Levéltira), Kurucz Adém
(Borsod-Abatj-Zemplén Varmegye Levéltdra), Grecmajer Tibor, Ordasi Agnes és P4l Zoltdn
(MNL Orszagos Levéltara), illetve Kara-Szabo Zoltdn és Kazareczki Noémi (MNL Szakmai
Koordinécids Igazgatdsag).

19" Az MNL névtér-adatbazisarsl bévebben lasd Banki Zsolt Istvan: A névterek mint a hiteles tud4s

forrasai. A Nemzeti Levéltar névtér projektjének bemutatasa. Levéltdri Kozlemények, 93. (2022)
175-186.

20" A publikélt szocikkeken til a Névtér még tartalmaz 3 384 darab azonositoszémmal elldtott szer-

vet, amelyek szdcikkének egy részére mar csak szerkesztés var, egy masik részének pedig névva-
ridcioként kell szerepelnie, ami csak egy mddositast igényel.
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volna (példaul bizonyos minisztériumok tobb évtizedes miikodésének révid torté-
neti 0sszefoglalasa is kiilon tanulmanyt igényelne). A Névtéren beliil is véges terje-
delem volt adott.?!

Az adatbazis a korabban kiadott kotetekre épiilt, azonban azokat tobbnyire,
amennyiben a forrasadottsagok lehet6vé tették, tovabbi ismeretanyagokkal bévi-
tettitk. Amelyek azonban nem keriiltek szerkesztésre, egyeldre nem kertiltek fel a
nyilvanos feliiletre. Mivel a kiindulopontunk a lexikonok voltak, torekedtiink az
adott szervre vonatkoz6 minden lényeges informaciot kozolni. A kotetekkel kap-
csolatban azt a kritikat fogalmaztak meg, hogy nem konzekvens koncepcié alapjan
valasztottak ki a szerveket, ugyanis a meghatarozott merités tul altalanos volt,
amellett pedig ellentmonddsosan mell§zott bizonyos szervezeteket.?? Ezen a tul
altalanos szemponton azonban mi sem kivantuk valtoztatni, ugyanis valoban a tel-
jességre toreksziink, és ennek érdekében folyamatosan béviteni szandékozzuk az
adatbazisunkat. Az egyéb el6fordul6 hianyossagait a koteteknek pedig toreked-
tiink kisztirni. Az esetleges hivatkozasokkal szemben egy meghatarozott hivatko-
zasi modot allapitottunk meg, ami igazodott a feliilet nyujtotta lehetségeinkhez.

A szdcikkek hitelességét alapvetéen a MNL-nek kell nydjtania, mint az az intéz-
mény, amely biztositotta a Névtérbe keriil§ informéciokat.®> Azonban ezen tul
szitkségesnek tartottuk, hogy forrasmegjeloléssel is hitelesitsitk a munkak tartal-
mat. Bar alapvet6en az elsddleges forrasokra hagyatkoztunk, olykor csak a szakiro-
dalombdl tudtunk dolgozni. Ahol a lehetdség adott volt, ott a levéltari forrast hasz-
naltuk, koztiik a fond torzslapjat, a nyilvantartasba vett szervezeti és miikodési
szabalyzatokat, az alapitd okiratokat, vagy pedig a konkrét jogszabalyokat. Ahol
pedig modunkban allt, ott a jogszabalyi hivatkozasoknal ezeket a dokumentumo-
kat az adatbazison beliil is elérhetévé tettiik.

A forrasadottsagok azonban tobb esetben sem voltak kielégit6ek, ezért bizo-
nyos szervekre vonatkozdan a forrasainkat a korabeli sajtobdl és egyéb torténeti
munkakbdl gyujtottik ossze a megfeleld forraskritikai mérlegelések mellett. Az
internetes hivatkozasoknal szempontként szolgélt, hogy az online tartalom fenn-
maradasa kétséges, ezért a konkrét oldalt a wayback machine alkalmazasaval archi-
valtuk, igy a felhasznalt formaban elérhet6 az. A szdcikkek irasanal segitséget nyu;j-
tott a kozlonyok és egyéb mas forrasok magas aranyu digitalizaltsaga (Adatbazisok
Online, Arcanum, Hungaricana). Emellett pedig sok esetben tortént szakmai segit-
ségnyujtas a levéltaros kollégak részérdl, akik a szerviik referenseként tovabbitot-
tak egy-egy szabalyzatot a szocikkirok részére, vagy biztositottak annak megtekin-

21" Az informatikai héttér timogatasaért koszonet illeti Banki Zsoltot és Zaros Zsoltot (Informatikai
és Innovacios Igazgatosag, Digitalis Szolgaltatasfejlesztési Osztaly).

22 Szekeres Jozsef — Toth Rébert: A hianypotlé kozigazgatési lexikon hidnyossagairol. Levéltdri
Szemle, 45. (1995) 1:86-91.

23 Bankii. m. 185.
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tését, akar az intézményiink hatérain is tilmutatva.?* Lehetdleg pedig széles szak-
mai tamogatottsagra szeretnénk épiteni.

Ugyanis a 21. szazadi adatbazisépités modjanak lehetGségeit a katedralis és a
bazar analdgidjaval is leirhatjuk.?> Eszerint a zért, hierarchikus, kozpontositott
modellel (katedralis) szemben 4ll a sok résztvevé spontan egyiittmikodése (bazar).
A most publikildsra keriilt MASZ adatbézis egy tobblépcsds katedrélis modellre
éptilt, ennek minden elényével és hatranyaval. Az, hogy 2025-ben publikalasra
keriilt egy messze még nem teljes adatbazis, igy is rengeteg kutatast és tervezést
igényelt. Azonban a tavlati célokhoz igazitva az ehhez vezetd ut is Gjraértelmezhe-
t8. Mivelhogy tal kivanunk 1épni azon, hogy ,,csak” egy levéltari segédletként defi-
nidljuk a MASZ adatbazist, akkor a tuddsmegosztds eszkdzével élve mas fiiggetlen
szerzOket is érdemes bevonzanunk, akik hozzatehetnének a szdcikkek tartalmdhoz.
Ilyen szempontbdl érdemes a Wikipédia feliiletére tekinteniink, amely szabadon
szerkeszthet6 online enciklopédiaként maéra hivatkozasi alappa tudott valni bizo-
nyos szocikkeivel. Bar ezek tobbnyire azokon a nyelveken jelennek meg, amelyek-
nek szamosabb ismerdje van. A kozosségi alapu tudastermelés azonban a kutatok
és jovébeli kutatok szamara is vonzo lehet, amennyiben 6k is felhasznaldi az adat-
bazisnak. Egy vitalap létrehozasa opcionalis lehetésségként felmeriilhet, azonban
elsére a szerkeszt6i feladatok ellatasat gyakorlo személy(ek) foglalkoznanak a lek-
toralassal. Ezzel elérhetnénk, hogy a folyamatos névekedéssel a tavlati céljaink ira-
nyaba mozduljunk el.

Tavlati célok

A MASZ adatbdzis alapveté céljaként tehat azt hatdrozhatjuk meg, hogy lehetdleg
a teljesség igényével a modern magyar allam kozfeladatat valaha is végzd szerv szo-
cikként szerepeljen benne. Ehhez egy permanens bdvitési stratégiat sziikséges
kialakitani, annak infrastrukturdlis feltételeinek megteremtésével. Csak igy érhetd
el az a tavlati cél, hogy a jogszabalyi kovetelményekkel 6sszhangban vezetett szerv-
dossziékkal Osszekapcsolva mikodhessen az adatbazis. Ennek kovetkeztében a
muikodoé kozteladatot ellatd szervek legfontosabb miikodésre vonatkozd informa-
ci6i egy helyen elérhet6vé valhatnanak. Bar ezek oly kozérdeki adatokbdl tevéd-
nek 6ssze, amelyek nyilvanossagra hozatala eleve kotelez6 a szervre nézve, és alap-
vetGen el is érhet6k ezek az adott szervek sajat honlapjain. Mégis kontextusba,
tehat a korabbi feladat és szervezeti struktira mellé helyezve, illetve a jog- és/vagy
tevékenységel6dok ismeretében olyan plusz informaciét adunk, ami komplexebb
képet ad. Erthet6bbé teszi a szerv miikodését, és a bekovetkezett valtozasokra

24 A MAV Archivum kézremtikdését is koszonjiik.

25 A szoftverfejlesztés nyilt forraskodu lehetéségeit mutatta be ez alapjan Eric S. Raymond: A kated-
rélis és a bazar. 2000. https://magyar-irodalom.elte.hu/robert/szovegek/bazar/#{01 (utolsé letol-
tés: 2025. majus 7.).

159



Levéltdartan

magyarazat lehet a hatalom reflexidja a tarsadalmi igényre. Ezzel is szolgalva az
informacids tarsadalom hiteles tajékozddasanak lehetdségét.

A szervdossziék dsszekapcsoldsa a MASZ adatbézissal elsésorban mégis a klasz-
szikus levéltarosi szakfeladatok ellatdsahoz szolgal segitségiil, miként azt Ember
definialta.

A sajat szakmai segédleten tul tehat egyéb tudomanyos és ismeretterjesztd
munkakhoz valé felhasznéaldsahoz is alkalmas online lexikon létrehozasa is a cél,
amely segitséget nyujthat a torténelemtudomany, a jogtudomany, a kozgazdasag-
tudomdny vagy a politoldgia és mas tarsadalomtudomany-agak miivel6inek a
munkajahoz.

A tarsadalmi hasznosulas a demokratikus intézményrendszer részeként a koz-
vetlen tajékozodason tul megvaldsulhat az oktatds és az Ujsagiras teriiletén. Az
olyan jelleg(i adatbazis, amely 1945-t6l tartalmazza a kozfeladatokat ellatéd szervek
feladatkoreit és szervezeti felépitéseit, alapvetden tudja javitani a tajékoztatas
mindségét. Az ujsagiras teriiletén ez értelemszertien a hatalom ellenérzésében valo
segédletet jelenti oly modon, hogy a kozfeladatok pontos meghatarozasa szerint
ellendrizhet6 a szerveken keresztiil az allam miikodtetése. Az oktatasban az allam-
polgari jogok ontudatositasahoz valé segédletként lehetne alkalmazni, miszerint
ismerd meg hazadat, csak nem éppen természeti és kulturalis 6rokségek teriiletén,
hanem a sokkal pragmatikusabb oldalarél. Ha a kovetkezd évek soran iitemezve
képesek lesziink fejleszteni az adatbazist, akkor lehetdség nyilik arra, hogy a levél-
tarosi feladatellatas a tarsadalmi nyilvanossag javat szolgalja ezzel az adatbazissal.

A szerz6k koszonetiiket fejezik ki a MASZ adatbdzis szdcikkeinek megirdséban
kozremiikodo kollégaknak, valamint azoknak a szervezeti vezetéknek, akik tamo-
gatasukkal lehet6vé tették a projekt megvalositasat.
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UGO TARABORRELLI

»NE QUID RERUM DICTAE POENITENTIARIAE
LAPSU TEMPORIS PEREAT”
A Sacra Poenitentiaria Apostolica levéltaranak
rovid bemutatasa

https://doi.org/10.71065/LK.2025.8 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 161-173.

1. A Sacra Poenitentiaria Apostolica ...

A Penitenciaria (Sacra Poenitentiaria Apostolica) a Romai Kuria egyik intézménye,
dikasztériuma, amely minden lelki, azaz belsé féorumot illeté (foro interno), és btin-
bocsanattal kapcsolatos ligyben illetékes. A bels6 forum (akar szentségi, akar nem
szentségi) feloldozast ad a biintetések alol, felmentéseket ad, kegyet gyakorol; meg-
vizsgalja és elintézi a hozza benyujtott lelkiismereti tigyeket, valamint gondoskodik
a romai bazilikakban és mas helyeken miikodé kisebb penitenciariusok, a papai
gyontatok (penitenzieri minori) képzésérol és kinevezésérol. A bucsik tekintetében
a Penitenciariat biztak meg a jubileumok, évforduldk és tinnepélyes megemlékezé-
sek alkalmdval torténd buicsuk megadasaval.!

A hivatal eredete a 12. szazad végére nyulik vissza, amikor a rémai piispok
hatalma teljességének (plenitudo potestatis) doktrinalis megerdsitése, az ,oldas és
kotés joganak” (facultas ligandi et absolvendi) egyre szélesebb kort elismerése és
azoknak az eseteknek a meghatarozasa tortént, amelyeknél a papahoz kellett for-
dulni feloldozasért. Mindezek megndvelték az Apostoli Székhez iranyuld blinba-

1 Az Apostoli Penitencidria hatéskoreit jelenleg Ferenc pépa Praedicate Evangelium (2022. marcius
19.) apostoli konstiticiéjanak 190-193. cikkelyei szabalyozzdk. Az 1983. évi Egyhazi
Torvénykonyv 130. cikkelye kimondja: ,A kormdnyzati hatalmat mint olyat a kiils6 férumon gya-
koroljdk, néha azonban csak a belsé forumon, mégpedig oly médon, hogy azokat a hatdsokat,
melyeket gyakorldsa a kiilsé forumon jellegénél fogva eredményez, ezen a kiilsé férumon csak
annyiban ismerik el, amennyiben ez a meghatdrozott esetekre a jogban el6 van irva.” Az egyhiz
kormdnyzati hatalmat els6sorban a kiilsé forumon, azaz az egyhdz nyilvanos életében, a megfi-
gyelhetd, ellendrizhet6 cselekedetek teriiletén gyakoroljék, hogy biztositsdk a jogi cselekmények
sziikséges bizonyossagat. Magyar forditdsat lasd: Az Egyhazi Torvénykényv. A Codex Iuris
Canonici hivatalos latin sz6vege magyar forditassal és magyarazattal. Szerkesztette, forditotta és
a magyarazatot irta Erd6 Péter. Budapest, 1985, 173. (130. kdnon). (Brendan Daly: Power of
Governance in the Internal Forum and the External Forum, The Canonist, 6, 2014, 44-64).
Bizonyos, a toérvényben meghatérozott koriilmények kozott azonban a kormdnyzati hatalom
kizarélag a bels6 férumon gyakorolhatd. A belsé forum leirhat6 egy személy életének maganszfé-
rajaként, ahol a cselekedetek nem nyilvanosak (Juan Ignacio Arrieta: The Internal Forum: Notion
and Juridical Regime, Studia Canonica, 41, 2007, 27-35).
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nati zarandoklatok, és az Eurépa minden részér6l érkez6 feloldozas és felmentés
iranti kérelmek szamat. Ebben az Osszefliggésben a papak elkezdték bizonyos
tigyek kezelésének jogkorét egy biborosra ruhazni, akit a forrasok poenitentiarius
papae, poenitentiarius generalis, végiil pedig a 13. szazad végétol maior poenitenti-
arius®* cimmel emlitettek meg.

A kuriai hivatal létrejotte akkor kovetkezett be, amikor mas, alarendelt funkci-
okat betolté személyeket rendeltek a poenitentiarius maiornak nevezett biboros
ala, és amikor 6 kiterjesztette hatalmat a poenitentiarii minoresre, akik 6sid6k dta
a romai bazilikakban a gyontatasi feladatokat lattak el. A 13. és 14. szazadi formu-
lak létezése, amelyeket kérelem- és levélmintaként hasznaltak,® nemcsak azt felté-
telezi, hogy mar akkoriban is létezett a fépenitencidrius biboros személye koré
szervezett stabil hivatal, hanem azt is bizonyitja, hogy magukat a dokumentumo-
kat is rogzitették,* kovetkezésképpen a hivatal tevékenységének emlékét megdrzd
levéltar is létezett.

Ahogy a szakirodalom hangsulyozza: ,a Penitencidria mdr a kezdetektdl fogva
sokkal szélesebb hatdskorrel rendelkezett néhdny fenntartott esetben, és ezeket a
hatdskoroket mindig bévitették kiilonleges engedélyek, valamint a széban adott
hatdrozatok™, és ezek a hataskorok kiterjedtek mind a belsd, mind a kiils6 forum-
ra. A Penitenciaridhoz forduld kérelmezdket az a vagy vagy sziikség vezérelte, hogy
megszerezzék a papai kegyelem kiilonboz6 formai koziil valamelyiket, mert szem-
bementek az egyhazi torvénnyel, vagy el akartak keriilni annak megszegését a vég-
rehajtani kivant cselekedeteikkel. A klerikusok esetében ezt tovabb stlyosbitotta az
a koriilmény, hogy a kanonjogi normak megsértése a klerikusi allapot elvesztésével
jart, amelyet csak papai beavatkozas révén lehetett helyreallitani, amely megsziin-
tette a szabalytalansagbdl vagy a tulkapasokbol eredd alkalmatlansagot (inhabili-
tas). Ez lehet6vé tette szamukra, hogy elkeriiljék a javadalmaiktdl valé megfosztas
kockazatat. Hogy képet kapjunk a kés6 kozépkorban kezelt esetek nagy szamarol:

2 Johan Ickx: ,Ipsa vero officii maioris Poenitentiarii institutio non reperitur”? La nascita di un tri-
bunale della coscienza. In: La Penitenzieria Apostolica e il Sacramento della Penitenza. A cura di
Manlio Sodi - Johan Ickx. Citta del Vaticano, 2009, 19-50.

Arnaud Fossier: Le bureau des dmes. Ecritures et pratiques administratives de la Pénitencerie apos-
tolique (XIIP -XIV® siécle). Réma, 2018. DOI: https://doi.org/10.4000/books.efr.38420

Paolo Ostinelli szerint ,,nagyon valoszinii, hogy a Penitencidria a XIV. szdzad mdsodik felétdl kezdve
készitett nyilvantartdsokat a kérvényekrél belsé haszndlatra” (,con ogni probabilita la penitenzieria
produsse registri di suppliche destinati all’uso interno almeno dalla seconda meta del XIV secolo”), Le
suppliche alla Sacra Penitenzieria Apostolica provenienti dalla diocesi di Como (1438-1484). Milano,
2003, 43, bar a legrégebbi, még megdrzott nyilvantartds 1410-1411-re nyulik vissza.

“la Penitenzieria ebbe sin dall'inizio facolta assai pit vaste dei pochi casi riservati, e tali facolta ven-
nero sempre pits ampliate da concessioni de speciali et expresso e da quelle vivae vocis oraculo” Ickx:
i. m. 46. A Penitencidria fejlédésérél és hatdskorérol a 14., 15. és 16. szazadban Emil Goller klasz-
szikus tanulmanya még mindig nagyon hasznos: Die pdpstliche Ponitentiarie von ihrem Ursprung
bis zu ihrer Umgestaltung unter Pius V. 2 kotet. Rdma, 1907-1911.
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becslések szerint a 15. szazad masodik felében a hivatal koriilbeliil 200 embert fog-
lalkoztatott, a fépenitenciariustdl az utols6 irnokig.

Ezt a széles jogkort drasztikusan korlatozta V. Pius papa 1569-ben végrehajtott
reformja, amely a Penitencidria joghatosagat szinte kizardlag a bels6 forum tigyei-
nek kezelésére korlatozta. Ugyanakkor a papa beavatkozott a dikasztérium miiko-
désének szabélyozasaba és személyzetének csokkentésébe is.”

Az tjkorban a Penitenciaria intézményi fejlédését egyrészt az az ingadozas jel-
lemezte, amely a fépenitencidrius hatdskorét a belsé forumra igyekezett korlatozni,
masrészt pedig, hogy ezt a kiilsé forumra is kiterjesszék, minek kovetkeztében jog-
hatdsaga bizonyos esetekben atfedésbe keriilt mas kuriai dikasztériumok jogkoré-
vel. XIV. Gergely, VIII. Orban, XII. Ince és XIV. Benedek papak idérél idére gon-
doskodtak a Penitencidria hatdskorének szabalyozasardl és ujradefinialdsarol.®

A Penitenciaria jogkorének jelentds boviilése kiillonosen a 19. szazad folyaman
kovetkezett be, amikor az Ancien régime 0sszeomlasat kovetGen a katolikus egyhaz
erds ellentétekkel és mélyrehatd atalakulasokkal teli idészakot élt at. Valdjaban a
legnagyobb valsagok idején, példaul Eurépaban a napoéleoni uralom éveiben és
utan, vagy az olasz egységhez vezetd mozgalmak, a papai vildgi hatalom megszii-
nésének idején a rdmai papak nagyon fontos szerepet biztak a Penitenciarira: azt
a feladatot kapta, hogy orvosolja a kanoni szabalyok id6rél idére felmeriilé meg-
sértését, és bizonyos esetekben azzal is megbiztak, hogy iranyitsa a plispokok és a
helyi papsag tevékenységét is.”

A 20. szazad hajnalan, a X. Pius Sapienti consilio (1908) kezdet(i konstitucioja-
val végrehajtott altalanos romai kuriai reform részeként az Apostoli Penitenciaria
hataskorét véglegesen ,csak olyan tigyekre korlatoztak, amelyek a belsé férumra

® Lasd Ludwig Schmugge: Le suppliche nell’archivio della Penitenzieria Apostolica e le fonti »in
partibus<. In: La Penitenzieria Apostolica e il suo Archivio. Atti della Giornata di studio, Roma,
Palazzo della Cancelleria, 18 Novembre 2011. A cura di Alessandro Saraco. Citta del Vaticano,
2012, 33-46.

Az 1569-es penitenciari reformroél lasd Agostino Borromeo: Il Concilio di Trento e la riforma
postridentina della Penitenzieria Apostolica (1562-1572), in La Penitenzieria Apostolica e il
Sacramento della Penitenza..., 111-134.

Ugo Taraborrelli: Ad erigendam gentium omnium spiritualem indigentiam. La Penitenzieria
Apostolica in eta moderna. In: Penitenza e Penitenzieria al tempo del giansenismo (secoli XVII-
XVIII). Culture — Teologie — Prassi. Citta del Vaticano, 2019, 195-237.

A Penitencidria 19. szazad els6 évtizedeiben kifejtett tevékenységérdl lasd Filippo Tamburini: La
Penitenzieria Apostolica negli anni della occupazione napoleonica in Roma (1808-1814).
Archivio della Societa Romana di Storia Patria, 95-96, 1972-1973, 173-225. és Ugo Taraborrelli:
La Penitenzieria Apostolica al tempo di Leone XII: un dicastero per la ,restaurazione” delle
anime. In: Governo della Chiesa, governo dello Stato. Il tempo di Leone XII. A cura di Roberto
Regoli - Ilaria Fiumi Sermattei — Maria Rosa Di Simone. Ancona, 2019, 154-176. A hivatal sze-
repérél az Olasz Kirdlysdg megalakulasat megel6z6 és kovetd eseményekben lasd a Penitenza e
Penitenzieria tra rivoluzioni e restaurazioni (1789-1903) cimt kotetben Osszegyujtott tanulmé-
nyokat. A cura di Carlo Fantappi¢ - Ugo Taraborrelli. Citta del Vaticano, 2022.
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tartoznak, még akkor is, ha az nem szentségi. Igy [...] ez a biréi szerv a belsé férum
szamara megbocsatasokrol, feloldozasokrol, felmentésekrdl, kiengesztelésekrol,
megbocsatasokrol dont; tovabba kivizsgalja a lelkiismereti kérdéseket, és elbiralja
azokat.”10

2. ... és levéltara

Az 6si hagyomany szerint, amelyet legutobb 2005-ben a Szentszék levéltarairél
52016 rendelkezés (Legge sugli archivi della Santa Sede) is meger6sitett, az Apostoli
Penitencidria nem adja at torténelmi dokumentumait a Vatikani Apostoli
Levéltirnak, hanem sajat levéltarat tart fenn.!!

Ahogy mar emlitettiik, nincs ok kételkedni abban, hogy az intézmény keretein
beliil mar a kezdetektdl létezett egy levéltar, amely biztositotta a hivatal tevékeny-
sége feladatai soran keletkezett iratok megdrzését. A Penitenciariara vonatkozd
iratok megdrzésérél nagyon kevés forras maradt fenn, a levéltar torténete igy felet-
tébb toredékes.

Néhany kezdeti informacié kihamozhatd XII. Benedek In agro dominico kezde-
td bullajabol (1338. aprilis 8.), amely a hivatal mikodését szabalyozo elsé szove-
giink.!> A correctores feladatairdl sz6lo fejezetben XII. Benedek meghatarozta,
hogy ezek a tisztvisel 6k, miutan személyesen megvizsgaltak, és gondosan kijavitot-
tak a leveleket, azokat személyesen kell atadniuk a pecsételdnek (sigillator), vagy el
kell helyezni ,egy, a nevezett fépenitencidrius hazaban, kiilén erre a célra kijelolt
ladaban, melyet két hasonlo kulccsal kell zarni és nyitni, melyek koziil az egyiket a
sigillator, a masikat pedig az egyik kijelolt corrector 6rzi” addig, amig a leveleket le
nem pecsételik, és vissza nem juttatjak az tigyfeleknek. A pecsételt leveleket pedig,
ha nem kiildték el azonnal, a sigillator gondoskodasara ,.egy, az drizetiikre kijelolt
ladaban kellett elhelyezni, amely a fépenitenciarius hazaban marad megdérzésre”.
Ez a masodik lada is két kulccsal volt lezarva, az egyiket a distributor litterarum, a
masikat pedig a biboros altal kijelslt megbizhaté személy Orizte.!?

10" ad ea dumtaxat quae forum internum, etiam non sacramentale, respiciunt. Itaque [...] hoc tribu-

nal pro foro interno gratias largitur, absolutiones, dispensationes, commutationes, sanationes, con-
donationes; excutit praeterea quaestiones conscientiae, easque dirimit” Carlo Fantappié: Un dica-
stero per il foro interno: la riforma della Curia Romana di san Pio X. In: La Penitenzieria
Apostolica e il Sacramento della Penitenza..., 171-193.

1L A Legge sugli archivi della Santa Sede 14. cikkelye, amelyet I1. Janos Pal motu proprio La cura vigi-

lantissima cimmel hirdetett ki 2005. marcius 21-én (Acta Apostolicae Sedis, 97, 353-376), elisme-
ri, hogy bizonyos intézmények - ,az Allamtitkdrsdg, a Hittani Kongregdcié, a Népek
Evangelizicios Kongregdcidja, az Apostoli Penitencidria, a Vatikdni Apostoli Konyvtdr, a Szent
Péter-bazilika és a Vatikdnvdrosi Allam Kormdnyzésdga” - fiiggetlenill rizzék meg sajat levéltd-
raikat, anélkil, hogy kotelesek lennének levéltarérett irataikat a Vatikdni Apostoli Levéltarba
atadni, ahogyan azt mds kuriai dikasztériumoktol megkovetelik.

12" Heinrich Denifle: Die ilteste Taxrolle der apostolischen Pénitentiarie. Archiv fiir Literatur und

Kirchengeschichte des Mittelalters, 4, 1888, 201-238.
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XII. Benedek statatumai tehat két lada létezését bizonyitjak, amelyek egyike a
lepecsételendd levelek, a masik pedig a mar lepecsételt, kézbesitésre vagy elkiildés-
re varé levelek tarolasara szolgalt. Feltételezhetd, hogy ezekben a ladakban - vagy
hasonl6 taroldeszkozokben — 6rizték a napi munkavégzés soran felhasznélt vagy
eléallitott tobbi dokumentumot is, mint példaul a szovegminta-gytjteményt, nyil-
vantartasokat, papai konstiticiok szovegeit, addlistakat és a fGpenitenciarius ha-
taskorére vonatkozo szovegek gyljteményét. Ezekbdl a killonféle levéltari anya-
gokbol azonban semmi sem maradt fenn a dikasztérium levéltaraban.'*

A 14. szazadban kialakult gyakorlatnak megfeleléen az ujkorban is folytatédott
az a szokds, hogy a sigillatorra biztak a levéltar és kulcsainak 6rzését. V. Pius 1569.
majus 18-an, a Penitencidria hatdskorének és szervezetének altalanos reformja
keretében, a sigillatorra bizta a hivatal kivaltsagaira és hatdskorére vonatkozo
osszes dokumentum gondos megdérzését. Ossze kellett éllitania és naprakésszé kel-
lett tennie tovabba az 6sszes dokumentacio nyilvantartasat, amelyet id6rél idére at
kellett adnia utodjanak.!®

A Penitenciaria sigillatoranak feladata volt tovabba az ugynevezett alsé hivatal
altal készitett kegynyilvanito levelek (officium litterarum minoris gratiae) nyilvan-
tartasanak és Orzésének feliigyelete is. Ennek az Apostoli Kancellarian beliil 1569.
majus 19-én Ujonnan létrehozott testiiletnek az volt a célja, hogy fogadja a
Penitencidrian korabban alkalmazott tigyvédeket és irnokokat (procuratores et
scriptores), akik a létszamleépités miatt hirtelen elveszitették allasukat. Szamukra
fenntartottak azon kegyelmek biztositasat mindkét féorumon (in utroque foro),
amelyek IV. Pius In sublimi kezdet(i konstiticioja (1562. méjus 4.)!6 utédn a fépe-

13 in una archa in domo dicti maioris penitentiarii ad hoc specialiter deputanda, que duabus consi-

milibus clavibus seretur et etiam reseretur, quarum una sigillatoris et altera unius ex dictis correc-
toribus custodie committantur ... in archa ad eorum custodiam deputanda, que quidem archa in
domo maioris penitentiarii conservetur” Vo. uo., 210-211.

14" Aki a Penitencidria elsé két évszazadaban (13-14. szézad) keletkezett iratait szeretné vizsgalni,

annak nyomait mds vatikani intézményekben (Vatikani Levéltar és Vatikani Konyvtar) és kilfol-
don kell keresnie. Példaul a Penitencidria legrégebbi levélformula gy(ijteménye (amely 1220-1270
kozott keletkezett és Tommaso da Capua biboroshoz kéthetd) ma az Egyesiilt Allamokban taldl-
hato (Philadelphia, University of Pennsylvania, Kislak Center for Special Collections Rare Books
and Manuscripts, 64). A kozépkori forrasok fébb példaira vonatkozdan lasd Arnaud Fossier és
Emil Goller emlitett tanulmadnyait.

15 ne quid rerum dictae Poenitentiariae lapsu temporis pereat neglectumve iaceat, sigillator ipse

omnia exemplaria, litteras, scripturas et instrumenta quorumcumque privilegiorum, facultatum,
concessionum, prohibitionum, reformationum et ceterorum omnium dictum officium Poenitentia-
rie in universum et privatim concernentium fideliter ac cum periculo suo asservet” V. Pius: In
omnibus rebus Apostoli konstiticié (1569. majus 18.). Bullarum diplomatum et privilegiorum
sanctorum romanorum pontificum Taurinensis editio [a tovabbiakban: Bullarium Romanum],
VII, Augustae Taurinorum, 1862, 746-750: 749, §18.

16 7. Pius: In earum rerum Apostoli konstitucié (1569. méjus 19.). Bullarium Romanum, VII, 572

574.

165



Levéltdartan

nitenciarius hataskorében maradtak. Tevékenységének jellegére valo tekintettel ezt
a hivatalt , Paenitentiaria publica” néven is ismerték, megkiilonboztetve ezzel az
igazi Apostoli Penitenciariatol (vagy , Poenitentiaria secreta”), amelynek joghato-
saga foként a belsd forumon felmeriild titkos tigyekre terjedt ki.!”

A sigillator a rabizott — mind a titkos, mind a koziligyekre vonatkozé - levéltari
anyagok 6rzésével kapcsolatos nehéz feladatok elvégzéséhez dltalaban egy masodik
személy, az ugynevezett pro-sigillator segitségét vette igénybe, akire ezeket a felada-
tokat bizta, amelyekért azonban tovabbra is 6 volt a felel§s.!®

V. Pius 1569. évi rendelkezéseinek fényében biztosan nem véletlen, hogy
néhany évvel késébb elkésziilt a levéltar elsd, részleges jegyzéke, amely nyilvanva-
l6an azokbol a dokumentumokbdl allt, amelyeket a Penitenciaria kivaltsagainak és
jogkorének alapjaiként tartottak a legfontosabbnak. Ez az a lista, amelyet 1576.
oktéber 14-én Ambrogio Cini adott at Stanistaw Hozjusz biborosnak, akit ideigle-
nesen (ad interim, usque ad aliam ordinationem) neveztek ki a Penitenciaria leve-
leinek lepecsételésére Bernardo Carniglia sigillator haldla utdn.! A lista nagyrészt
a hivatal hataskorével és szervezésével kapcsolatos papai dokumentumokbdl all, V.
Marton papasagatol (1417-1431) V. Pius 1569. évi apostoli konstitucidjaig; de
nem hidnyoznak a lelkiismereti forumon benyujtott kérelmek iratai vagy a formu-
lagytijteményekre torténd valo hivatkozasok sem.

A sigillator és a pro-sigillator levéltari felel6sségét tovabb erdsitette a
XIV. Benedek altal 1744-ben kiadott rendelkezés. Lambertini papa — aki 1722-t6l
1728-ig a hivatal ,kanonistdjaként” kozvetlen ismeretekkel rendelkezett az iroda
gyakorlatarol - nemcsak megismételte elédjének e tekintetben mar lefektetett
intézkedéseit, hanem részletesebben is foglalkozott veliik.?

A Penitencidria levéltarat a papak és a fépenitencidriusok nagy tiszteletben tar-
tottak. XIV. Benedek 1744-ben azt irta: a levéltar jo allapota és megdrzése fontos
kozérdek.2! A f8penitencidrius biboros feladatkorébe tartozott, hogy hivatalba
lépése utan meglatogassa a levéltarat, ellendérizze annak allapotat, és meghozza a
sziikséges intézkedéseket.??

17 14sd Citta del Vaticano, Archivio della Penitenzieria Apostolica [a tovdbbiakban: APA],

Miscellanea Bizzarri, 2, ff. 750v-753r.

18 A sigillator a kisebb kegyelmi iigyek hivatal4tol érkezd levelek (féként hazassagi felmentések)

bevételeinek ellenérzdjeként is mikodott, amely bevételekbdl fedezték a tisztviselok fizetését és a
Penitencidria koltségeit. A sigillator személyérdl és feladatairdl lasd az APA, Miscellanea Bizzarri,
5, ff. 405-442 iratait.

»Die 14 Octobris 1576 Ambrosius substitutus quondam domini Carniglae [!] consignavit Illustris-
simo Maiori Paenitentiario infrascriptas Bullas, Libros et Scripturas...” APA, Acta Cardinalium, 1,
31v-32v.

20 XIV. Benedek: In apostolicae Apostoli konstittcié (1744. aprilis 13.). Sanctissimi domini nostri

Benedicti papae XIV bullarium, 1, Venetiis, 1778, 147-152.

21 »Quia rei publice vehementer interest huiusmodi Archiviorum [ti. Poenitentiariae] bonus status et

conservatio” Uo.
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Ami az iratok fizikai tarolasi helyét illeti, feltehetéen a hasznalatban 1évé iratta-
rat a biboros vagy helyettese rezidenciajan, vagy a hivatalnokok lakasan Orizték,
ami nyilvanvaldan elésegitette az anyag szétszorodasat. Ezzel szemben a levéltar
régebbi részének elhelyezésére a 16. szazad masodik felétdl kezdve bizonyithatéan
a vatikani falakon beliil keriilt sor. 1583 el6tt a levéltar a Belvedere néhany szoba-
jaban volt, de ekkor athelyezték abba a két helyiségbe, ahol akkoriban az Apostoli
Kamara iiléseit tartottak.?* Ezt kovetden is rendelkeziink tovabbi informdciokkal a
levéltarrol és annak athelyezésérdl, de részletek nélkiil - csak annyit tudunk, hogy
mindig ,.a Vatikéni Palotdban” volt.>* XIV. Benedek fent emlitett 1744. évi apostoli
konstitucidjaban megjegyezte, hogy a Penitenciaria iratainak az Apostoli Palotan
beliili taroldsat elédei rendelték el

1810-ben a Penitenciaria dokumentacioja a tobbi szentszéki levéltarral azonos
sorsra jutott, és Napoleon parancsara Périzsba széllitottak.?® Majd, amikor a napo-
leoni kaland véget ért, és megkezdddott a restaurdcid, megszervezték az iratok
Romaba valé visszaszallitasat. Ebben az 6sszetiiggésben Ercole Consalvi biboros
kérte, hogy a leheté legrovidebb idén beliil kiildjék el az allamtitkdrnak a Szent
Penitenciaria levéltaraba tartozé azon iratokat, amelyeket nem sziikséges felgyuj-
tani, és azokat is, amelyeket el lehet tiizelni. Michele Di Pietro, a Penitenciaria
biborosa viszont hatarozottan kijelentette:

»A Penitencidria levéltaranak fontossagat nem kell bizonyitani [...]. Ebbdl
kovetkezik, hogy egy ilyen archivumot, amelyet mar Parizsba szallitottak, teljes
egészében vissza kell szerezni, hogy a korabbi helyére keriiljon. A kotetek és iratok
sokasaga kozott lehet, hogy van néhany haszontalan dolog [...]. A kotetes anyag
azonban nem tekinthetd ilyennek, igy a megtakaritds csupan elhanyagolhatd
lenne, és ha szétvalogatasra keriilne sor, kettds kellemetlenséggel szembesiilnénk:
a gyakorlathiany miatt érdekes iratokat sorolnanak haszontalannak, illetve a szét-
valogatas soran hozzaférés lenne a legbizalmasabb tigyekhez, amelyeket a
Penitencidria titkosan kezel és Oriz. Ezeket a szempontokat figyelembe véve kérjiik,

22 példéul az 1726-ban, 1754-ben és 1756-ban tett latogatasokrdl az APA, Acta Cardinalium, 111, 29~
30; IV, 35; IV, 52 tantskodik.

23 »Anno 1583 Illustrissmus Dominus Maior Poenitentiarius obtinuit a Sanctissimo Domino Nostro

aliquot cubicula in Palatico [!] Apostolico Vaticano ubi prius Camerae Apostolicae congregatio
haberi solita fuit, in qua iussit transportari libros multos Regestorum antiquorum ex prioribus
cubiculis quae fuerunt in Belvedere” (APA, Acta Cardinalium, 1, 52r).

24 A levéltar helyérdl szol6 késébbi bizonyitékokat lasd Filippo Tamburini: Un registro di bolle di

Sisto IV nell’Archivio della Penitenzieria Apostolica. In: Palaeographica Diplomatica et
Archivistica. Studi in onore di Giulio Battelli. A cura della Scuola Speciale per Archivisti e
Bibliotecari dell’Universita di Roma, II, Roma, 1979, 380, fn. 12.

25 XIV. Benedek i. m. 151, §37.

26 Remigius Ritzler: Die Verschleppung der pépstlichen Archive nach Paris unter Napoleon I. und

deren Riickfithrung nach Rom in den Jahren 1815 bis 1817. Rémische Historische Mitteilungen,
6-7,1962-1964, 144-190.
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utasitsa a megbizott személyt, hogy hagyja érintetleniil a Penitenciaria levéltarat, és
azt kiildje vissza Romaba.” (Di Pietro biboros Consalvi biborosnak, Réma, 1816.
julius 16.)*

3. Az archivum megnyitasa

1988-ban II. Janos Pal papa kivansagara a Penitencidria régi iratainak az 1410-
1567 kozotti idészakra vonatkozo része elészor valt hozzaférhetévé a torténeti
kutatds szdmdra. Ezeket mar 1982 Ota a Vatikdni Titkos Levéltarban Orizték, és
megallapitottak réluk, hogy kizarélag kiilsé forumhoz tartozé anyagokat tartal-
maznak. 2005-ben ezekhez csatlakozott egy eredeti kérvényekbdl allé gytijtemény
is, amely f6ként a 16. szazadbol szarmazik, de tartalmaz példanyokat a 15. és a 17.
szazadbol is.?8

XVI. Benedek papa pedig 2009. januar 16-an, amikor fogadta a fé6penitenciari-
us biborost és a Penitenciaria tigyvivéjét, engedélyezte a levéltar 1914-ig torténd
megnyitasat. Az 1567 el6tti kérvények regisztrumain kiviil a Penitencidria igy
tovabbi dokumentumsorozatokat tehetett kutatas céljara elérhetévé, amelyek a
kiilsé féorumon targyalt tigyekre vonatkoznak (a lelkiismereti tigyek kivételével),
valamint az intézmény hivataltorténetével, hataskorével és személyzetével kapcso-
latosak.

A 2011. november 18-an tartott ,tanulmanyi napon” tinnepélyesen megnyitot-
ta a Penitencidria levéltarat a tuddsok elStt a Palazzo della Cancelleria, a dikaszté-
rium épiiletében, az Uj, erre a célra kialakitott helyiségekben. Mindekozben a
Vatikéni Titkos Levéltarbol visszaszerezték az ott letétbe helyezett iratokat.?® A
2016. november 26-an tartott masodik ,tanulmanyi napon” a levéltar megnyitasa
ota eltelt els6 ot évet értékelték, és megprobaltak néhany kutatasi perspektivat fel-
vézolni a jovore nézve. >

Az iratok kutatasra torténd el6készitése a 2011. évi tinnepélyes nyitastol kezd6-
déen, az eddig zartként kezelt iratok kutatdsra torténé lehetéségének eldontése a
levéltar munkatarsaira érzékeny és Osszetett munkat rott és ré jelenleg is, szamos
gyakorlati problémaval és nehézséggel.

27 “alla Segretaria di Stato nel piit breve termine possibile l'indicazione di quelle Carte appartenenti

all’Archivio della Sagra Penitenzieria, che non é necessario ricuperare, e che possono farsi dare alle
fiamme” (Card. Consalvi Card. Di Pietro-nak, Roma, 1816. julius 6.); APA, Segreteria e Archivio,
10.

28 Ez a jelenlegi levéltari egységekre vonatkozik: APA, Suppliche, 1bis-8bis.

2% La Penitenzieria Apostolica e il suo Archivio... i. m.

30" L’Archivio della Penitenzieria Apostolica. Stato attuale e prospettive future. Atti della Giornata di

studio, Roma, Palazzo della Cancelleria, 22 Novembre 2016. A cura di Krzysztof Nykiel - Ugo
Taraborrelli. Citta del Vaticano, 2017.
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Mindenekel6tt allomanyvédelmi szempontbdl az els6 aggodalom természetesen
az iratok helyes 6rzésével kapcsolatban meriil fel. Az allapotuktol fiiggden sziikség
van kiilonb6z6 mértékii beavatkozasokra, amelyek az egyszert tisztitastol a doku-
mentumok anyaganak kiils6 mihelyekben torténé restauralasaig terjedhetnek.

Ezen kiviil a legnagyobb nehézségek az iratanyag rendezése soran jelentkeznek.
Olyan kornyezetben, ahol a levéltari segédletek csak nagyon korlatozott mértékben
maradtak fenn, nem mindig vilagos, hogy egyes levéltari egységeket melyik régi
sorozathoz kell rendelni.

Végiil a legnehezebb munka természetesen az, hogy elkiilonitsiik a kutathaté
anyagoktdl a lelkiismereti tigyekhez kapcsol6dd, nem kutathatd iratokat. Ezt a szét-
valasztast nagy gondossaggal és figyelemmel végzik, tiszteletben tartva a titoktartas
sérthetetlenségének és a levéltari kutatas biztositasanak kett6s kovetelményét.

4., A kutathaté sorozatok bemutatasa

Jelenleg az Apostoli Penitenciaria Levéltara a Palazzo della Cancelleria épiileté-
ben taldlhatd, és koriilbeliill 1200 folyéméternyi irategytittesbdl all, 6sszesen tobb
mint 5300 levéltari egységbdl a 15. szazadtol napjainkig.

Miel6tt ratérnénk az iratsorozatok bemutatasara, érdemes ismételten hangsu-
lyozni és részletezni az Apostoli Penitencidria torténetének és hataskorének
néhany sajatos jellemz6jét, amelyekre mar utaltunk, és amelyek elkeriilhetetleniil
titkr6z6dnek a hivatal altal keletkeztetett iratokban. Ezek meghatarozzak a kutatas
rendelkezésére allo forrasok korét.

1. A Penitenciaria hataskore tobb évszazados torténete soran folyamatosan val-
tozott, amit az a jogkor hatarozott meg, amelyet az adott pillanatban a papa a f6pe-
nitenciarius biborosnak atadott (vagy visszavont).

2. Az esetektdl és a torténelmi korszakoktdl fiiggéen a fépenitenciarius jogha-
tosaga kizardlag a belsé forumra korldtozodhatott, vagy kiterjedhetett a kiilsé
forumra is. Altalanos és kikeriilhetetlen szabdly, hogy a belsé férumon targyalt
tigyekkel kapcsolatos Osszes irat (keletkezési id6tél fiiggetleniil) mindenféle kuta-
tas szamara hozzaférhetetlen kell, hogy maradjon.

Csak ennek a két feltételnek a figyelembevételével értheté meg, hogyan és miért
lehet bizonyos iratokat megtekinteni, mig masokat nem, vagy miért az az évkore
egyes iratsorozatoknak, masoknak meg miért mas az évkore.

A tudomanyos kutatds céljara jelenleg hozzaférheté dokumentumok a kovetke-
z0k:3!

31 Ez a lista frissiti az Ugo Taraborrelli altal kdzéltet: L’ Archivio della Penitenzieria Apostolica. In:
Memoria Fidei. Archivi ecclesiastici e Nuova Evangelizzazione. Atti del Convegno, Roma, 23-25
ottobre 2013. A cura di Alejandro Cifres, Roma, 2016, 69-83. A magyar torténelemhez kapcsold-
do forrasokrol részletesebben a 2022. oktober 4-én Romaban megrendezett ,Archivi e biblioteche
come ponti. Fonti per la cooperazione archivistica tra la Santa Sede e ’'Ungheria” cim{i konferen-
cian elhangzott eldadasomban beszamolok, a konferencia anyagat Toth Krisztina publikalja.

169



Levéltdartan

Acta Cardinalium - Négy kéziratos kotet, amelyek az V. Pius altal végrehajtott
birdsagi reform (1569) és az 1897 kozotti idészakot olelik fel. Ezek tartalmazzak az
Apostoli Penitenciariaval kapcsolatos legfontosabb papai rendelkezéseket (a f6pe-
nitenciarius kinevezése, jogosultsagok megadasa stb.), a fépenitenciariusoknak a
dikasztérium szervezésével kapcsolatos rendeleteit (prelatusok, tisztvisel6k és
kisebb penitenciariusok kinevezése), valamint tovabbi informaciokat, adatokat és
kiillonféle jegyzeteket a birosag életérol.

Archivio del Teologo - A gyljtemény az Apostoli Penitenciaria teoldgusai altal
a 17. szazadtdl kezdve készitett dokumentumokat tartalmazza. 23 dobozbdl all,
amelyeket bettikkel jeloltek ,A”-tdl ,Y”-ig, és amelyekben nagyon valtozatos ira-
sok talalhatok. Ezek tiikrozik a fépenitencidrius biboros ,teologiai szakértéinek”
tandcsadoi tevékenységét: az egyes esetek tanulmanyozasa és megoldasa soran
készitett jegyzOkonyvek, el6készité anyagok, munkadokumentumok, jegyzetek
stb. A 10K-22Y (17. szazad - 1920) dobozok jelenleg kutathatok - a lelkiismereti
tigyek és a belsd forum kérdéseihez kapcsolodd dokumentumok kivételével.>?

Conti mensuali — Ez nyolc regisztrumkotet, amely az 1726-1819 kozotti idésza-
kot fedi le (de hianyos), és honaprdl honapra mutatja az Apostoli Penitenciaria
bevételeinek — a kisebb kegyelmi bullak kibocsatasabdl szarmazo bevételek — és
kiadasainak - személyzeti juttatasok és folyd irodai koltségek — egyenlegét.

Facultates - A sorozat 32 egységbdl all a 16. és a 19. szazadbol, amelyek az év-
szazadok soran a papak dltal az apostoli penitencidrianak adott jogosultsagokat
dokumentaljak. Ezek papai bullak kéziratmdsolatait és nyomtatott példanyait,
valamint azok kivonatait és kommentarjait, szobeli engedményekre vonatkozé
jegyzeteket (,,vivae vocis oracula”), felhatalmazasok listait stb. tartalmazzak.

Fondo Pio XII - A XII. Piusz papasagara (1939-1958) vonatkoz iratanyag
2020. marcius 1-je 6ta elérhet6 a kutatok szamara, és harom kiilonallé sorozatot
tartalmaz: 1. ,,Curia Romana” (a Penitencidria és mas kariai dikasztériumok ko-
zotti levelezés); 2. ,Facolta” (rendkiviili engedélyek piispokoknek és gyontatoknak
a hivek btineinek feloldozasa érdekében, kiilonleges koriilmények kozott, amelye-
ket el@szor a masodik vilaghabort, majd a kelet-eurépai kommunista rezsimek
hatalomra keriilése indokolt); 3. ,,Voti” (a Segnatura della Penitenzieria tandcsko-
zasain megvitatott, elvont kanonjogi és erkolcsi kérdések). Négy tovabbi doboz a
Penitenciarianak az 1950-es szentév el6készitése és lebonyolitasa soran végzett
tevékenységét bizonyitja.*?

32 Ugo Taraborrelli: I Teologi della Penitenzieria Apostolica e il loro archivio. In: Penitenza e
Penitenzieria tra rivoluzioni e restaurazioni (1789-1903)..., 215-239.

33 Részletesen lasd Ugo Taraborrelli: “I piedistallo su cui si innalzo ledificio organizzativo giubila-
re”. Il contributo della Penitenzieria Apostolica alla preparazione dell’ Anno Santo 1950, relazione
tenuta in occasione del Convegno Internazionale ,,Pio XII e ’Anno Santo 1950, Roma, 13-14
novembre 2024, publikacidjat 2026-ra tervezik.
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Giustificazioni di pagamenti — A sorozat 35 egységet tartalmaz, amelyek az
1741-1883 kozotti idészakhoz kapcsolodnak, és magukban foglaljak a kiadasok és
kifizetések igazolé dokumentacidjat: kovetelés- és tartozasszamlak, személyzeti
juttatasok, bevételi és kiadasi mérlegek, befizetések stb.

Libri taxarum - 26 regisztrumkotet 1535-b6l és 1704-1822-bol, amelyek a
hazassagi tigyekhez kapcsolodoé engedmények kikiildésével kapcsolatos illetékek
jegyzékét tartalmazzak. Az egyes feljegyzések a kikiildés napja szerint vannak ren-
dezve, és tartalmazzdk a kérvényezok nevét, a megszerzett engedmény tipusat,
valamint a vonatkozd illetéket.

Matrimoniali - A sorozat a szegény emberek hazassagi felmentéseirdl szolo
dokumentaciot tartalmazza (f6ként a harmad- és negyedfokd rokonsagi akada-
lyokrdl), amelyeket 1701 és 1884 kozott nyujtottak be az Apostoli Penitencidria-
nak. Osszesen 1881 kotegbdl 4ll, amelyekben a kérelmek a szdrmazdsi egyhdzme-
gye szerint dbécésorrendben vannak rendezve.* Ezekhez a kotegekhez 70 kotet
regisztrumkotet tartozik, amelyek az 1785-1864 kozotti idészakra korlatozodnak.

Memorie - Ez egy kicsi, de értékes, 6t, kézzel irt jegyzetfiizetbdl allo gyiijtemeény,
amelyet 1808-t6l a Penitenciaria ideiglenes kaplanjanak kezdeményezésére allitot-
tak Ossze. Ezekben rogzitették a hivatal életét érinté legfontosabb eseményeket.
Osszességében az elbeszélt események az 1808-1844 kozotti idészakot dlelik fel. >

Miscellanea Bizzarri — A sorozat kilenc kotetbdl all, amelyek nagyon kiilonb6z6
témaju dokumentumokat tartalmaznak, és amelyeket 1779-ben Francesco Maria
Bizzarri pro-sigillator gytijtott ossze. A 2., 5., 7. és 8. kotetek allnak rendelkezésre a
kutatashoz. Az egyes dokumentumok részletesebb leirasat lasd a olvaséteremben
rendelkezésre all6 leltarban.

Miscellanea de Sacra Poenitentiaria — Feltehetéen a 18. szazadban Osszeallitott
vegyes kotet, amely kiilonb6zé témakrol tartalmaz dokumentumokat: a fdpeniten-
cidriusi jogkor kiterjedése és gyakorldsa; tirlapok; a hivatal gyakorlata; prelatusok és
tisztvisel6k kinevezése; kisebb penitenciariusok; kisebb kegyelmek hivatala (offici-
um litterarum minoris gratiae). Az iratanyag részletes leltara elérhet6 a levéltarban.

Miscellanea Mangioni — Kéziratos kotet, amelynek els6 részében négy mi talal-
haté Valentino Mangioni SJ (1573-1660) tollabol, aki 1643-t6l halaldig a peniten-
ciaria teoldgusa volt, valamint egy mi Carlo Alberto Tesauro SJ (1585-1654), a
Vatikani Bazilika kisebb penitenciariusa tollabdl, a hivatal biirokratikus gyakorla-
tardl. A kotet masodik része a kisebb biinbanati hivatalok intézményérdl, jogi pro-

1o 1o

filjarol, torténetérdl és mindennapi életérdl sz6l6 dokumentumok masolatait tar-

34 Giordano Caberletti: 11 fondo dei matrimoniali e la sua rilevanza per la ricerca storica. In: La
Penitenzieria Apostolica e il suo Archivio..., 105-120.

35 Andrea Cicerchia: La Penitenzieria Apostolica nell’Ottocento. Un profilo istituzionale e nuove
linee di ricerca. In: Penitenza e Penitenzieria tra rivoluzioni e restaurazioni (1789-1903)..., 125—
144: 127.

171



Levéltdartan

talmazza, kiilonos tekintettel a Laterani Szent Janos Kollégiumra (Collegio di San
Giovanni in Laterano).

Miscellanea Santori — Giulio Antonio Santori biboros (1592-1602 kozott fépe-
nitenciarius) idején a Penitenciaria tevékenységére vonatkozé irasokbol osszealli-
tott kotet, de masolatban 1431-ig visszanyulé dokumentumokat is tartalmaz.
Osszességében a szovegek a tisztségviselok és kisebb penitencidriusok kinevezésé-
re, illetéklistakra, engedélyek kiadasara és kétségek eloszlatasara vonatkoznak.

Penitenzieri Minori — A sorozatbodl jelenleg 6t kotetet lehet megtekinteni (16—
19. szazad). A fépenitenciarius fennhatosaga ala tartozo allé kisebb, a romai late-
rani és a Santa Maria Maggiore bazilikdkban, tovabba Loreto, Assisi, Padova és
Firenze bazilikaiban miikod6 penitencidriusok, azaz gydntatok tevékenységét
dokumentalja.

Praxis — A sorozat 13 kotetbdl all (kilenc kézirat és négy nyomtatott), amelyek
a17. és 18. szdzadbol szarmaznak, és kiillonbozé szerz6k miiveit tartalmazzik. Ezek
a Penitenciaria eljarasi kézikonyveinek tekinthet6k, amelyek egy része a hivatal
személyzetének belsé hasznalatara, mas része pedig a gyontatok és a kérelmezdk
kényelmére késziilt.

Questioni Dataria-Penitenzieria - Ez a doboz a 19. szazadban a két kariai intéz-
mény kozott felmertilt joghatdsagi vitakkal kapcsolatos dokumentumokat tartal-
mazza. Az Apostolica Dataria és az Apostolica Penitenciaria gyakran keriilt konf-
liktusba egymassal, mivel hataskoriik atfedte egymast a hazassagi felmentések
tigyében.

Registra Matrimonialium et Diversorum - Ez az a levéltari fond, amely minden
bizonnyal eddig a legnagyobb érdeklédést valtotta ki a torténetirasban. A sorozat
osszesen 760 papiralapt regisztrumkotetet tartalmaz,®® amelyek koziil az els6 163
az Apostoli Penitenciaria altal 1410 és 1569 kozott a kiilsé forum szamara jovaha-
gyott kérvények tartalmat tartalmazza, mig a tobbi kotet, az V. Pius reformjat
kovetben, az altala az Apostoli Kancellarian beliil 1étrehozott Officium litterarum
minoris gratiae tevékenységére vonatkozik. A targyalt témak sokféleségét tekintve
a Penitenciaria kérvényregisztrumai (1410-1569) tiikrozik a hivatal ltal a papai
megbizatas alapjan gyakorolt széles jogkort, amely akkoriban az apostoli kegyelem
f6 csatornajava tette: hazassagi akadalyok aldli felmentések; az egyhazi rendbe vald
belépés vagy annak gyakorlasa koriili szabalytalansagok aloli felmentések; feloldo-
zas az egyes, kiillonosen sulyosnak itélt blincselekmények miatt (szimonia, szent-
ségtorés, gyilkossag, abortusz, bigamia, eretnekség, okmanyhamisitas, kereskede-
lem a torokokkel stb.); gyontatovalasztasi engedély; fogadalmak vagy eskitk
megvaltoztatasa vagy aléluk vald felmentés; zarandoklati engedélyek in partibus

36 Ez 745 regisztrumkotetet jelent (Registra Matrimonialium et Diversorum 1-746), a 90., 298. és
427. kotet hidnyzik, mig a 2. kotet utdn a 2bis, a 82. szam utdn pedig a 82bis kovetkezik, amelyek-
hez tovabbi 15 Additiones kotet (Add. 1-15) tartozik.
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infidelium; szerzetesrendek tagjai szamara engedély a kolostor ideiglenes elhagya-
sara vagy masik rendbe valé atlépésre; litterae declaratoriae; stb.>’

Registri dei mandati — A sorozat 18 regisztrumbol all, amelyek az 1736-1865
kozotti évekre vonatkoznak, és a romai Monte di Pieta-nél a fdpenitenciarius bibo-
ros altal kiadott fizetési megbizasokrdl tartalmaznak feljegyzéseket. Az egyes
bejegyzések megemlitik a kifizetés kedvezményezettjét, a kifizetés okat és a kifize-
tett Osszeg nagysagat.

Rincontro del Monte - Ot regisztrum, amely az 1736-1814 kozotti idészakra
vonatkozik (az 1747-1762 kozotti idészak hianyzik), és amely a romai Monte di
Pieta-ban talalhaté Apostoli Penitencidra szamlajara befizetett hitelekrdl és kifize-
tésekrdl ad szamot: ez egyfajta ,,szamlakivonat” az akkori idészakbdl.

Suppliche — A sorozat a kovetkezoket tartalmazza: 1) egy kis gytijtemény eredeti
kérvényekbdl, amelyeket a 15-17. szazadban tovabbitottak a penitenciarianak
(1bis-8bis mappak),’® és 2) egy jelentds eredeti kérelemgytijteményt (1065 cso-
mag, 413 dobozban tarolva), amelyeket a 19. szazadban az Apostoli Kancellaria
»officium litterarum minoris gratiae” részére cimeztek, és amelyek hazassagi fel-
mentésekkel kapcsolatosak.

Trattato del Card. Giustiniani — Az Apostoli Penitencidria levéltara 6rzi Orazio
Giustiniani biboros (1580-1649) De Sacra Poenitentiaria et Maiori Poenitentiario
tractatus posthumus cimli mivének egy példanyat, aki a Néri Szent Filop
Oratorium Kongregacio tagja, és a 17. szdzad elsé fele romai kulturélis életének
vezetd alakja, valamint 1647. december 4-t6] halalaig (1649. julius 25.) fépeniten-
ciarius volt. A traktatus Fioravante Martinelli munkdjanak eredménye, aki a
Giustiniani biboros altal irt eredeti fiizet tartalmat rendszerezte és rendbe tette; ez
a fiizet a biboros halélaig vazlatos allapotban maradt.

A forditast ellendrizte, véglegesitette: Racz Gyorgy

37" A Penitencidria regisztrumkoteteivel foglalkozé szakirodalom az elmult évtizedekben jelentésen
béviilt, amelyre vonatkozodan ldsd Kirsi Salonen: La documentazione della Penitenzieria
Apostolica nella storiografia. In: L’Archivio della Penitenzieria Apostolica. Stato attuale e prospet-
tive future..., 29-37.

38 Cristina Mantegna: The original sixteenth-century supplications in the Archives of the Apostolic
Penitentiary. In: L’Archivio della Penitenzieria Apostolica. Stato attuale e prospettive future...,
119-138.
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TOTH ARPAD

HAROM LONDONI VONATKOZASU EVANGELIKUS
POLGARI VEGRENDELET POZSONYBOL

https://doi.org/10.71065/LK.2025.9 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 177-214.

Amikor 1987-ben Gyulan a tarsadalomtorténeti kérdések irant fogékony magyar
torténészek masodszor is konferencidra gytiltek dssze, hogy az ilyen targyu kutata-
sok forrasbazisat attekintsék, az eléadok gyakran emlitették meg a hagyatéki irato-
kat és koztitk a végrendeleteket.! Az akkori konferenciakotet, a tovabbi, nagy
szamdu, a téma szempontjabol relevans forraskozlés és tanulmany, illetve Matay
Monika historiografiai attekintése 6sszességében azt jelzik, hogy a testamentumok
gazdag és valtozatos lehetdséget kinalnak a 18-19. szazadi varosi tarsadalmak vizs-
gélatdhoz.? Kiilonosen meggy6zden példézza ezt két olyan, elsésorban vérosi tes-
tamentumok elemzésére épiilt disszertacio, amelyek az e konferenciasorozat bazi-
sabdl kisarjadt Hajnal Istvan Korrel 6sszefonddott tudomanyos képzéhelyen, az
ELTE Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Tanszékéhez kot6ddé doktori program
keretei kozott keletkeztek.? Az aldbbiakban a fenti irdnyzathoz kapcsolodva teszek
kozzé harom magyarorszagi, polgari végrendeletet, de az ujdonsag igényével eddig
ilyen forrasbazison nem vagy kevéssé vizsgalt elemzési szempontokat (az elvan-
dorlast, a kapcsolattorténeti forrasértéket) is bevonok a vizsgalataimba, illetve
német nyelvii forrasok kozlésével szélesitem a publikélt testamentumok korét.

U Kutatds - médszertan. Konferencia, Gyula, 1987. augusztus 26-28. Szerk. Erdmann Gyula. Gyula,
1989. (Rendi tarsadalom - polgari tarsadalom 2.). Gajary Istvan és Toth Zoltdn kifejezetten a
hagyatéki iratokrdl tartott eldadast, Bacskai Vera pedig a 19. szdzad kozepét megel6z6 masfél
évszazad varosi tarsadalomtorténelem forrasbazisdnak keretei kozt foglalkozott nagy hangsullyal
e forrdscsoporttal.

Széles horizontu attekintés a végrendeletek kvantitativ és kvalitativ szempontu elemzésével kap-
csolatos torténészi iranyzatokrdl: Matay Monika: Historiografiai vitdk a testamentumrol. Korall,
2004. 15-16:248-270.

Matay Monika: Haldl, akarat, torvény. Testamentumok és hagyatéki perek a 18-19. szdzadi Deb-
recenben. Kéziratos PhD disszertacié, Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem, Debrecen, 2002;
Horvath Jozsef: Gyér lakdinak mindennapi élete a 17. szdzadban. Gyér, 2017, amelynek alapja a
szerz8 2009-ben megvédett PhD disszertacidja. Utdbbi részletes attekintést nyujt a varosi testa-
mentumokra irdnyuld forraskozlések és elemz6 kutatasok aktudlis allapotarol. Tavolabbi tudo-
manyos korbdl, de szintén ennek az idészaknak és a végrendeletekben rejlé potencial iranti meg-
novekedett érdeklédésnek a lenyomata: Szende Katalin: Otthon a virosban. Tdrsadalom és anyagi
kultira a kozépkori Sopronban, Pozsonyban és Eperjesen. Budapest, 2004, amelynek eredeti valto-
zata szintén doktori disszertdcioként keletkezett.
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Miihely

Aligha kétséges, hogy a preindusztridlis varosi tarsadalomtorténeti kutatas
egyik legnépszertibb, egyben legigéretesebb és legvaltozatosabb teriilete a migra-
cio, am e komplex kérdéskoron belill a forrasadottsagok sajatossagai miatt
Magyarorszagon (is) dontéen a vérosba vald bevandorlds kertilt reflektorfénybe.*
A polgarjog elnyerésének eredményét tobbnyire kovetkezetes adminisztracioval
rogzité polgarkonyvek (libri neocivium) ugyanis az idében elérehaladva egyre
nagyobb pontossaggal tartalmazzak az eskiit tett polgar szarmazashelyét (locus ori-
ginis), és ezaltal lehetévé teszik, hogy ezeket szisztematikusan vizsgaljuk. Noha
tobbféle fogalmi és moddszertani kérdés is felvetédik ennek az adatsornak a meg-
bizhat6sdga kapesan,® a téblazatos formaba rendezett szerkezetnek és az elérhetd
teljességnek koszonhetden a polgarsagkutatason beliil a kvantitativ feldolgozasnak
mégis egyfajta standard-je alakult ki. Ide tartozik egyfel6l a probléma megfogalma-
zasa, amely soran Bacskai Vera az jonnan érkezok el6tti bezarkozasi hajlam mér-
téke szerint tipologiat alkotott és igy vizsgalt néhany dunantuli varost, masfeldl ide
értend6k a mddszerek és az eredmények elemzési kategoriai és (példaul tablazatos)
kozlési modjai.b Hézi Jend hdrom évszazad soproni polgarairdl kozolt monumen-

4 A vandormozgalom elemzési kereteir8l: Faragé Tamas: Bevezetés a torténeti demogrdfidba. 1. kot.
Budapest, 2011, 215-256, a varosi vonatkozasokrol kiilonosen: 219-220. https://unipub.lib.uni-
corvinus.hu/4698/1/648023.pdf (utolsd letoltés: 2025. oktober 23.).

Egyes esetekben a megadott telepiilés bizonyithatéan nem a sziiletés vagy a keresztelés helye,
hanem (vélhet8en) az a telepiilés, ahol az Gjonnan felvett polgdr utoljara lakott. Erre példa a napé-
leoni hdborak koraban aktiv, kiillonlegesen sikeres pesti terménykereskedé, Andreas Macher
(1750-1814) esete, aki a pesti polgarkdnyv szerint gyéri sziiletésti. Am végrendeletébdl tudjuk,
hogy a szintén pesti polgar Matthias Macher (1760-1798) az 6 fivére, akinél viszont a polgar-
konyv hegyeshalmi eredetet rogzit (HU-BFL-IV.-1202.-v. 1792 és 1794.; HU-BFL-IV .-1202.-cc.-
944 AM). Andreas Macherrdl: Bacskai Vera: A vidllalkozék eléfutdrai. Nagykeresked6k a reform-
kori Pesten. Budapest, 1989, 57-58.) A sziiletéshely kérdését meggy6zGen donti el a hegyeshalmi
(romai katolikus) keresztelési anyakonyv, amelyben azonos sziildpartdl valo Andreas és Matthias
Macher fivéreket taldlunk, rdaddsul egy harmadik fivért is, aki pedig azonosithaté Paul Macherrel
(1753-1785), akit a gy6ri polgarkonyvben latunk viszont hegyeshalmi sziiletéstiként. HU-GyVL-
IV-1056.-dd (1777); HU-MNL-OL-X 3262 [Hegyeshalom, rémai katolikus egyhdzi anyakonyv].
A pesti polgarkonyv adata tehat ,téves”: Andreas Macher esetében nem a sziiletés helyét rogziti.
- Egy masik tipust bizonytalansag, hogy a birodalmi német teriiletekrdl (példdul Niirnbergbdl)
Pozsonyba vandorolt polgarok szdrmazashelye kapcsan olykor nem egyértelmd, vajon a bevan-
dorl6 valéban a polgarkonyvbe beirt varos sziilottje volt, vagy csak annak kornyékérél, az azt
koriilvevd rurdlis térségbdl indult. Pedig jelentds az értelmezésbeli kiilonbség: mds a helyzet az
urbanizéciés folyamat szempontjébol a falu vilagabol a varosba vandorlds esetében, mint amikor
valaki varosi (kulturdlis) hattérrel telepiil egy masik varosba. (A tanulmanyban hivatkozott egy-
hézi anyakonyvi forrasokat a mormon egyhdz altal mikrofilmezett, majd digitalizalt valtozatban,
a Family Search honlapon elérheté masolat formajaban hasznaltam.)

Bécskai Vera: Bevandorlas és befogadds a dundantuli varosokban a 19. szazad els6 felében. A
bevandorldk esélyei a polgarjog elnyerésére. Korall, 2003. 11-12:103-110.; Fallenbiichl Zoltan:
Pest varos népességének szarmazashelyei a statisztika és a kartografia titkrében (1687-1770).
Tanulmdnyok Budapest Muiltjabél, 15. 1963, 239-287.; Czoch Gabor: A polgarsag és a polgarjog
valtozasai Kassan a 19. szazad els6 felében. In: U6: ,, A vdrosok sziverek.” Tanulmdnyok Kassdrol
és a reformkori vdrosokrdl. Pozsony, 2009, 108-118.; T6th Arpad: A megdrzott presztizs. Pozsony
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talis adattaraban is az egyik kiemelkedd jelentdségli, rendszeres elemzésre alkal-
mas térsadalmi jelenség a bevandorlds, majd a helybeni leszdrmazés dinamikdja.”

A polgarkonyvek elemzése alapjan a varos felé iranyuldé migraciordl felvazolt
képet ugyanakkor némiképp egyoldaluva teszi, hogy a vizsgalati eredmények azt
sugalljak, mintha a varos egyfajta végallomas lenne: az oda megérkezok és ott meg-
telepiilok ettdl kezdve életiik végéig helyben is maradnak. Pedig a tovabb- vagy
elvandorlas 1étez6 jelenség, és nem is all ellentétben a varosba vandorlashoz tarsit-
hatd attitidokkel és stratégiaval, mint példaul a kiemelkedés ambicidjaval vagy a
kisérletezé kedvvel egyiittjard kockazatvallalassal. Ennek raadasul kilonféle nyo-
mai is latszanak. A 18. szazadi pesti belvarosi haztulajdonosok — tehat a helyi
népességen beliil vélhetéen egy aranylag stabilnak, megallapodottnak tekinthetd
csoport — esetében kideriilt példaul, hogy jelentds aranyban tovabbvandoroltak
onnan.® Am ennél felteheten joval szélesebb kord jelenség volt, hogy nem az
egzisztenciaalapitas utan, hanem még azt megel6z6en, éppen annak céljabdl van-
doroltak el fiatal férfiak urbanusnak mindsithetd sztil6helyiikrol.

Ennek mértékét részben a teljes (magyarorszagi) varoshalozatra kiterjesztett, a
polgarfelvételt és -nyilvantartast attekintd vizsgalat révén lehet megitélni — ennek
kiilonféle korlatai mellett is.” Az egyhdzi anyakonyvekben is taldlhatunk a polgar-
csaladok elvandorld tagjairol elszortan relevans adatokat a kovetkezé nemzedék-
ben a korabbi lakhelyre visszatelepiil6 leszarmazottak kapcsan, vagy olyan esetben,
amikor a szélesebb csalad tagjainak tinnepélyes életeseményét rogzitik forrasok,
igy példdul amikor hdzassagi tantként kap szerepet egy-egy elvandorolt fivér.!?

rendi polgdrsaga a XIX. szdzad elsé felében. In: A mesterség iskoldja. Tanulmdnyok Bdcskai Vera
70. sziiletésnapjdra. Szerk. Bédy Zsombor - Matay Ménika — T6th Arpad. Budapest, 2000, 162
165, 173-174.; T6th Arpad: Polgdri stratégidk. Eletutak, csalddi sorsok és tdrsadalmi viszonyok
Pozsonyban 1780 és 1848 kizott. Pozsony, 2009, 63-71. Ujabban: Berecz Anita: Féldestiri jobbd-
gyok — vdrosi polgdrok. Polgdri ontudat és onkormdnyzat a 19. szdzadi Egerben. Budapest, 2023,
49-50.; Lovas Eldina: Eszék tdrsadalma az 1814-ik évi népességosszeirdsban. Kéziratos PhD disz-
szertacio, Pécsi Tudomanyegyetem, Pécs, 2021, 228-230.

Hézi Jend: Soproni polgdrcsalddok, 1535-1848. 1-2. kot. Budapest, 1982. A szerz6t magat is fog-
lalkoztatta a soproni polgarok szarmazasa, egyszer( statisztikai kimutatast is készitett errél. Uo.
2. kot. 993-997.

Bacskai Vera: A pesti Belvaros hdztulajdonosainak mobilitasa (1733-1820). In: Ué: Vidrosok és
polgdrok Magyarorszdgon. 1. kot. Budapest, 2007 [1966], 381-383., 396-398. A tanulmany alap-
jan nem tudtam meghatarozni a tovabbvandorlok pontos hanyadat.

Ez volt az egyik célkitlizés a K-83731 szamu, A magyarorszdgi szabad kirdlyi varosok polgdrsiga
a 18. szdzad kozepétdl a 19. szdzad kozepéig (Prozopogrdfiai adatbdzis létrehozdsa) cimi, Toth
Arpéd vezetésével, Czoch Gabor és H. Németh Istvan részvételével zajlé OTKA-kutatds mogott.

10" Két Pozsonybdl vett példa: a szaszorszdgi Naumburgbdl a magyar koronazévérosba telepiilt

Andreas Berlin (1752?-1820) polgari lakatosmester fiatalabb fidrdl, Stephanrol (1785-1830)
onnan tudjuk, hogy Bécsben folytatta polgari jogallast szerezve a csalddi mesterséget, hogy 1812-
ben 6 volt batyjanak, az ifjabbik Andreas Berlin (1782-1848) lakatosnak az egyik hdzassagi tantja
Pozsonyban. 1839-ben pedig Christoph Habermayer (1768-1841) bécsutjhelyi kereskedd latoga-
tott vissza Pozsonyba, hogy batyjaval, Matthiasszal egyiitt tanuskodjanak mindkettejiik unoka-
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Am a hasznosithaté forrasok kézott a végrendeleteket is érdemes és sziikséges szé-
mitasba venni az elvandorlas vizsgalatanal.

Az ilyen - bar a migracidkutatas szempontjabol szérvanyos — forrasok révén
képet alkothatunk a polgari csaladok ambicidirél, tértudatardl, és arrél, hogyan
viszonyultak a szociokulturalis hatarokhoz. Az itt kozolt végrendeletek a polgarsag
egészén belill a német evangélikus felekezeti kulturahoz tartozok életvilagahoz
vezetnek kozelebb, amely kozosség fels6 rétegérol valosziniileg nem tulzas azt alli-
tani, hogy a preindusztrialis Magyar Kiralysag legmerészebb, legambiciézusabb -
és legmobilisabb - lakdi kozé tartoztak.!! Példaként emlitsiik meg két olyan 18.
szazadi pozsonyi polgarfiu sikeres életutjat, akiknek karrierje azt jelzi, hogy az
ebbdl a kozegbdl indult férfiak érvényesiilni tudtak sziiléhelyiikt6l meghokkentéen
nagy foldrajzi tavolsagban és rangos tarsadalmi kdrben is, mint a cari, illetve a svéd
kirdlyi udvar kozege. Egyikiikk a lengyel-orosz térségbdl (Szentpétervarrdl,
Varsobol, Lembergbdl) késébb visszavandorolt és végiil Pesten megallapodott réz-
metsz6 Johann Gottfried Prixner (1747-1819), masikuk a Stockholmban letelepe-
dett orgonakészit Georg Christoph Rackwitz (1760-1844).12 A londoni kivéndor-
lasi esetek azonban ezekhez képest is kiilondsek, részint a még nagyobb féldrajzi
tavolsag, részint a sziiletd (gyarmati) vilagbirodalom és (kézmiives hatteriik okan)
a kapitalista gyaripar megteremtette Ujszerti koriilményekkel Osszefiiggd széles
piaci lehet8ségek, egyben a konkurencia miatt.!

Az aldbbiakban elséként réviden bemutatom a harom érintett személy csaladi
hatterét és kornyezetét annak érdekében, hogy kideriiljon, milyen tarsadalmi
kozegbdl vezetett az ut a londoni letelepedésig, majd a ,folytatast” — a visszavan-

6cesének, Stephan Karl Habermayer bécsi kereskedének a Pozsonyban tartott lakodalman. A
Habermayerek rokonsdgi viszonyaira ldsd Téth Arpad: A Habermayer nemzetség tdrsadalmi
stratégiai. Kisérlet a prozopografiai modszer alkalmazdsara a késé rendi tarsadalom vizsgalatd-
ban. In: A vdros 6rok. Tanulmdnyok Bdcskai Vera emlékére. Szerk. Czoch Gabor - Sasfi Csaba —
Téth Arpad. Budapest, 2022, 81-109.

Ehhez 4tfogdan T6th Arpad: Az evangélikus polgarsag stilya és szerepe a Magyar Kirdlysag kul-
turalis, tarsadalmi és gazdasagi életében, 1750-1850. In: Reformatio nostra — Protestdns szellemi
miihelyek. Szerk. Gyulai Eva - Tasi Réka. Miskolc, 2017, 96-123.

Prixner csaladjaban tradicié volt és maradt is a migracid: apja az 1730-as években Bamberg kor-
nyékérdl érkezett Pozsonyba, batyja az eperjesi kollégiumban tanult, egyik dccse Kassara, egy
unokadccse pedig Gyérbe vandorolt el - mig két batyja a koronazévarosban maradt, két tovabbi
dccse pedig ismeretlen helyre tavozott Pozsonybdl. Téth Arpad: Johann Gottfried Prixner réz-
metsz6 német evangélikus polgdri hattere. Térképészeti Kozlemények, 1. (2016) 74-76.
Rackwitzhoz, akinek a nagyapja az 1720-as években Sziléziabol vandorolt Pozsonyba, lasd T6th
Arpéd: Az alkalmazkodds irdnyai a késd rendi tdrsadalomban: a német evangélikus polgarsag
mobilitdsi készsége és gyakorlatai. Korall, 2021. 86:196. DOI: https://doi.org/10.52656/
korall.2021.04.008

13" A kézmiives legények eurdpai léptékii vandorlasahoz lasd Kincses Katalin Maria: Magyarorszagi

kézmiivesek migracidja a kora ujkorban. In: Pésan Laszlo — Veszprémy Laszlo - Isaszegi Janos
(szerk.): Migrdcié a kora kozépkortél napjainkig. Budapest, 2018, 280-299.
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dorlas és a tovabbi kinti érvényesiilés kozotti valasztassal Osszefiiggd ismereteket -
vizsgalom. Ezutan a testamentumok elemzéséhez nyujtok tampontokat.

A Londonba kivandoroltak csaladi hattere

1. Tobias Angerer

Az els6 végrendelkezo az esztergalyos szakmat kitanulva Londonba telepiilt Tobias
Angerer, aki egy olyan sajatos migracids stratégiat kovetd tarsadalmi hattérbol
indult, amely a 18. szazad kozépsé harmadaban alighanem tipikus lehetett a ritka
iparagbol é16 kézmiuvesek korében a gyér varoshaldzattal és alacsony urbanizacios
szinten 4116 Magyar Kirélysdgban.!* A csalddnevek egyezése és az evangélikus fele-
kezethez tartozas mellett a polgarkonyvekben és hazassagi anyakonyvekben talalt
szarmazashelyi adatok alapjan tudjuk, hogy a Gyérben, Sopronban és Pozsonyban
él6 Angererek is a Fert6-t6 melletti kisvarosbol, (a csak 1681-ben torvényileg sza-
bad kiralyi varossa emelt) Rusztrél vandoroltak felnéttkoruk lakhelyére. A koma-
romi Angerer ag 6sérdl, Johannrol is a halotti anyakonyvi bejegyzés alapjan tudha-
t6, hogy Ruszton sziiletett, de kés6bbi eskiivéi tanui szerepvallalasok és hazassagi
kapcsolatok azt is megerésitik, hogy indokolt az elébbiekkel kozos leszarmazast
feltételezni.

Tobias Angerer és felnéttkort elért két 6ccse, Georg és Samuel a csalddnak a
komaromi agabdl szarmaztak. Mindharman esztergalyosnak tanultak, igy apjuk
mesterségét vitték tovabb, s6t névériik, Anna Maria is egy, ugyanehhez a szakma-
hoz tartozé férfihoz, Ferdinand Mosshoz ment feleségiil.!> (Ldsd az 1. dbrdt) A
foglalkozasi immobilitas viszont migracids kedvvel parosult. Nemcsak Tobias lon-
doni letelepedése példazza ezt: mig két fivére Komaromban maradt és ért el polgari
viszonylatban tisztes sikert (Georg halalaig harom évtizeden at az evangélikus gyti-
lekezet gondnoki posztjat toltotte be), addig Georg azonos nevii fia Kassara, Fels6-
Magyarorszag gazdasagi kozpontjaba migralva alapitott egzisztenciat a tradiciona-
lis csaladi mesterséggel. Ekozben Tobias nevii féltestvére otthon, Komdaromban
onallosult. Mindkét esetben az elsdsziilott fia kényszeriilt elvandorolni, sziil6he-

14" Az itt csak vazlatosan dbrazolt Angerer nemzetségrél bévebben Téth Arpad: Mobilis polgarnem-
zetségek a kés6 rendi tarsadalomban: a német evangélikus polgarsag példdjan. Publicationis
Universitatis Miskolcinensis, Sectio Philosophica, 2022 (Tomus XXVI) Fasc. 3., 342-345.

15" A tiirelmi rendeletet kovetd egyhézszervezés el6tt a protestinsok anyakényvezését a rémai kato-

likus plébanos végezte Komaromban. A matrikuldban az elsd itt keresztelt Angerer maga Tobias
(1717), a csaladbdl az elsé menyasszony (Anna Maria) 1736-ban, az els6 v6legény (Johann Georg)
pedig 1747-ben hazasodott. Feltételezhetd, hogy Tobias sziilei mar a csaladalapitdsuk utan van-
doroltak be Komaromba és Anna Maria is még az el6z6, jelenleg ismeretlen lakhelyiikon sziile-
tett. A testvérek apjanak esztergalyos foglalkozasét elsé alkalommal 1735-ben jegyezték be. Statny
archiv v Nitre, Matriky, rk. farsky urad, Komdrno, No. 140-142, 153-154.
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lytikén az ifjabbak maradtak, ami nem ritka jelenség a kor polgércsalddjaiban.'®
Logikus ugyanis azt feltételezni, hogy a kis- vagy legfeljebb kozépvarosi léptéki
helyeken arra torekedtek, hogy a mthelyt és a hozza kapcsolddd tarsadalmi sta-
tuszt csaladon beliil adjak tovabb. A testvérek egy részének azonban sziil6helyén
nem jutott egzisztencialis lehetéség, amire az elvandorlas nyujtott ésszerti megol-
dast, és ha az apa hosszu életii volt, fiai koziil az iddsebb(ek)nek volt kisebb esélyiik
a csaladi muhelyt megorokolni.t”

Mindez persze arra nem ad magyarazatot, hogy miért és hogyan keriilt
Londonba Tobias Angerer. Arrol, hogy 1799-ben bekovetkezett haldlakor!® re-
gisztralt ,brit alattvaléi” jogallasa (gewester koniglich grossbritannischer Kunst-
Drechsler) korabbi londoni életszakaszahoz kapcsolddik, valéjaban egy, a végren-
deleten kiviili forrasban taldlunk utalast. Johann Matthias Korabinsky, a pozsonyi
honismereti iskola tradiciojat tovabbvivé értelmiségi jegyzi meg 1786-ban megje-
lent telepiilésstatisztikai munkajanak Komaromrol irt cimszavaban, hogy e varos-
ban sziiletett ,,a hires mu-esztergalyos Tobias Angerer, aki 36 évig Londonban tar-
tozkodott és abban a szerencsében volt része, hogy a jelenleg uralkodé kiralyt
miuvészetére [Kunst] tanitsa és becsiiletessége révén folyamatosan élvezte annak
bizalmat”.!” Ez a mondat néhény évvel késébb a Magyarorszagon atutazé Robert
Townson utirajzaban angol forditasban koszon vissza.??

16 Az emlitett Anna Maria pedig Veszprémbe kltozott férjéhez, és ott sziilettek gyermekeik, kiztik
a Tobias Angerer végrendeletében emlitett unokadcs, az ifjabb Ferdinand Moss (sz. 1741). HU-
MNL-OL-X 5729 [Veszprém, romai katolikus egyhazi anyakonyv]. A premodern kézmiivestarsa-
dalom csaladtorténeti szempontu — és kiillondsen a mozaikcsaladokban a statusz-atorokités gya-
korlataira fokuszalo - vizsgalata 4j kutatdsi tertiletnek szamit Magyarorszagon, igy a gyakorisagi
aranyok is nehezen itélhet6k meg. Néhany példa olyan 1800 koriili pozsonyi csaladokrdl, ame-
lyekben a fiigyermekek elvandorolnak, és az apai miihely tovébbi iizemeltetésében nem jut nekik
szerep: Téth Arpad: Mostohasors? Mozaikcsalddokban felnétt gyermekek érvényesiilési lehetésé-
gei a pozsonyi evangélikus kdzdsségben, 1730-1850. In: Ozvegyek és drvdk a régi Magyarorszdgon,
1550-1940. Szerk. Erdélyi Gabriella. Budapest, 2020, 93-137.

17" A mellékelt leszarmazasi tablak a teljesség igényével tiintetik fel a végrendeletben és a tanulmany-

ban emlitett valamennyi rokont, 4m nem tartalmazzak az osszes gyermeket, még a felndttkort
elérteket sem. A testatorokat kereszttel, a tobbi, a végrendeletekben emlitett személyt fiiggdleges
vonallal, a jelen tanulmanyban eléfordulé tovabbi személyeket pedig ponttal emeltem ki. A
datum jelleg(i adatokat altaldban csak a leszarmazési tablan tiintetem fel, a szovegben nem. A két-
tagu keresztnevek elsé tagjainak roviditései koziil a J. a Johann, a Ge. a Georg, az A. az Andreas,
illetve Anna, az M. a Maria helyett all. A csaladfdk a GenoPro 2020 szoftverrel késziiltek.

18 A tanulmany tovabbi részében a Pozsonyban regisztralt demogréfiai eseményekre csak az évszédm-

mal utalok. Lasd HU-MNL-OL-X 7770 [Pozsony, a német evangélikus egyhazi anyakonyv].

19 Johann Matthias Korabinszky: Geographisch-Historisches und Produkten-Lexikon von Ungarn.

Pressburg, 1786, 317. ,[...] des berithmten Kunstdrechslers Tobias Angerer, welcher sich in
London 36 Jahre aufhielt und das Gliick hatte den itzt regierenden Konig in seiner Kunst zu
unterweisen, und sich durch seine Rechtschaffenheit stets in seinem Zutrauen zu erhalten.”

20 Robert Townson: Travels in Hungary, with a Short Account on Vienna in the Year of 1793.

London, 1797, 58. ,Mr. Korabinsky says [...] Tobias Angerer, a turner resided thirty-six years in

183



Miihely

Az angol orvos tehat kommentar nélkiil vette at Korabinsky informaciéjat, az
utékor viszont gyanakodhat, hogy nem mer6 legenda-e ez a torténet. A részleteket
csak elmélyiilt kutatassal lehetne tisztazni, az mindenesetre vilagos, hogy Nagy-
Britannia széban forgo kiralya, a leend6 III. Gyorgy (1738-1820) 1751-t6l orszaga
tronorokose volt, alapos képzésben részesiilt. Ebben a magatol értetédé vivason,
lovaglason és tancolason kiviil példaul a rajz és a csembaldjaték (harpsichord) is
szerepet kapott, s6t szakember tartott neki drdkat és mutatott be kisérleteket az
elektromossaggal kapcsolatban. Eletrajziréja feldolgozta a hét levéltari dobozt kite-
v0, a gyermekkori fogalmazasait és a tanittatasa soran keletkezett egyéb dolgozatait
tartalmazo iratanyagot is, és ugy vélte, a brit uralkodok kozott elséként II1. Gyorgy
tanult természettudomanyokat (kozte fizikat, kémiat és geometriat is), a csillaga-
szat pedig egész élete soran foglalkoztatta.?! Arrdl viszont nem ejt szot a szakiro-
dalom, hogy a kézmiives mesterségek barmelyikével megismerkedett volna, igy, ha
esetleg szerepeltek is a nevelési tervben, valdszintileg csak az eldbbieknél kisebb
sullyal. Ugyanakkor a korabeli angol, iparmtvészeti igényt butoripar megbecsiilte
az esztergalyos szaktudast. Példaul csigavonal formaju butorelemek, igy széklabak,
gyertyatartok, baluszterek (diszité korlatok oszlopsora), kor alaprajzi dobozok
késziiltek ilyen technikaval, elsésorban fabdl, de ezenkiviil elefantcsontbdl és allat-
szarvbol is.*? Egy olyan mesterember, aki képes volt a kirdlyi udvarhoz tartozok
kifinomult esztétikai igényeit kielégiteni, valoban kaphatott ilyen megbizast.
Kiilonosen azért tarthatjuk ezt valdszintnek, mert a trénorokos, aki ugyan a
Hannover-dinasztia uralkodoi koziil els6ként angol anyanyelvi volt, azonban csa-
ladi okbdl és a tanittatasa nyoman is beszélt németiil, marpedig ez nyilvan meg-
konnyitette a kommunikaciot Angererrel. Angerer Korabinsky altal emlitett 36
éves angliai tartézkodasa feltehetéen 1777-ben ért véget — ennek az évnek a végén
iratkozott be a pozsonyi evangélikus gimnaziumba a végrendeletben is emlitett
legid@sebb fia?® -, igy indokolt azt feltételezni, hogy igen fiatalon, még vandorld

London, and had the good fortune to instruct the present reigning Sovereign in his art; and by his
probity keep himself constantly in his favour.”

21 John Brooke: King George III. London, 1972, 42-44.; Christopher Hibbert: George III. A Personal
History. London, New York, 1998, 18-21. Az angol szakirodalom egy részének megszerzéséért
To6th Séra Eszternek mondok koszonetet.

22 Materials and Techniques in the Decorative Arts. An Illustrated Dictionary. Ed. Lucy Trench.

London, 2000, 504-505 (turning’ szocikk), 531-542 ('wood’ szocikk).

23 SK-UKSAV-LkBa-SA-2. Lycedlna kniznica v Bratislave [Slovakia — Ustrednd kniznica SAV],
Matricula Scholae Posoniensis [...] 1747-1835. A londoni sziiletésti Wilhelm (Vilhelmus) Angerer
emlitései: Donatistae, 1777, p. 1312, n. 67 (mint advena, tehat iskolan kiviilr6l érkezett, rdadasul
joval a tanév megkezdése utan, december 4-én), majd Grammatistae, 1778, p. 1003, n.14. Fivérei,
Georg és Johann Georg 1779-ben tlinnek fel a didkok kozt, el6bbi a Donatista, utobbi a Declinista
osztalyban (p. 1008, 1018, 1024). Az evangélikus gimnazium osztalyainak elnevezéséhez lasd
Markusovszky Samuel: A pozsonyi dg. hitv. evang. lyceum torténete kapcsolatban a pozsonyi dg.
hitv. evang. egyhdz multjéval. Pozsony, 1896, 234-237., az iskolaztatds jellegzetes stratégiaihoz
lasd Téth Arpad: A felsébb szintd oktatds mint felekezeti miiveltség: nemes- és polgdrcsaladok

184



Hdrom londoni vonatkozdsii evangélikus polgdri végrendelet Pozsonybdl

kézmiives legényként a huszas éveinek els6 felében keriilt Londonba. Eszerint a
tronorokos képzésének idején mar évek dta az angol févarosban élt. Mivel nincs ok
abbol kiindulni, hogy a Magyar Kiralysag elhagyasa el6tt tudott volna angolul,
érvényestilésének fontos Osszetevdje lehetett az udvarban németnyelv-ismerete. A
korabeli butormtivesség fontos szerepl6it bemutaté modern életrajzi lexikonok
azonban nem emlitik Angerer nevét (ahogy a végrendelet alapjan a Londonban
utédjanak tekinthetd ifjabb Mossét sem).?*

Angerer tehat visszatelepiilt a Magyar Kiralysagba (Pozsonyban temették el), és
nincs timpont annak megitéléséhez, hogy kozvetlen leszarmazottjai éltek-e a lon-
doni sziiletésiik és gyermekkoruk koriilményeibdl szarmazé kapcesolati tokéjiik
elényeivel, vagy netan a késébbiekben maguk is Angliaban, esetleg az angol gyar-
matbirodalom valamely pontjan telepedtek-e le. Mindharom fiti a helyi polgarcsa-
ladok tobbségének gyakorlatat kovette: Pozsonyban az evangélikus gyiilekezet
gimndziumat latogattak, ahova 12-13 éves koruk koriil még beiratkoztak ugyan az
un. nyelvészeti (grammatista) osztalyba, utdna viszont helyben nem folytattak a
tanulmanyaikat. Elgondolkodtato, hogy Johann Georg 1784-ben tugy lépett ki az
iskolabol, hogy ,szlav széra” — vagyis valamelyik szlovakok lakta magyarorszagi
gytilekezetbe - kiildték sziilei.® Ez azt sejteti, hogy a csalad nem az Angliédba vald
visszatérést tekintette tavlati célnak. Ugyanakkor a végrendelet 6. pontja 6ntuda-
tosan fejezi ki, hogy mivel Angerer vagyonat nem a ,,csaszari és kiralyi tartoma-
nyokban, hanem azon kiviil” szerezte, ezért minden 6rokose jogosult orokrészét
kiilfoldre magaval vinni. Apjuk halala utan az Angerer fivéreknek nincs tovabbi
nyomuk Pozsonyban.

A lanytestvéreik viszont helyben mentek férjhez. Az id6sebbik egy régi és tekin-
télyes helyi csalddban sziiletett ésa - 18-19. szdzad fordul6jan fellendiil6 forgalmu
termékre, a dohanyra szakosodott — kereskedd, Johann Samuel Pauer felesége lett,
am az eskiivé utan hat évvel elhunyt. Egyetlen gyermekiik, Christian Karl Pauer
fiatalon, kereskeddsegédi statusza idején halt meg, 6 tehat apja foglalkozasanak
folytatasara késziilt. A megozvegyiilt Pauer tobb esztendé utan egy masik agban
sziiletett id6sebb Angerer lanyt, a sziil6képes koran tul 1évé Clara Angerert vette
feleségiil. Tobias ifjabb lanya a végrendelet megfogalmazasa idején még hajadon
volt, am 6t nappal apja haldla el6tt férjhez ment egy addigra megozvegyiilt, besz-
tercebanyai sziiletésti pozsonyi 6tvosmesterhez, Michael Kmetovinyhez. A kozel
egy évtizedig tarté hazassagban nem sziiletett gyermek, igy a Komarombdl -

fiai a pozsonyi evangélikus liccumban. In: Tdrsadalomtorténeti tanulmdnyok Téth Zoltdn emléké-
re. Szerk. Horvéath Zita — Rada Janos. Miskolc, 2017, 83-94.

24 Ambrose Heal: The London furniture makers, from the Restauration to the Victorian Era, 1660-
1840. London, 1988; Christopher Gilbert: Pictorial dictionary of marked London furniture, 1700~
1840. London, 1996.

25 SK-UKSAV-LkBa-SA-2. Gram., 1780, p. 1008. A bejegyzés szerint 1783 majusdban hagyta el az
iskolat (ad Slavos missus).
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London érintésével - Pozsonyba telepiilt Tobias Angerernek leinyagon sem
maradtak utédai a koronazdvarosban, fiai révén pedig a csalad torténete egy vagy
tobb, jelenleg ismeretlen helyen folytatédott. Igy feltételezhetjiik, ha Angerer a
Magyar Kiralysagba visszatérve esetleg folytatta is mesterségét, miihelyét valdszi-
ntileg nem valamelyik egyenesagi leszarmazottjanak adta tovabb.

Angerer londoni palyafutasanak van azonban egy tovabbi magyarorszagi
vonatkozasa. A veszprémi evangélikus lelkipasztor 1799 augusztusaban — tehat alig
fél esztendGvel Tobias temetése utan — azt jegyezte be gytilekezete halotti anya-
konyvébe, hogy ,Ferdinand Moos”, aki ,Londonban 39. évig volt Erd[emes]
Udvari Esztergalyos, nyugodalomra kivankozvan, ide testvérjeihez hazajott, de fél
eszt[endd] elforgdsa utan, egy csendes haléllal elvégezte vilagi bujdosdsat”.?® Az
emlitett személy kétségkiviil azonos Angerer unokadccsével, egyben londoni
»utodjaval” — akir6l fentebb mar esett sz6 —, igy ebbdl az adatbdl kiindulva azt fel-
tételezhetjiik, hogy az Angerer-miihely és a csalad udvari cime és megbizatasa (leg-
alabb) 1799-ig, vagyis Tobias hazavandorlasa utan még két évtizedig fennallt. E
bejegyzésbdl az is kikovetkeztethetd, hogy az 1741-ben sziiletett ifjabb Ferdinand
Moss 1760 koriil vandorolhatott ki Londonba, tehat hozzavetdleg abban az élet-
korban, amelyben egykor anyai nagybatyja is. Am annak mthelyét csak évekkel
ottani megtelepedése utan vehette at; addig vélhetéen segédként (legényként) szol-
galt nala.

A veszprémi Moss-miihely sorsa két tovabbi szempontbdl gazdagitja az 6sszké-
pet. Az Angerer-ségornak, vagyis az iddsebbik Ferdinand Moss haldlanak ido-
pontja nem ismert ugyan, azt viszont tudjuk, hogy legidésebb lanya 1759-ben,
(anyjahoz hasonldan) 21 éves kora koriil férjhez ment egy nem helyi sziiletésti esz-
tergélyoshoz, Christoph Kochhoz.?” Mivel az idésebb Moss ekkor mar nem volt
életben, logikus feltételezni, hogy veje ezzel a veszprémi csaladi mihelyt is meg-
orokolte. Figyelemremélté tovabba Koch szarmazashelye, aki a bejegyzés szerint
hannoveri sziiletést volt, tehat abbdl a német tartomanybol vandorolt el, ahonnan
az angol kiralyi dinasztia is eredt. Az egybeesés talan nem véletlen — nem kizart,
hogy a hannoveri kapcsolat révén értesiilt a veszprémi karrierlehet6ségrdl, esetleg
az angol kiralyi udvarban megfordulva és ott Angererrel megismerkedve, am
ennek esélyét még sziikséges lesz forrasokkal ellendrizni és igazolni.

Visszatérve a londoni Ferdinand Mosshoz, amikor tehat visszakoltozott szild-
helyére, Veszprémbe, ott valéban szamos rokonat lathatta viszont. Harom lany-
testvérét: Anna Rosinat (1738-1806), aki akkorra mar megozvegyiilt és tjabb
hazassagra lépett Georg Polzer (1758?-1808) esztergalyosmesterrel, Judithat

26 HU-MNL-OL-X 5729 [Veszprém, rémai katolikus anyakényv].
27 A Koch-Moss hazassagra: HU-MNL-OL-X 3900 [Oskii, evangélikus anyakényv].
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(1747-1803) és Susanndt (1753-1805).28 Jacob Taubler (1740-1803) veszprémi
esztergalyos is kozeli rokona - taldn unokafivére — lehetett anyja, Rosina Moss
révén. Mindez pedig hihet6vé teszi, hogy a hazakoltozése mogotti motivacioként a
londoni élet utani nyugalmat és a rokonsag nyujtotta biztonsagérzetet érdemes lat-
nunk.

2. Rosina Tekusch

Az alabb kozolt masik két testamentumban nem maga a végrendelkezé kotodott
Londonhoz, hanem valamelyik kedvezményezettként megjeldlt rokona. Tovabbi
parhuzamot teremt a két végrendelet kozott, hogy e csaladok hagyomanyos gazda-
sagi tevékenysége egybeesett: az allatbor hasznositasa.

A labon hajtott él6allat — elsésorban a szarvasmarha, de a juh és féként a kor-
szak késébbi szakaszaban a sertés is — a preindusztridlis varosi élet alapvet6 és sok-
téle célra felhasznalt alapanyag-forrasanak szamitott. A Rosina Tekusch végrende-
letéhez készitett leszarmazasi tabla (2. dbra) izelitét nyujt abbdl, hogy a
taplalkozasra szolgald hust kimérdé mészarosok, a csontbol szappant (és mas, a haz-
tartasban hasznalt szereket) gyartd szappanf6zok, a bort kikészité timarok és az
abbol kiilonféle ruhdkat varrd sziicsok érdekkozossége a csaladi egytittmiikodés
alapjat képez6 hazassagi stratégiaban is megnyilvanult. Rosina Tekuschnak nem-
csak harom nemzedékre visszatekintve minden férfi felmendje élt ebbdl a gazdasa-
gi rendszerbdl, de az abran nem szerepld, tovabbi férfi unokatestvérek és a néro-
konok férjei koziil is meghatdrozdéan sokan. A selmecbanyai sziiletést, de
Pozsonyban mihelyt nyité Georg Tekusch legidésebb fia, valamint a két fiatalabb
ikerfivér koziil az egyik az apa sziics mesterségét tanulta ki, a masik iker viszont a
szappanf6z6 szakmat, és az utobbi hazassagaval egy olyan kornyékbeli csaladdal (a
Wiirzlerekkel) keriilt rokoni viszonyba, amelyben szintén e két mesterséget varial-
tak a fivérek kozott. Az ifjabb Georg Tekusch, Rosina apja tehat tigy nésiilt, hogy
sajat sogoranak, Johann Gottlieb Wiirzler pozsonyi sztics sziilévarosaban maradt
fivérének lanyat vette feleségiil, s ekképpen a hazassag a mar korabban kialakult,
feltehetéen gazdasagi értelemben is mikodé kapcsolat megerdsitéseként értelmez-
het$.?

28 A veszprémi evangélikusokat a varosi romai katolikus plébénian anyakényvezték, amig a tiirelmi
rendelet utdn gyiilekezetet alapithattak. Az eskiivéket az 1760-1770-es években gyakran az oskiii
evangélikus egyhdzban bonyolitottak le. Igy a linytestvérek keresztelési adatai a veszprémi kato-
likus, a haldlozasiak a veszprémi evangélikus, az esketések pedig az 6skiii evangélikus anyakonyv-
ben taldlhatok meg — koztiik mindhdrom Moss-lany¢ is. Anna Rosina és Georg Polzer hdzassaga:
1779, Judithdé 1767 (Herbai Istvan szlicsmesterrel), Susannaé 1773 (Joseph Neubauer kalapos-
mesterrel). Rosina Moss férje az idésebb Jacob Taubler (1711?-1778) volt, gyermekeiket 1740 és
1750 kozott anyakonyvezték a veszprémi katolikusoknal.

29 A Tekusch és a Wiirzler csaladokrél részletesebben Téth: Polgdri stratégidk... 175-176., 184-186.,
illetve angolul: Arpad Téth: Social strategies of the Lutheran burghers of Pressburg, 1750-1850.
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?-? ?-? 16707 - 1709
Matthéus Tekusch M.Regina J.Daniel Langwieser Regina J.Michael Wirzler
szlics (Selm.) Mannberger mészaros (P.) ? szappanf6zé (Bazin)
1699 1695 |
| |
17027 - 1748 1706 - 1751 17182 - 1786 1723 - 1811
J.Georg Tekusch Eva Rosina Veit Guinther M.Rosina
szlics (P.) Langwieser mészaros (P.) Schlechtsleben
1725
1744 - 1817 1737 - 1814 1694 - 1768 k. 16997 - 1771 1726 - 1794 17177 -1785 1750 - 1781 1744 - 1825 1753 - 1802
R.Christina Ge.Gottlieb Gottfried Habermayer ~ Eva Eva Rosina J.Gottlieb Wiirzler M.Judith A.Paul Tekusch R.Eusebia
Thom Tekusch sziics (P.) tézsér (Gyér) Spannagel Tekusch szlics (P.) Giinther szlics (P.) Brennich
I 1762 I 1716 I 1744 | I 1768 1782
1763 - 1834 1768 - ? 1772 - 1828 1778 - 1840 17327 -7 1745 - 1794 1762 - 1825 1773-1815 1779 - 1861 1776 - 1809
Ge.Gottlieb J.Samuel K.Valentin J.Ehrenreich  Andreas Habermayer ~M.Rosina J.Georg Jud.Theresia Su.Charlotte J.Adam Murmann
Tekusch Tekusch Tekusch Tekusch pozsonyi tézsér Wiirzler Schmidtganz pék (P.) Tekusch Tekusch pék (P.)
pék (P.) kereskeds (P.) | kereskeds (Pest)|  kitiszt i 1764 | 1790 | | 1801
1764 - 1813 1770 -7 1776 - 1855
J.Michael J.Gottfried  W.Christian Tekusch
Tekusch Tekusch keresked6 (Pest)

lelkész (Briinn) szlics (Pest)

2. dbra - A Tekusch csaldd leszdarmazasi tabldja

O

AMaria J.Georg Roth Eva Susanna
Gross timar (Modor) Buchecker
1715
J.Georg Wirzler Katharina
szappanf6zé (Bazin) Roth
1740
1744 - 1794 17447 - 1808
J.Georg Tekusch M.Susanna
szappanf6z6 (P.) Wiirzler
| 1770 |
1770-1836 1772-1850 17797 - 1843 1775 - 1852
A.Gottlieb Susanna  J.Samuel Tekusch
Tekusch Tekusch pék (P.)  Sendera (London)

1807
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A leszarmazasi tabla mint vizualizacids technika nemcsak arra alkalmatlan,
hogy az 6sszes rokon személyt feltiintessiik rajta, de azt sem tudja kimutatni, hogy
a szoban forgé férfiak a maguk korében kifejezetten rangosnak szamitottak. Ez a
Pozsonnyal szomszédos kisvarosok, Bazin és Modor esetében egyenesen a varosi
tandcsnoki posztot jelentette, magaban a koronazévarosban pedig tagsagot az élet-
hossziglani tisztségként miikodé ugynevezett valasztott polgarsagban (kiilsé
tandcsban).>® Mindehhez érdemes hozzatenni, hogy e rokoni kor tagjai a forrasok-
ban megragadhat6 patrondtusi rendszer — a keresztsziil6i és a hazassagi tanui sze-
repre valo felkérés — haldjaban is koruk legtekintélyesebb polgarai kozé tartoztak.

Az is megfigyelheté azonban a leszarmazasi tablat szemlélve, hogy Rosina és
Samuel Tekusch nemzedékében megvaltozott a tdarsadalmi statuszok képlete,
vagyis a csaladban tradiciondlis szticsmesterség kiesett a valasztott foglalkozasok
koziil - és helyét ,,céhes foglalkozasként” a pékek iparaga vette at. A csaladfan
egyediil a londoni Samuel és a nala 6t évvel id6sebb unokafivér, Johann Gottfried
vitte tovabb a szilics szakmat, de egyikiik sem Pozsonyban vagy annak kornyékén
lizte mesterségét. Gottfried Pesten telepedett le, amely csak az 1790-es évektdl
kezdte befogadni a protestinsokat.’! Tovabbi kutatés tisztizhatja, hogy ebben a
valtozasban szorosan vett gazdasagtorténeti folyamatok (példaul a Pozsonyhoz
kozeli Bécs rohamos iparosodasa) jatszottak-e meghatarozo szerepet.

Az viszont a pozsonyi adatok alapjan is nyilvanvald, hogy a forrasokban tobb-
nyire szlicsmesterségnek nevezett megélhetési mod valdéjaban ennél sokrétiibb
volt. Mar a Pozsonyba vandorlé Johann Georg Tekusch a szérmével, prémmel
valdszintileg kereskedést is folytatott. A polgareskii letételekor és ndstilése idején
(mindkettd: 1725), tovabba gyermekeinek keresztelése alkalmaval Rauchhdndler
(sz6rmekereskedd) foglalkozasuként irjak le, haldlakor azonban Kirschner und
Rauchhdndler formaban. Fiai esetében viszont ezek az aranyok forditottak: Georg
Gottlieb és Andreas Paul is altaldban polgari sztics (biirgerlicher Kiirschner), olykor

30" J. Georg Wiirzler Bazinban, J. Georg Roth Modorban volt varosi tancsnok. Emlitések: Statny
archiv v Bratislave, Matriky, Modra, ev. a.c., vol. 1415. (hdz.: 1740, 1744, 1770, 1779). Pozsonyban
bekeriilt a valasztott polgarsagba: J. Georg Tekusch (1744), J. Gottlieb Wiirzler (1759), Veit
Giinther (1769), Ge. Gottlieb Tekusch (1782). HU-MNL-OL-X 4712 [Mikrofilmtér, kulfoldon
6rz6tt magyar vonatkozdsu iratok, Pozsonyi Vérosi Levéltir (AMB), Pozsony véros tandcsa,
Igazgatasi konyvek].

31 A képet tovabb 4rnyalja, hogy Gottfried ugyan 1796-ban Pesten szerzett polgarjogot, am 1811-

ben és 1813-ban madr a bécsi evangélikus gyiilekezet anyakonyvében fordul eld, mint egy-egy
Ujsziilott csecsemd apja, és ekkor ,,csaszari-kiralyi kivaltsagolt nagykeresked8ként” irjak le foglal-
kozésat. Eszerint feltehetéen azokban az években folyamatosan a csdszarvarosban lakott. Arrdl,
hogy a magyarorszagi evangélikus polgarcsalddok hdlézata hogyan telepiilt meg Pesten a tiirelmi
rendelet utén, ldsd T6th Arpad: A tiirelmi rendelet és az evangélikus polgdrsdg: migracié, expan-
zi6, halézat. Egyhdztorténeti Szemle, 2023, 4:61-88. DOI: https://doi.org/10.54231/etszemle.
2023.3.4
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viszont a Rauchhdndler (vagy Rauchwaarenhdndler) foglalkozasnevet hasznalja a
lelkész vagy a varosi tisztvisel.>

Mindezek jelen Osszefiiggésben azért érdekesek, mert kulcsot adnak a londoni
Samuel Tekusch életutjanak értelmezéséhez. Vilagosan latszik, hogy a Tekusch fel-
mendk korében hagyomdnya volt a varosbol varosba vandorlasnak: az idésebbik
Johann Georg apja, Matthdus Tekusch egy kormocbanyai szijgyarté mester csalad-
jaban sziiletett, mindharom hazassagat Selmecbanyan kototte (1699, 1711, 1713),
am az elso feleségétdl szarmazd Johann Georg megkereszteltetésének nincs nyoma
a selmeci anyakonyvben, igy gyanithato, hogy csak gyermeke sziiletése utan tele-
piilt be ebbe a vérosba.*® Johann Georg maga pedig (a haldlakor regisztrélt életkor-
bdl kikovetkeztethetden) 23 évesen koltozott at a Magyar Kiralyi Helytartotanacs
megalakulasa nyoman orszagos kozigazgatasi kozpontként megerdsodott
Pozsonyba. A vandorlasi hajlam a késébbiekben sem mérséklédott: a kovetkezd
nemzedékhez tartozoé fivérek a feln6tt kort megélt fiai koziil csak harman maradtak
helyben; az elvandorlok koziil legtobben Pest(-Buda) felé vették az iranyt, de
Michael példaul a gottingeni és jénai egyetemi évek utan, magyarorszagi tanari
pozicidkat feladva végiil a morva févarosban, a tiirelmi rendelet utan alakult briin-
ni evangélikus gyiilekezetnek lett a lelkésze.>*

Rosina Tekusch végrendeletében fivére, Samuel mint kedvezményezett szere-
pel. Az 6 életutjanak pozsonyi szakaszat 1787-ig tudjuk kévetni, amikor a gimna-
zium nyelvészeti osztalyabol ,magyar széra” indult.> Mai ismereteink szerint leg-
kozelebb fél évszazaddal késébb taldlkozunk vele, amikor a londoni postai
cimtarak éves sorozata arrdl tanuskodik, hogy a City teriiletén tartott fenn tizletet
legalabb 1837-t61.36 A cimtérsorozat 1838-ig csak a csalddnév alapjan, a kovetkezd
évtdl név és foglalkozas (trade) szerint is, 1841-t6l pedig a fentieken kiviil hely

32" A Tekusch-Wiirzler csaladon kiviil még tovabbi hét pozsonyi evangélikus szfics esetében fordul
el6 ez a felvaltva el6forduld, kettds statuszleiras. Koztiik van Johann Gottfried Kunze (1742-
1813), Pozsony utolsé olyan evangélikus varosi tandcsnoka, aki polgari megélhetési mod fel6l
indulva, magasabb latin iskoldzas nélkiil jutott be a varos belsé tanacséba, valamint sajat veje és
unokdja, Johann Wilhelm Henselmann (1766-1843) és Sigmund Gottfried Henselmann (sz.
1792) - a kassai sziiletésti HenszImann Imre orvos, miivészettorténész és kozéleti szereplé nagy-
batyja, illet6leg unokatestvére. Toth: Polgdri stratégidk... 169-171.

33 Statny archiv v Banskej Bystrici, Matriky, Kremnica, ev. a.v., vol. 745; uo., Matriky, Banska

Stiavnica, ev. a.v., vol. 137, 141.

34 Tar Attila: Magyarorszdgi didkok németorszdgi egyetemeken és fSiskoldkon, 1694-1789. Budapest,

2004, 117., 239.; Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. Budapest, 1909, 13. két., 1378.

35 SK-UKSAV-LkBa-SA-2. Lycedlna kniznica v Bratislave [Slovakia — Ustrednd kniznica SAV],
Matricula Scholae Posoniensis [...] 1747-1835. Gram. 1786, p. 1027., n.34.

36 Az interneten talalhaté levéltdri mutaté adata szerint a Magyarorszagrol szarmazé Samuel

Tekusch 1826-ban sikerteleniil kisérelte meg honosittatni magat Anglidban: The National
Archives, Kew, Home Office, Denization and Naturalisation Papers and Correspondence.
Denization Papers. Home Office, 1826, 1/9/29 és 1/14/30. (https://discovery.nationalarchives.
gov.uk/results/r?_q=Tekusch&_sd=&_ed=&_hb=)
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(utcanév) alapjan is betlirend szerint rendezte a hatalmas adatmennyiséget — a kor-
szak legnépesebb eurdpai varosanak kereskeddi vagy iparos foglalkozasu (6nallo)
népességét. Ebbdl az adatsorbdl az deriil ki, hogy Samuel Tekusch (olykor ,,ango-
losan”, Takush valtozatban betiizve) tarsas cége (,,& Co.”) a Newgate Street 42 alatt
muikodott, ahova mas ipariz6 nem volt bejelentve. Tekusch profilja szerint fur
manufacturer (szérmegyartd) és furrier, wholesaler (kb. szlics nagykereskedo)
tevékenységet folytatott.’” Eszerint a csalad hagyomanyos megélhetési modjét vitte
tovabb 6 is, de a gyarmatbirodalmat szervezo, a kapitalizmus gazdasagi rendjét kié-
pité Anglia kozpontjaban. Uzletének helye a régi londoni City szivében talalhatd,
a Szent Pal székesegyhaztol alig egy-két utcanyi tavolsagra. Azt is figyelembe véve,
hogy a cimtar szerint 1841-ben az egész varosban csak 26 cég foglalkozott sz6rme-
nagykereskedéssel, Tekusch londoni cégalapitasat joggal értékelhetjiik merésznek
és (legalabbis egy id6re) sikeresnek.

A londoni vallalkozas tovabbi sorsarol annyi mondhaté el, hogy 1845-ban az az
évi cimtar szerint Gj telephelyre, a Southampton Street 17-re (Fitzroy Square) kol-
tozott, 1846-ban pedig immar két Samuel Tekusch végzett ilyen tizleti tevékenysé-
get. A feltehetden a csaladi cégbdl kivalt ifjabb Samuel 4j helyen (New Bond Street
83) jelent meg. Ezzel egyidejtileg a korabbi nagykereskedés megsziint, és mindkét
utodot a sz6rmekereskedés piacan szereplokhoz képest tomeges (150-nél is tobb
ipar(iz6t tartalmazo) sziics (furrier) kategoridba sorolva regisztréltdk.’® 1849-ben
azonban feltint a cimtarban a szintén a Southampton utcai hazban laké ,,Miss
Margareth Tekusch” (mint artist) is. Margareth Tekusch fest6 volt, jellemzben
masolatokat és portrékat készitett, és képei 1845-t6l 1888-ig szerepeltek a Kiralyi
Képzémivészeti Akadémia kiallitasain.’® Ez a tény egyrészt miivészi tehetségének
bizonyos foku elismertségét valdszintsiti, masrészt figyelemre méltd, hogy a pol-
gari Angliaban immar a csalad egy ndi tagja is 6nallo karriert épithetett. Annak
nincs nyoma, hogy a Tekusch csalddnak ez az aga a kés6bbiekben tjra megjelent
volna Magyarorszagon.

37 A sorozat, melynek cime (csekély mértékben valtozé formaban) The Post-Office London
Directory, 1837-ben mar a 38. kiaddsanal tartott. A kordbbi kiadasokhoz nem sikeriilt hozzajut-
nom, amelyekbdl kideriilhetne, hogy Tekusch mi6ta élt Londonban. Az 1841. évi kiadas oldalsza-
mai: 182., 570. és 715. A pozsonyi testamentumban emlitett lakhely nem hagy kétséget afeldl,
hogy a végrendeleti kedvezményezett és a cimtarakban emlitett londoni prémkereskedd ugyanaz
a személy.

38 The Post Office... 1845: 483., 993., 1197.; 1846: 391., 489., 1007., 1215.; 1849: 508., 1048., 1265.

39 Algernon Graves: The Royal Academy of Arts. A Complete Dictionary of Contributors and their

work from its foundation in 1769 to 1904. Vol. 4. London, 1905, 343-344.; Allgemeines Lexikon
der bildenden Kiinstler von der Antike bis zu Gegenwart. Szerk. Hans Vollmer. Bd. 32. Leipzig,
1938, 509.
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3. Christian Hentsch és felesége

Ugyanebbdl a cimtarsorozatbol kapunk képet a harmadik végrendeleten keresztiil
megismerhet Hentsch*® csaldd londoni 4ganak gazdaségi profiljardl is. Christian
Hentsch pozsonyi kereskedd (feleségével, Susanna Katharina Ubigauval kozosen
tett) végakaratanak keletkezése mogott Rosina Tekuschéhoz hasonld a demogra-
fiai hattér: az 6rokhagyd par gyermektelen maradt, viszont tobb oldalagi rokon is
szamitasba johetett orokosként. Koziilik egy Londonban €16 személy — Andreas
Hentsch, Christian fivére — lett az altalanos 6rokos a végrendelkezés nyoman.
Ebben az esetben azonban a messzire szakadt testvér végiil valoban megorokolte a
pozsonyi vagyont, haza is telepiilt, mikozben a csalad angliai aganak egy része
valoszintileg Londonban maradt és ott mikodtette tovabb béripari cégét.

Christian Hentsch 1788 szeptemberében szerzett Pozsonyban polgarjogot,
majd még ugyanazon hénapban feleségiil vette Michael Hummel keresked6nek, A
magyar korondhoz cimzett niirnbergi arus cég tulajdonosanak ozvegyét, és ezzel
annak iizletét is megszerezte.*! Ezeket az eseményeket az egyhdzi anyakonyvek
orokitik meg, amelyekbdl kideriil, hogy Hentsch szepesszombati (Spidska Sobota,
1945 6ta Poprad része Szlovakiaban) sziiletéstiként vandorolt Pozsonyba, sziil6he-
lyén pedig apja polgari jogallasu sziicsmester volt. A cipszer térség a reformaci6 éta
a magyarorszagi evangélikus polgari kultura kontinuus terepe volt, habar az I.
Lipothoz fiz6d6 erdszakos ellenreformacids torekvések és a tiirelmi rendelet
kozotti évszazadban Szepesszombatban is a katolikus plébanos regisztralta az
evangélikus csaladok gyermekeinek keresztelését a tiirelmi rendelet koraig.
Ezekbdl az anyakonyvekbdl kideriil, hogy a Hentschek jelenléte legalabb a 18. sza-
zad elejéig visszavezethet az egykori kisvarosban, és az is, hogy a csalad férfi tagjai
legkordbbi adatok szerint mészaros és szlics mesterséget (iztek.*?

40" A tanulményban egységesen a Hentsch névalakot hasznalom (a londoni cimtar gyakorlatét kovet-
ve), am a pozsonyi és szepesszombati levéltari forrasok a Hoensch, Haensch, Hensch, Honsch
verzidkat a legnagyobb valtozatossaggal varialjak. Hasonloan széttart6 a feleség csaladnevének
irdsmddja, amely az itt hasznélt Ubigau formén kiviil Ibikau, Ibigau, Uibigau, Ubigau alakban is
eléfordul a pozsonyi és gy6ri anyakényvekben.

41 Eugen Forbat: Die Geschichte des Handels und des Pressburger Handelsstandes im XVIIL
Jahrhundert. Bratislava, 1930, 368., 372.

42 Spissky archiv v Levodi, Matriky, Spisské Sobota, Farsky trad, vol. 722-724. Az 1718-ban nésiilt

Michael Hentsch (akdrcsak apja) példaul mészaros volt, és valoszintleg egyezik azzal a Michael
nevi személlyel, aki 1741-ben 6zvegyként tjrahdzasodva a varos helyettes birdi tisztségét toltotte
be. Feltételezhetd, hogy a 18. szdzad folyaman szdmos dgra szakadt Hentsch nemzetségb6l szar-
mazott a pozsonyi kereskedd Christian apja, Johann, akinek neve mellett a hazassagi anyakonyv-
ben els6ként fordul el a szlics (pellio) foglalkozasnév. A széles értelemben vett csaldd stratégid-
janak része volt a fiigyermekek magas szinti tanittatdsa. Rokonuk lehetett az a Johann Hentsch,
aki 1771-ben az eperjesi kollégium akadémiai osztalyaba iratkozott be (Durovics Alex — Kénya
Péter: Az eperjesi kollégium felséfokii hallgatéi, 1667-1850. Budapest, 2015, 178. (No. 637), tovab-
ba a Pozsonyban 1781-t6] ugyanezen a szinten tanult, Dobsinan sziiletett Samuel Hentsch
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Christian Hentsch tehat olyan profilt kereskedés birtokaba jutott hazassagaval
a koronazoévarosban, amely nem kapcsoldédott a csaladjaban hagyomanyosnak
szamité mesterségekhez. Cégének torténetérdl keveset tudunk, am sikeressége
hosszabb tavon érzékelhetd. 1798 végén jelentds osszegért, 8000 forintért hazat
vasarolt a Mihdly utcaban (ma: Michalskd) az 1784-ben Budara elkoltoztetett
Magyar Kiralyi Kamara épiilete és a Mihaly-kapu kozott, az el6ébbitdl két haz
tavolsagra — tehdt igen el6keld helyen.*> A haz véroson beliili elhelyezkedése
éppen az ezt kovetd években még inkabb felértékel6dott, 1802-t61 kezdve ugyanis
a rendi orszaggy(ilés a korabbi kamarai épiiletben tartotta iiléseit,** és igy a diétai
idészakokban az orszag politikai elitje fordult meg Hentsch boltjanak kirakata
elott. Az 1812/13. évi adoosszeiras idején 170. szamozasu hazrol sokat elarul, hogy
a dontden a varoson beliili fekvés szerint megallapitott 21 addosztaly koziil a har-
madikba soroltak. A boltjat ott iizemeltetd Hentsch kereskedésére kirott 70 forin-
tos Osszeg pedig 6t magat a kereskeddk felsd 6todének korébe helyezte.*> Az 1828.
évi orszagos Osszeiras csupan 35 hazat mindsitett az akkori elv szerint els6oszta-
lytnak. Ezek koziil alapteriilet alapjan Hentsch haza volt a 14. legnagyobb, és az
ennél is nagyobbak tobbsége f6- vagy koznemes urak birtokaban volt.*¢ Hentsch
nem csak ingatlanbirtokldsa tekintetében szamitott el6kelének — a polgari kozos-
ség korében élvezett tekintélyét fejezi ki, hogy 1803-ban bevalasztottak a valasz-
tott polgarsag tagjai kozé.*’

Hentsch iizleti tevékenységének fontos részletei nem ismertek, igy az sem, hogy
valéban a niirnbergi arukkal valé kereskedésre szoritkozott-e. A niirnbergi arus
profil a varos kereskedelmi életében ritkanak szamitott; mint jellemzéen kismére-
td, jorészt kényelmi céla és luxus fémtargyakat kinalé iizletek (ekkoriban még) a

(Durovics Alex — Keresztes Veronika: A pozsonyi evangélikus liceum felséfokii hallgatéi, 1714-
1851. Budapest, 2018, 179. (No. 2203).

43 AMB A/XXIV/1. 4m46, 167. o. [Archiv Mesta Bratislavy, Magistrat Mesta Bratislavy, Majetkové
prevody a index, 1797-98].

44 Dobszay Tamas: A rendi orszdggyiilés utolsé évtizedei (1790-1848). Budapest, 2019, 340-341.

45 AMB A/XXIV/1. 3.d.185, 44. fol. [Archiv Mesta Bratislavy, Magistrat Mesta Bratislavy,
Portionsbuch 1812-13]. Erdemes megjegyezni, hogy néhdny hézzal tévolabb, a kamarai épiiletet
a f6térrel 6sszekotd, rovid Nyerges utca (ma: Sedlarska) sarkan éllt egy mdsik niirnbergi arus, a
szintén evangélikus Johann Georg Birnstingel hdza és tizlete is, aki egyébként Hentsch sdgora
volt. Birnstingel 1775-ben ugyanis Susanna Katharina Ubigau féltestvérét feleségiil véve telepe-
dett le a varosban. Birnstingelt és hazat még Hentschnél is magasabbra értékelték az addterhek
terén az 1812/13-as addévben. Ebben kozrejatszhatott, hogy niirnbergi arukat tehetésebb varos-
lakok vasaroltak, tehat magasabb jovedelemre tett szert.

46 HU-MNL-OL-N 26 Hungaria, Civitates, 56-c. Posonium (Ternio II) (628. sor, 167. haz).

47 AMB A/XXIV/1. AMB 2a 58, 1803. jun. 12. [Archiv Mesta Bratislavy, Magistrat Mesta Bratislavy,
Protocollum magistratualiense, 1803].
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1737 17307 -2 17257 - 1775
1735 - 1775
Juditha Martin Hentsch Johann Hentsch )
Thann (Sz.sz2.) szlics (Sz.8z.) Susanna Lipter
1756 1752
?-7? 1768 - ? 1769 - 1836 1782 - 1817 17777 - 1825 175&775 1754 ?-? 175%838 1747 - 1821 1762@1775 1765856 ?-? 1767 - 1775
Martin Juditha M.Katharina ~ Susanna Matthias  Samuel Hentsch Eva Katharina J.Georg  Christian Hentsch Su.Katharina ~ Michael ~ Andreas Hentsch Sarah A.Susanna
Tonhauser Hentsch Hentsch Hentsch  Schillendrein (Sz.sz.) Wittchen  Topperzer kereskedd, VP (P.) Ubii;au Hentsch (London, P.) Peterson Hentsch
varga (P.
1811 varga (P.) | 17 ! 1777 l 1788 |
1811 - 1812 18&? ?-? 1775- 1821 e. ﬁ ?-? 18117 - 1857 1829 -7 ?-?
Rosina Katharina  Ludwig Christian ~ Samuel Kosch Su.Katharina Chn.Thomas Katharina Andreas  Katharina Franz Eichinger
Schillendrein Schillendrein  seborvos (Sz.sz.) Hentsch Hentsch Hentsch Hentsch (P.) Weiss (kir.tv., rk.)
1854 1858

3. dbra - Christian Hentsch és a Hentsch csaldd leszdrmazdsi tabldja
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tehetds vasarlok igényeit szolgalhattdk ki.*® Azt sem tudjuk, hogy a halalarol sz6lo
bejegyzésben hasznalt — és az evangélikus kozosségben ritkan el6forduld — nagyke-
resked6 (Grosshdndler) kifejezés mit takart és milyen viszonyban allt a bolti, kiske-
resked6 tevékenységével; illetve hogy az el6bbi részeként kihasznalta-e a napdleoni
haboruk koranak terménykereskedelmi konjunkturdjat, és érzékenyen tudott-e
reagalni a piaci hullimzasokra. Cégvezetésének modjara mindenesetre fényt vet,
hogy a Pozsonyba minden bizonnyal gyokérteleniil érkezett Christian tobb roko-
nat is magaval hozta: ésszerti feltételezni, hogy az 1806-ban a koronazévarosban 36
éves koraban elhunyt, szepesszombati sziiletési Ferdinand Hentsch az 6
Handlungs-Companion cégében dolgozott csaladtagként, mint ahogy azt is, hogy
az ugyanonnan szarmazd, 1836-ban (talan kerekitetten) 70 évesen meghalt
Catharina Honsch szakacsné (Kochin) azonos lehet a végrendelet 10. pontjaban
emlitett kedvezményezett haztartasi alkalmazottjaval.

?-1769 e. ?-1769 e. ?-1778 e. ?-1778 u. 17117 - 1757 ?-? ?-?

Margaretha ?  Bernhard Matthias J.Peter André Kunigunda ? Johann_Ubigau M.Barbara?  J.Georg Rudolph Girtler,

Hummel lakatos (Frth) kereskedd (Furth) Glirtler (Gydr) majd keresked6 (P.)

I 1745e. | 1758 k.
1

1757 - 1838 1747 - 1821 17387 - 1787 17467 - 1809 17517 - 1803 1754 - 1782 1759 - 1801 17467 - 1831
Christian Hentsch ~ Su.Katharina Michael Hummel Martin André M.Elisabeth J.Karl Ubigau  M.Margaretha J.Georg Birnstingel
kereskedd, VP (P.) Ubigau kereskedé (P.) oras, VP (P.) Ubigau ker.segéd Rudolph kereskedd, VP (P.)

1788 i; 1763 | 1778 f 1775
| |
1772-1792 1785-1851 1780 - 1818 1787 - 1861 1789 - 1840 1797 -7 1775 - 1860 1765 - 1838

Chr.Sophia Chr.Rosina J.Georg Andréd  Michael André Christian André Car.Friderika  B.Katharina Raits Samuel
Hummel Beckstein oras (P.) kereskedd keresked6 (P.) Mader Birnstingel kereskedd, VP (Pest)

1810 P 1820 1796

4. dbra - Christian Hentsch feleségének leszdrmazdsi tabldja*

Mivel Christian Hentsch és Susanna Katharina Ubigau eskiivéjének idején az
asszony mar 41 éves volt, és el6z6, 18 évig tarté hazassagaban is csupan egyetlen
gyermeket sziilt, kevéssé meglepd, hogy a parnak nem sziiletett kozos gyermeke. A
szélesebb csaladot is bevonhattak az tizlettel osszefiiggd dontések soran. Az igen
részletes testamentumban apai és anyai oldalrol is szamos rokon tiinik fel kisebb-
nagyobb 0sszeg kedvezményezettjeként. A végrendelet nem ad arra magyarazatot,

48 V5. Andrea Serles: Niirnberger Handler und Niirnberger Waren. Reichsstidtische Wirtschafts-
interessen und der Donauhandel in der frithen Neuzeit. Jahrbuch fiir Regionalgeschichte, 35,2017,
108-109.

49 Technikai okbol valasztottam ketté a férj és a feleség rokonsagat 4brazolé csalddfat. Katharina

Ubigau elsé férje és sdgora (Martin Andri) egyarant a Niirnberg kozelében talélhaté kisvéros,
Fiirth sziildttei, Pozsonyba keriilésiik vélhetden dsszefiiggott. Katharina Ubigau apja, majd mos-
tohaapja, Johann Georg Rudolph a nehezen meghatarozhaté profild, alapvetéen sirgaréz alap-
anyagbol kiilonféle hasznalati és disztargyakat készité Giirtler (aurichalcarius, olykor
nodifex/nodularius germanicus) mesterség képviseldje; ezért a csaladfan az eredeti német kifeje-
zést tiintettem fel. A ,,VP” a vélasztott polgar rangot roviditi.
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miért éppen Christian Hentsch hét évvel fiatalabb 6ccsét, Andreast (vagy annak
leszarmazottjait) tették meg a végrendelkezok kozos altalanos orokositknek. A
Hentschné unokadccseiként kozeli rokon André fivérekrdl példaul kideriil (az 5.
pontban), hogy azel6tt Hentsch iizletében segédkeztek, és az is, hogy Hentsch
nekik adta el a kereskedését; mégsem Ovelilk szamolt altalanos 6rokosként a
Hentsch hézaspar.

Andreas kivalasztasa mellett szolhat azonban egy kiilonleges koriilmény. Habar
a rendelkezésre allo forrasok érzelmek rekonstrualasara nem alkalmasak, mégis
okkal feltételezhetjiik, hogy egy gyermekkorukban megesett csaladi tragédia szoros
kozosséget kovacsolhatott a két fivér kozott. 1775-ben, amikor Christian 18,
Andreas pedig 11 éves volt, Szepesszombatban t{iz tamadt, amelyben a teljes csa-
ladjuk odaveszett. Az esetet a lelkész dramai szavakkal ecseteli a halotti anya-
konyvben. Beszamol arrdl, hogy 2-3 ora alatt néhany kisebb épiilet kivételével az
egész kisvaros hamuva és flistté valt, és hogy a tliz éppen a Lipter-hazban, vagyis
feltehetden a fivérek anyai nagyapjanak vagy nagybatyjanak a hazaban tott ki.
Ugyaninnen lehet tudni, hogy a 14 elhunyt személy kozott volt a két fivér apja és
anyja, tovabba mindharom testvériik, igy az el6z6 évben nésiilt batyjuk, Samuel
is.>% Ez utobbi azért emelendd ki, mert az 6 (posthumus) gyermeke a végakaratban
emlitett Susanna Katharina, aki a kozos apai 0rokség raesé részének birtokaba
jutott (4. pont), és tovabbi 2000 forintban is részesiilt a végrendelkezdktdl (12.
pont). Nincs arra vonatkozé informacid, hogy a csalad két talélé gyermeke,
Christian és Andreas hol tartézkodott a tragédia idépontjaban. Arrdl sem tudunk,
hogy milyen szolidaritasi mechanizmusok segitették a talpraallasukat (a szélesebb
csalad vagy akar az egyhaz részérol), és az sem ismeretes, mennyire fonddott ossze
a fivérek élete a kovetkezé években. A végrendelet mint szoveg szintjén annyi
viszont megfigyelhetd, hogy bar a tizvész kevés tuléldje lathatoan kiilonleges elbi-
ralasban részesiilt a vagyon sorsardl valé dontések soran, a testamentumban
semmi nem utal az eseményre, és igy annak dramai stlyara sem. Azon is érdemes
eltinddni, hogy a rendkiviili és tragikus kezdet mennyiben és mi médon jarulha-
tott hozza ahhoz, hogy a két fivér ennyire sikeres palyat tudott befutni jovevény-
ként megtelepedése szinhelyén — Christian nagykereskedéként a Magyar Kiralysag
egyik legnagyobb és legerdsebb polgari hagyomanyu varosaban, Andreas pedig a
korabeli Europa legnépesebb varosaban.

A mai ismereteink mellett megvalaszolhatatlannak latsz6 kérdések sorat gyara-
pitja, hogy a végrendelet hitelesitése idején 57, kihirdetésekor pedig 74 éves Andreas
Hentsch miért dontott Ggy, hogy maga mogott hagyja Londont. Nemcsak abbol a
célbdl tért ugyanis vissza a Magyar Kiralysagba, hogy atvegye (és esetleg gyorsan
értékesitse) az 6rokségét, hanem utdna is itt maradt. Ezt a stratégiai dontést valdszi-
nusiti, hogy mar 1823 6szén — tehdt a végrendelkezés utdn két évvel — az (akkor mar
liceumnak nevezett) evangélikus iskola donatista osztalyaban feltiint egy Andreas

>0 Spissky archiv v Levoci, Matriky, Spisska Sobota, Farsky tirad, vol. 724. 314-315. (1775. méjus 2.).
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Hentsch nevi fig, akit az elsd években londoni sziiletéstinek (locus natalis), késébb
pozsonyinak regisztraltak, ,otthon”, tehat a csalddjaval lakott (domesticus),
Andreas nevii apjat pedig aranymiivesnek (aurifaber) irtak le. Ennek nyoman valé-
szind, hogy a nyilvan 6rokosként kezelt Andreas mar ekkor attelepiilt Pozsonyba;
ha ugyanis az ekkor 10 éves didk a sziilei nélkiil érkezett volna, és Christian
Hentschnél lakott volna, akkor a liceumi anyakonyv alighanem az ilyen helyzetben
szokasos apud avunculum (nagybatyjanal) kifejezést hasznalta volna.

Logikus azt feltételezni, hogy az idésebb Andreas és csaladja Christian halala és
az Orokség atvétele utan is Pozsonyban maradt. 1841-ben ugyanis az ifjabb
Andreas tulajdonjogat jegyezték be az ingatlannyilvantartasban, miutan apja atad-
ta neki a Mihaly utcai hazat (tovabba egy haszonfoldet is, amely a varos teriiletéhez
tartozott).”! Az 1844/45. évi adddsszeirds idején is ez a helyzet érvényes, ekkor az
ifjabb Andreas adézott a haztulajdon utan, és ugyanebben a hazban miikodott
tovabbra is a Hummel-6rokosok (Hummels Erben) magas 6sszeggel (57 forinttal)
adodztatott kereskedése.”? Andreas eredeti polgéri foglalkozasanak vagy polgérjog-
szerzésének nincs nyoma a varosi iratok kozott. Igy feltételezhetd, hogy mint
»maganzd” vezette a kereskedést; tarsadalmi helyzetét halalakor is Privatier forma-
ban azonositottak, vagyis olyan, tékejovedelmébdl él6 ,iizletemberként”, aki nem
illesztheté be a varosi addzasi és nyilvantartasi nomenklatira fogalmai kozé. Az
apat és (az 1854-ben) helyben ndsiilt fiat is Pozsonyban temették el. A csalad tor-
ténetével kapcsolatban ésszert felvetni a kérdést, hogy meddig tartott tizleti és tar-
sadalmi sikeriik. Ezzel kapcsolatban az egyetlen tampont, hogy az ifjfabb Andreas
hazassaga rangon alulinak t{inik, mivel a kozeli Zurany falubél Pozsonyba bevan-
dorolt egyik vargamester lanyat vette feleségiil.>®

A Hentsch-esetet azonban nem csupan a fiatalkori csaladi tragédia kozos érin-
tettsége és a fivér visszavandorlasa teszik kiilonlegessé. A mar emlitett londoni
cimtarak ugyanis folyamatosan tobb Hentsch nevii személyrél kozolnek adatokat,
akik Christian Hentsch hagyomanyos csaladi mesterségével azonos modon sztics
(furrier) foglalkozasbol éltek, raadasul keresztneveik is nagyrészt egybeesnek azok-
kal, amelyeket a 18. szazadi szepesszombati Hentschek valasztottak fiaiknak. A
London Covent Garden negyedében él6 Johann Gottfried Hentsch (legalabb
1840-1849 kozott) és a muhelyét Islingtonban fenntarté Charles Hentsch (leg-
alabb 1840-t6] 1844-ig), az utobbi hazat és nyilvan tizemét is tovabb vivé Miss (!)
Mary Hentsch és az Islingtonnal hataros Hoxton keriiletben tevékeny Caspar

51 AMB A/XXIV/1. 4.m. PK21, N. 197-198. AMB A/XXIV/1. [Archiv Mesta Bratislavy, Magistrat
Mesta Bratislavy, Index pro majetkovym prevodom, 1841-42].

52 AMB A/XXIV/1. 3.d. 188, 167. héz, 1259, ill. 869 ad6z4. [Archiv Mesta Bratislavy, Magistrat
Mesta Bratislavy, Portionsbuch 1844-45].

3 Az ifjabb Andreas hazassiga harmadik évében, gyermekteleniil elhunyt, dzvegyét a katolikus
Franz Xaver Eichinger vette feleségiil, akir6l csak annyit tudni, hogy csaszari-kiralyi tisztvisel6
volt Pozsonyban.
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Hentsch (1845 6ta, legalabb 1849-ig)** nevii londoni szlicsok kozott sem egymas-
sal, sem az emlitett Andreasszal nincs jelenleg rokoni kapcsolatot bizonyité adat.
Az egybeesések — az angol nyelvteriileten németes helyesirassal irt csaladnév, a
béripari profil, tovabbd Samuel Tekusch és Andreas Hentsch (mint sztics felme-
nék csaladjiban sziiletett és Eszak-Magyarorszagrél Londonba telepedett bevan-
dorldk) ismertetett esetei — azonban 9sszességében novelik annak valdszintiségét,
hogy az ilyen nevii szepesszombati csalad elsé vagy masodgeneracios leszarma-
zottjai telepedtek meg csoportosan az angol févarosban.>

Fontos arra is kitérni, hogy nem magatol értet6do, hogy az elsdsorban szarvas-
marha hajtasaval és levagasaval foglalkoz6 mészarosokat kozos gazdasagi érdek
kapcsolta ossze a szlicsokkel. A zommel néprajzi szempontu szakirodalom a szl-
csoket olyan kézmives szakma képviseldiként irja le, amely ,egész mesterség”,
amennyiben ,a nyersanyag kikészitésétdl a kiszabasig, megvarrasig minden egy
mihelyben, egy mester keze alatt torténik”, és a varrassal létrehozott végtermék
tipikus formdja a suba. A ,magyar népi szlicsmesterség jellegzetesen juh- és
bardnykozpontu” — tehat nem a szarvasmarha bérét dolgozza fel -, ezzel szemben
a ,nemes prémet felhasznal6” német szilicsok ,,f6leg béleléssel” foglalkoznak.>®

Egy régebbi, inkabb a technikai leirasra és az ezzel kapcsolatos magyar és német
szakszokincs Osszegyujtésére koncentraldé munka ezzel szemben darnyaltabban
mutatja be a szlicsok munkajat. ,A sziics (Kiirschner) a legkiilonb6zébb belfoldi s
kiilfoldi allatok” gyapjas- vagy sz6ros borét ugy dolgozza fel, hogy ,,a béron a gyapju
(Wolle) vagy szér (Haar) rajta maradjon”, igy hozva létre ,,a ma szérmeének, szdérne-
miinek, sziicsdrunak (Pelzwerk, Fellwerk, Rauchwerk, Grauwerk)” néven nevezett
terméket, amelybdl aztan ,ruhazati czikk” vagy egyéb hasznalati targy késziil. A
leirasbdl az is kideriil, hogy a sztics altal kovetett eljarassor legnagyobb része és ezzel
a szakértelme is joval nagyobb aranyban kapcsolddik a nyersbdr szérmévé vald

>4 példaul The Post-Office London Directory. 1840: 126. és 419.; 1844: 291., 473., 732. és 1137.; 1846:
309., 504., 780. és 1215.; 1848: 333., 548., 605. és 1336.

55 A cimtarak szerint az 1840-es években a szficsokon kiviil tovabbi, veliik feltehetéen rokon

Hentschek is éltek Londonban, igy a Charles islingtoni hazéba bejelentett George nevi kényveld
(accountant, 1844 6ta), F. Charles, aki orvosi muszerek készitéséb6l élt (surgeons’ instrument
maker, 1843) és egy William nevi sebész (surgeon, 1846 Gta). Ismeretes tovabba egy Frederick
Hentsch nevi{i aranymtives, aki az ,,Old Street-i John Frederick Hentsch sztics [furrier]” fia volt,
1817-ben 6nalldsult és a londoni aranymiivesek regisztracios kotetében bejegyezték az tn. ,fém-
jelét”. Arthur G. Grimwade: London Goldsmiths, 1697-1837. Their Marks and Lives. London,
1990, 59., 544. Ez az adat a brit févarosba vandorolt nemzetség egy masik dgan bizonyit kapcso-
lodast a sziics és az Stvosmesterség kozott a csalddon beliil. A magyarorszagi gyoker( londoni
szlicsk kapcesan pedig a Magyar Tudos Tdrsasag legkorabbi, a polgari vilagbol szdrmazo anyagi
tdmogatoi kozott szerepld ,Mayer Janos, londoni szlicsmester (szepesi fi)” érdemel figyelmet, aki
az akadémiai mecenatdran belill jelentés Gsszeget, 50 forintot ajanlott fel. Magyar Torvénytdr.
Szerk. Markus Dezs6. 8. kot. 1840. évi XLII. torvénycikk.

%6 Kresz Méria: A szlicsmesterek munkéja. In: Magyar néprajz. 111. két. Kézmiivesség. Fészerk.

Domokos Otté. Budapest, 318-319., 322., 325.
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kikészitésének a szakaszdhoz, mint utdna abbdl a ruha létrehozdsdhoz. A szerzd,
Frecskay Janos nem sorolja ugyan fel, hogy a szlicsok borkikészité szaktudasa hany-
féle allat bérének ,,megérlelésére” terjedt ki, az altala emlitett példak mindenesetre
széles skalat sejtetnek a medvétdl és farkastol a macskaféléken keresztiil a juhig.’
Azt is érdemes figyelembe venni, hogy egy 19. szazad eleji, az eurdpai ipari tevé-
kenységet attekintd munka szerint a maga koraban Anglia szamitott a bérfeldol-
gozas kozpontjanak. Ahogy a konyv szerzéje fogalmaz: ,,a’ legnevezetesebb tserzé
hazak Angliaban talaltatnak, a’ holott a’ gyapju manufaktirak utan a’ bér manu-
fakturak tartatnak legfontosabbaknak. [...] Az ezen Orszagban készittetett boriik
még mind ez ideig is legjobbak. A’ legnevezetesebb bor készit6é hazak Londonban,
Bristolban ’s a t’. vannak.” Az eur6pai bérkereskedelmen beliil pedig ,,a’ borjubé-
rok feles szammal leginkabb Magyar - Anglia - és Dénia Orszagokbol szoktak
kihordatni”.”8

A korabeli hazai béripar technika- és szervezettorténetére iranyuld kutatasok
eredményei® alapjan kimondhato, hogy a bér feldolgozésa és a vele val6 kereske-
delem 0sszefonddott, amennyiben a bort kikészité mester kozvetlentil a mészaros-
tol vasarolta a konzervalatlan nyersbdrt és a készbort adta tovabb. Igaz, ez a tevé-
kenységforma a timarmesterekhez kapcsolddott és tovabbi kutatds tisztazhatja,
hogy olyan térségekben - igy a szepességi kisvarosokban -, ahol az anyakonyvek
tanusaga szerint nagy szamban éltek mészarosok, szlicsok, tovabba a bort alap-
anyagként hasznalo mesterségek képvisel6i (vargak, nyergesek, szijgyartok), de a
timar (cerdo) foglalkozasnak alig van nyoma (még Ldcsén is ritkan), betolthették-e
ezt a gazdasdgi szerepkort a szlicsok.®? A szepesszombati Hentschek kiilonféle gai
kozotti, valamint a veliik kozeli rokon 4-5 csaladdal (Thann, Sonntag, Marcy, Graff)
kialakitott tobbrétegti, hazassagkotések, keresztkomasag formajaban rogzitett kap-
csolatok mindenesetre széles, a nuklearis csalad hatarain talmutaté egyiittmtikodést
sugallnak. Mindez pedig legalabb részleges magyarazatot kinal arra, hogy a szepes-

57 Frecskay Janos: Mesterségek szétdra. Budapest, 1912 [reprint: 2001], 376-386. Ugyanez a kép raj-
zolddik ki a kora ujkori szlicsmesterek arlimitacioit tartalmazo forraskiadvanybol, amelyben pél-
daul héd, vidra, vadmacska, gorény, nyest és nyuszt prémjébdl készitett ruhdk is szerepelnek.
Lasd Sziicsok és kesztylisok drszabdsai (1597-1821). Szerk. Florian Maria. Budapest, 1997 (Az
Mester Emberek Miveinek drazasa 3.).

8 Moller Janos: Az Europai Manufaktirdk” és Fabrikdk® Mesterség miveik. Pest, 1818 [reprint:

Budapest, 1984], 395-396.

% Téth Béla: Timérmanufaktirak és miikodésik Magyarorszagon a 18-19. szézadban. In:

Manufaktirdk és kora tékés ipari kisvdllalkozdsok. Sdtoraljatijhely, 1991. oktéber 3-4. Szerk.
Németh Gyorgyi. Miskole, 1993, 209-224. (kiiléndsen: 213., 217-221.); Németh Gyorgyi:
Vallalkozasok a bérgyartasban a 19. szdzad elsé felében. Uo. 227-235.

60" A céhtdrténeti kutatdsok tapasztalata szerint a 18. szdzadban éppen a bérkikészitéssel kapcsolatos

jogosultsagok kortil alakult ki a legtobb konfliktus az egyes mesterségek (timdr, kordovanyosok,
német vargak, csizmadiak, szticsok) kozott. Tuza Csilla: Allami céhszabdlyozds Magyarorszdgon
III. Kdroly és Mdria Terézia uralkoddsa alatt. Budapest, 2018, 58-59.
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ségi viszonyoktol nyilvanvaloan teljesen eltéré londoni gazdasagi kornyezetben
miért fordul el6 ugyanazon években két-harom Hentsch - tehat azonos, ritka és
nem angol helyesirassal bet(izott csaladnevii személy — a sziicsok kozott.

A végrendeletek tanulsagai

Az alabb kozolt testamentumok muifaji sajatossagaik okan onmagukban két érté-
kes szempontbol vetnek fényt az efféle migracidra: jogbiztosité iratban adnak
bizonysagot a rokoni relaciordl, illéleg azt is tanusitjak, hogy az elvandorlas utan -
olykor évtizedekkel késdbb — sem szakadt meg a kapcsolat a kivandorlas helyszi-
nén maradt és a Londonba szakadt csaladtagok kozott. Nem kapunk viszont tdm-
pontot egy sor, a vandorlds 1ényegét tekintve dontd jelentéségi, tartalmi kérdés
megvalaszolasdahoz. Vajon el6zetesen eltokélt letelepedési célpont volt-e London,
vagy ha nem, akkor az informalddas, a mérlegelések és a dontések milyen sorozata
vezetett ehhez a végeredményhez? Milyen készségeket tudtak felhasznalni a sikeres
Londonba vandorlok, mennyit szamitott ebbdl a szempontbdl az angol nyelvtudas
(megléte vagy hidnya), illetve a német és protestans kulturalis hattér, amely Eurépa
szerte ,kozmopolita” teret képezett az ilyen gyokerekkel indult, vallalkozé kedvi
emberek szdmara?®! Hogyan alakult a viszony a megtelepedés utén az ,,6hazéaval”,
az elsd sikeresen beilleszkeddket a késébb érkezé ,,f6ldijeik” hidféallasként tudtak-
e hasznalni példaul szakmai (céhes, legénykénti vagy kereskeddi gyakornoki)
tapasztalatszerzésre? Az ilyen kérdések megvélaszolasara a jovében esélyt nyujthat
az angliai forrasanyag, jelen tanulmany azonban ezen a téren csak a kérdések fel-
vetésére vallalkozhat.

A végrendeletek szovege tartalmaz viszont olyan tovabbi utalasokat, amelyek
segitenek értelmezni a londoni kapcsolat természetét. A hosszas tavollét utan a
Magyar Kiralysagba visszavandorolt Tobias Angerer német nyelven irta (diktalta)
végakaratat, am — a mufajban szokatlan, egyéni megjegyzésként — sajat nyelvhasz-
nalatara reflektal, amikor elmagyarazza, hogy gyermekeit keresztneveik angol val-
tozataval nevezi meg. Ez azt sejteti, hogy a tavol toltott id6é hatasara nemcsak keve-
redett benne a két kulturdlis identitds, hanem az olyan, intim jellegli érzelmi
viszonyban, mint a gyermekeihez ftiz6d6 kapcsolata, tovabbra is az angol volt sza-
mara az alapvet6 - a gyermekek valdszintileg angol foldon sziilettek és ott is toltot-
ték gyermekéveiket. A megjegyzést ugyanakkor arnyalja, hogy a végrendeletben
kovetkezetleniil hasznalja a neveket: Mary lanyat eldsz6r Marianna valtozatban
emliti, az egyik fia pedig egyszer (németesen) Georg, mashol viszont (angolosan)
George néven keriil eld. (Nem zarhat6 ki persze, hogy a véltozé irasmod igy az

61 A német nyelvteriilet hatéraitol messze esd térségben kialakult hasonld kozosségre lehet példa
Napoly. Lasd Daniela Luigia Caglioti: Trust, business groups and social capital: building a
Protestant entrepreneurial network in nineteenth-century Naples. Journal of Modern Italian
Studies, 13, 2008, 2.
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irnok nyelvi bizonytalansagat is tiikrozheti, a végrendelet ugyanis masolatban, a
varosi tanacsnal vezetett kotetben maradt rank.) Angerer végrendeletében tovabbi
»angolos” utalas, hogy a targyi hagyatékaban el6fordul6 ingdsagok esetében tobb-
szOr is azok angol mivoltat emliti. Nem egyértelmi ennek jelentése: az 1797-ben
papirra vetett végrendeletben az addigra mar két évtizede Pozsonyban lakd
Angerer utalhat e targyak (egy asztali Ora, englische Stockuhr és egy zsebora, englis-
che Sackuhr) jellegzetesen angol stilusara is, de az is elképzelhetd, hogy személyes
targyként hozta magaval egykor. Angerer mesterségét figyelembe véve az is lehet-
séges, hogy az asztali 6ra legalabb részben sajat munkdjanak gytimoélcse volt.

A masik két végrendeletnél az elgondolkodtatd, hogy mennyire hianyosak a
végrendelkezdék ismeretei a Londonban €16 rokonrol. A hajadonként 66 évesen tes-
talé Rosina Tekusch madsodik helyen jelolte meg ifjabbik batyjat, Samuelt mint
lehetséges altalanos 6rokost, de ,elérhetdségként” London varosat nem, csak a
»Neogatte Streed in England” helyet adta meg. Lehetetlen megitélni, hogy a testa-
mentumba jegyzett cim pontossaganak mi volt a valésagos jelent6sége. Rosina
Tekusch életérdl csak annyit tudunk, hogy 24 éves volt, amikor apja, majd 38 éves,
amikor anyja elhunyt, és feltételezhetd, hogy ettél kezdve darvasigiban a
Pozsonyban ¢él6 legkozelebb rokonanak - ifjabb dccsének, a nés, de gyermektelen
Andreas Gottlieb Tekusch pékmesternek — a haztartasaban élhetett, akit aztan vég-
rendelete elsé szamu kedvezményezettjének is megtett. Végakaratat csak orakkal
halala el6tt (ugyanazon a napon) vetették papirra, ami azt valészinisiti, hogy egy
hirtelen jott betegség (a halotti anyakonyvi bejegyzés szerint agyvérzés, Brand)
tette siirgetdvé a testalast. Ebben a helyzetben Andreas Gottlieb Tekusch oroklése
valdjaban egyértelmiinek ttinhetett, igy a londoni cim pontossaganak nem volt
komoly tétje.

Christian Hentsch végrendelete esetében mas furcsasagot jelenthet a pontatlan
informacié. A Hentsch hazaspar kifejezetten hosszu, aprélékosan megfogalmazott
szovegében feltlind, hogy bizonytalanok a Londonban €16, a rokonsag foka alapjan
igen kozelinek szamité csaladtagok nevében. Az orokhagydk a rokonoknak, a
varosi intézményeknek és az alkalmazottaknak hagyott 6sszegek felsorolasa utan,
a 20. pontban rendelkeznek az altalanos 6rokos személyérdl, akit a testamentum -
mint korabban emlitettiik - a ,,jelenleg Londonban tartézkodo6” (der sich dermalen
in London befindet) Andreas nevi fivérében, vagy annak gyermekeiben jel6l meg.
Itt az a kiilonos, hogy Andreas harom gyermeke ,,Christian Thomas, und N. N.
und Catharina” megfogalmazasban szerepel a végrendeletben. Egyfeldl tehat az
orokhagyok jol érzékelhetGen tdjékozatlanok a kozépsoé testvér nevével kapcsolat-
ban (mikozben a lanytestvér is szamitasba jon az 6rokosodésnél), masteldl viszont
a legiddsebb testvér keresztnevének megvalasztasa illeszkedik a német evangélikus
polgarsag azon gyakorlatahoz, hogy az elsé fia a keresztapa nevét kapja meg. Ez
alapjan valoszintsithetd, hogy a pozsonyi Christian Hentsch nemcsak nagybatyja,
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hanem keresztapja is volt a londoni Christian Thomasnak.®? A helyzet ellentmon-
dasossagat csak fokozza, hogy a csaladi vagyon tovabbadasanak kedvezményezett-
je végiil Andreas Hentsch azonos nevii fia lett, aki feltehet6en azonos a végakarat-
ban N. N. koriilirdssal megjelslt rokonnal.®?

A végrendeletek forrasértéke kapcsan értelemszerfien a vagyon nagysaga és
szerkezete az egyik lehetséges vizsgalati irany. A kozolt harom testamentum ezen
a téren igencsak eltér6. Rosina Tekusch esetében a vagyontargyak felsorolasa is
elmaradt, ami ésszer(i kovetkezménye annak, hogy nem keriilt sor osztozkodasra.
Ez logikus kovetkeztetés, ha valoban fivérénél lakott és mint csaladja kozegében é16
hajadon korlatozott 6nallésaggal rendelkezett, &m a tovabbi rokonoknak szant
kisebb targyi ajandékok igy is elképzelhetok lettek volna. Angerernél a leginkabb
figyelemre mélté az ingatlanok hianya, mivel Pozsonyban, amelynek b6 két évtize-
den at lakoéja volt, elterjedt gyakorlatnak szamitott, hogy sz616s és gyiimolcsos ker-
tet, és esetleg tovabbi haszonfoldeket birtokolnak olyan polgarok is, akiknek nincs
sajat hazuk, illetve akik kézmiives vagy kereskedd foglalkozasunak szamitanak.
Ehhez képest Angerer - sajat maga szerint is — legjelentdsebb tételt kitevé vagyon-
targyai a pénzkovetelések (Obligationen) voltak. 7300 forint utan a végrendelkezés
idépontjaban mar hat éve fizettek kamatot, tovabbi 3000 forintot pedig ennél fris-
sebben helyeztek ki. A testamentumbdl sajnos nem deriil ki, hogy ezek barmi
moddon kapcsolddnak-e az angliai életéhez — az esetleg ott felhalmozott vagyont
titkkrozik-e, illetve kiilfoldiek-e az addsok. Az Osszeg magasnak tlinik a hagyatéki
leltarak alapjan ugyanerre az idészakra (az 1791-1800 kozti évtizedre) kiszamolt
gyori — és kiilonosen a soproni — atlagértékekhez képest, a kovetelések dsszértéke
pedig kimagasl.5*

A Hentsch-vagyon esetében elsoként azt érdemes kiemelni, hogy a hosszu és
részletes végrendelet nyujtotta kép tavolrdl sem mutatja be a vagyon egészét.
Egyfeldl a pénzben kifejezett értékli rendelkezések 6sszege 52 300 forint véltofo-
rintra - atszamitva konvenciés pénzbe 20 920 pengéforintra — rig, ami 6nmaga-
ban is tekintélyes vagyonnak szamit, ami még némi (a 8. pontban emlitett) ékszer-
rel is kiegésziil. Ugyanakkor ez aligha fedi le az egész vagyont, hiszen az altalanos
orokosnek (Universal Erbe) szant hagyatéki rész nincs tételesen felsorolva, és az

62 Tov4bbi kutatds rekonstrudlhatja a londoni Hentsch csaldd demografiai adatait és komasagi
viszonyait.

63 Christian pozsonyi ingatlanjait végiil 1841-ben - tehat hirom évvel a testamentum kihirdetését

kovetSen - irtak at, els6 1épésben Andreas mint fivér a sajét nevére iratta, majd még ugyanazon
alkalommal sajdt, Andreas nevti fidra ruhdzta tovabb. AMB A/XXIV/1. 4mPK21, No. 197 [Archiv
Mesta Bratislavy, Magistrat Mesta Bratislavy, Majetkové prevody a index, 1841-1843].

64" A korabeli varosi polgarsig vagyonszerkezetére vonatkozo eddigi legrészletesebb kutatés Bacskai

Vera nevéhez fiz6dik, aki gy6ri és soproni hagyatéki leltarakon végzett statisztikai modszerd
elemzést. Bacskai Vera: A polgari vagyon nagysaga és szerkezete a 19. szdzad els6 felében. In: Ué6:
Virosok és polgdarok Magyarorszdgon. 11. Budapest, 2007 [1993], 525-527., 531-533.
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idetartozé Mihaly utcai haz és a major mellett ennek tovabbi ing6 és (Pozsony
varosan kiviili) ingatlan dsszetevdi is lehettek.

A végrendeletek abbdl a szempontbdl is tanulsagosak, hogy az 6rokhagyok
milyen elvek szerint rendelkeztek vagyonukro6l.® A testatorok mindhdrom esetben
altalanos dontést hoztak a vagyon sorsardl, majd ehhez képest korrigalo, kisebb
rendelkezéseket tettek. Angerer az 6t gyermeke kozott azonos aranyu 6rokosodés-
r6l dontott, és ezt finomitotta harom szemponttal. A testdlas idején még hajadon
Mary lanya eldnyt élvezett az ifju hazas, még gyermektelen Elisabeth nevii névéré-
vel szemben, amennyiben neki jutott az apjuk utan maradt targyi hagyaték (buto-
rok, textiliak), valamint 6 kapta a csaladi vagyon kezelésének jogat (a kamatok sze-
dését és élvezetét, a hazbér és a cseléd kifizetését), mely utobbi megfelelt az addig
is vitt szerepkorének (Wirthschafterin). A dontések egy masik korében Tobias
Angerer az arany asztali- és az eziist zseborat (illetSleg ezek értékét) osztotta el a
harom fia k6z6tt, harmadrészt kegyes hagyatékokrdl intézkedett.

Angerer gondoskodasi magatartasa kozéputon helyezhetd el a masik két testa-
torhoz képest. Rosina Tekusch csak kegyes hagyatéki rendelkezéseket hozott, a
Hentsch hazaspar viszont szamos, kiilonféle kategoriaba osztalyozhato6 intézkedé-
seket tett. A végrendelet 19 pontja rendelkezett anyagi természetii juttatasrol, és
ezek egy része esetében indoklast is fogalmaztak. Ezeknek nemcsak a nagysaga,
hanem a sorrendje is kirajzol bizonyos hierarchiat a végrendelkezési gondoskodas
szerkezetérol.

A gyermektelen, korosodé hazaspar elséként az dltaluk sziileiktSl orokolt
vagyon tovabbi sorsardl ir, amely pontok valdjaban nem is sajat dontéseiknek,
hanem az altaldnos 6rokosnek szolo teend6knek a rogzitése, hiszen az 6rokolt
vagyon oldalagak szamara torténd tovabborokités jogi evidencia. Ezutan a tehetds
és felelds polgari hazaspar a csaladi izemmel (a kereskedéssel) kapcsolatos még
folyamatban 1év6 kérdések rendezését hatarozza meg. Az lizletet a végrendelkezés
el6tt haromnegyed évvel (a 3. pont szerint 1820. julius elején) atruhaztak az Andrd
fivérekre, de ez a jelek szerint ugy zarult, hogy a vevok a vételar egy részével
tovabbra is tartoztak. Ennek az addssagnak egy részét engedték el az Andraéknak
szant, 40 000 valtoforint értékd végrendeleti hagyomanyozassal. A 6-7. pontok a
feleség, a 10-12. pontok a férj rokonainak szant, egyenként 100 és 500 valtoforint
kozotti értéka tételek kovetkeznek, de ebben a sorban kap helyet - talan nem tuda-
tos mérlegelés nyoman — az ekkor 18 éves keresztfiunak (9. pont) és a csaladi barat-
nak tin6 néknek (a 8. pontban az ifjd Weber-névérek, a 17. pontban pedig a mar
megoOzvegyiilt, idés Limberger asszony) szant figyelmes hagyomany. A végrende-
leti dontéssorozat végén sorakoznak a kegyes hagyomanyok és a haztartasukban
szolgalatot vallal6 cselédeknek nyujtott tamogatas.

65 A végrendeleti hagyomanyok kvantitativ modszerekkel térténd feldolgozasarol, ennek kritikaja-
rol és az ezzel szemben az egyes testamentumok belsd szervez8désének logikajat rekonstrualni
igyekvé irdanyzatokrdl lasd Matay: i. m.
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A kegyes hagyomanyok belsé szerkezete tovabbi tanulsagok levonasara alkal-
mas. A korabeli pozsonyi végrendeleti kotetek szurdprobaszert atnézése alapjan
ugy ttnik, hogy a testamentumok ilyen jellegli rendelkezéseit erésen szabalyoztak
iratlan szabalyok mind a tamogatandé intézmények, mind az 6sszegek egymashoz
képesti aranyanak tekintetében. Az Angerer- és Tekusch-végrendelet alapvetden e
keretek kozott maradt: a varosban ezekben az évtizedekben ekkoriban muikodott
harom szociilis jellegli intézmény (a polgarkoérhaz, a szegényintézet és a Lazareth)
finanszirozasahoz jarultak hozza. Mellettiik valamennyi végrendelkez6 szamara
altalaban ,elvart” tamogatasi célpont volt tovabba a varosi tanacs és a varosi plé-
bania (a Szent Marton egyhazkozség). Itt arra érdemes felhivni a figyelmet, hogy a
varos protestans lakossaga is tobbnyire igazodott ahhoz a normahoz, hogy a kato-
likus plébaniat is tamogatnia illik. Angerer a varosi tanacsnak szant 5 forintnal
joval alacsonyabb Osszeget, 1 forint 30 krajcart hagyott a plébanianak (ezzel a kor-
haz és a Lazareth szintjére helyezte), vele ellentétben Rosina Tekusch a magisztra-
tussal azonos, a magasabb szintre allitotta be ezt a tamogatast. Utobbi egyuttal az
evangélikus egyhazra, illetdleg a gyiilekezet dltal fenntartott sajat korhazra is szant
pénzt. Ezek 0sszege (mindketté 12 forint 30 krajcar) dnmagaban meghaladta az
altala a harom varosi szocialis intézménynek és a belvarosi plébanianak szentelt
tételek Osszegét. Ez az adatsor értelmezhetd gy, hogy Angerer, aki csak idds kora-
ra valt Pozsony lakojava, kevésbé érezte magara nézve kotelezonek a helyi tradici-
okat, talan az egyhazkozséghez sem volt sok érzelmi koze, és egyediil - a magat a
végrendelkezési eljarast is bonyolitd — varosi magisztratussal szemben kivant gesz-
tust tenni. Ezzel szemben a helyi hagyomanyok kozott nevelkedett Tekusch-lany
nagyobb mértékii tamogatast gondolt jonak az egyhaza szamara.

A harom kozil kétségkiviill Hentsch végrendelete tanuskodik a legegyedibb
mérlegelésrol. Feltlind a romai katolikus egyhazkozség szamara szant 10 forint,
ami alacsony érték a kiilonféle evangélikus intézmények szamara felajanlott, 6ssze-
sen 2500 valtoforintra rugd végosszeghez képest. Ez utdbbi tétel amellett, hogy
bdkezii — ami a varos és a gyiilekezet egyik legvagyonosabb és legtekintélyesebb
polgara részérdl akar elvartnak is tekintheté -, egyuttal differencialt és fejleszt
szempontot is tartalmaz. Amellett ugyanis, hogy maganak az egyhazkozségnek
1000 forintot juttat és a gyiilekezet kdrhazat 200, a harom tiszteletest pedig 100-
100 forinttal tdmogatja, egyuttal a minddssze néhany évvel korabban létesitett fels6
lanyiskola®® céljara is felajanl osszeget, mégpedig a konvent (tehét a gyiilekezetet
vezetd testiilet) gondjaira bizott 500 forintos tétel éves kamatat rendeli erre a célra.
Ezek a jotékony felajanldsok valamiért nem taldlhatok meg a pozsonyi evangélikus
egyhazrol a millennium idején késziilt torténeti feldolgozas ,kegyes jotévokrol”
sz0l6 alfejezetében. Az ott dokumentalt tobbi, a polgari kort megel6z6 idészakban
tett adomany és alapitvanytétel azonban jol mutatja, hogy a polgari gondolkodas-

66 Markusovszky Sdmuel: Az iskola. In: Schmidt K. J. és mésok: A pozsonyi dg. hitv. evang. egyhdz-
kozség torténete. 11. rész. Pozsony, 1906, 434-436.
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mod szerves része volt a kozosségi célok anyagi tamogatasa, és hogy a gyermekte-
leniil elhunyt személyek jellegzetes cselekvési formdja volt, hogy részt vegyenek a
gytilekezet és az dltala miikodtetett intézmények finanszirozéséban.’” A Hentsch-
testamentum egy tovabbi sajatos vonasa a szepesszombati kapcsolat. A végrendelet
ugyanis nem csupan ott él6 vagy hangsulyozottan onnan szarmazé személyeket
tamogat (harom pontjaban is), hanem maganak az ottani gytilekezetnek és iskola-
nak is szan jotékony hagyomanyt 500 forint értékben. A végrendelet talan legérzel-
mesebb megfogalmazasat tartalmazza raadasul a 16. pont, amikor Christian
Hentsch Szepesszombatot ,,szeretett sziil6varosanak™ (geliebte Vaterstadt) nevezi.

Kovetkeztetések

A kozolt harom végrendelet és az értelmezésiiket el6segitd kutatas eddigi eredmé-
nyei talan elegendé bizonyitékot szolgaltatnak ahhoz, hogy megerdsitve lassuk a
kovetkezé megallapitast: a magyarorszagi német evangélikus polgari kozosségben
sziiletett és annak normai és intézményei kozott szocializalédott fiatalemberek
nemcsak eurdpai 1éptékd kitekintéssel rendelkeztek, hanem sajat karrierjiiket
tekintve a siker esélyével probalkoztak eurdpai nagyvarosokban, koztilk még a
kontinens legnépesebb és a modernitas iranyaba dinamikusan haladé nagyvarosa-
ban, Londonban is. A bemutatott harom esetben az is k6z6s, hogy nem egyszertien
kivandorlasnak vagyunk tanui, hiszen a végrendelkezés aktusa azt jelzi, hogy az itt-
hon (Pozsonyban) maradt rokonsag és az évtizedekkel korabban kitelepiiltek
kozott tovabbra is megmaradt a kapcsolat. S6t két esetben még azt is megfigyelhet-
jiik, hogy a migralt férfi idés koraban visszavandorolt a Magyar Kiralysagba és hat-
ralévo életét itt élte le, és még az Angliaban sziiletett gyermekek élete is itt folyta-
todott egy ideig (Angererék esetében ez csak a pozsonyi gimnaziumban toltott
iskolaévekre igazolhato). A bemutatott csaladtorténetek titkkrében egytttal az is fel-
sejlik, hogy nem elszigetelt, egyéni vandorlasokrdl lehetett sz6, hanem a londoni
megtelepedés és az ottani karrierépités mogott polgarcsaladok egytittmikodése
allt, ennek részleteit azonban tovabbi kutatasnak kell majd tisztaznia.

67 Markusovszky: Az iskola... 409-423.
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FUGGELEK

1. Tobias Angerer végrendelete®®
Des ehrengeachten Herrn Tobias Angerer letzwillige Disposition.
Condirt den 7¢" 9b¢r 1797.
Publicatum in Senatu die 8* Feb[ruarii] 1799.
Im Nahmen der allerheiligsten und ungetrenlichen Dreyeinigkeit, Gott des
Vatters, des Sohnes und des heiligen Geistes Amen.
Nachdem ich die Gewif3heit des Todes die Verganglichkeit des Irdischen erwogen,
und wohl zu Gemiithe gefiihret, zugleich aber auch weif3, daf3 derselbe gewif3, die
Stunde aber ungewiify seyn, so habe ich mich, bey schon erreichten hohen Alter,
und abnehmenden Leibeskriften, nichts destoweniger, bey noch gesunder
Vernunft, und guten Muthe, um allen nach meinem Ableben, zwischen meinen
leiblichen fiinf Kindern, sich ereigenen kommenden Streitigkeiten und Irrungen
vorzubeugen entschlof3en, iiber mein simtliches nach meinen Absterben riickblei-
bendes, und meiner freyen Anordnung unterworfenes Vermégen nachfolgende
Veranstalltung zu treffen, und gegenwartiges hieriiber errichtetes Testament, durch
die hiezu erbettenen tit. Herrn Zeugen erforderlichenmaflen unterfertigen laflen.
Erstens. Empfehle ich Gott dem Herrn meine Seele, dem Leib aber der Erde, aus
welcher derselbe gekommen ist, und soll dieser nach evangelischen Gebrauch
beerdiget werden. Betreffend mein zeitliches, aus Gottes Milde und
Barmherzigkeit eigendes erworbene Vermogen, da ich vermég Landes Gesetzen
damit frey zu Disponiren berechtiget bin — so verordne ich das hievon folgende
Vermaichtnif3 abgefiihret werden sollen als:

Einem 16b. Magistrat allhier fl.

5.
Zur allhiesigen Stadt Pfarr Kirche S. Martin 1. 30.
Zum allhiesigen Biirger Spitall 1. 30.
Zum allhiesigen Stadt Lazareth 1. 30.
2

Zum Armen Institut allhier
Zweytens. Mein Vermogen, welches tiberhaupt aus f. 10300. Sage Zehen Tausend
Drey-Hundert Gulden in baaren Gelde bestehet, und gegen Inte[ress]e anlieget,
wo die in Handen habende Obligationen ausweisen, als nemlich

Ein Obligation Datiret d. 11™ Oktober [1]791 f. 4000
Eine d° doppelte d. 20" 9be [1]795 und von 13" Jener [1]796. 3000
Do d°. d. 24" July 1791 2000
D°- d° d. 9" May 1791 1000
Do. do. d. 9" May 1791 300

68 AMB A/XXIV/I. 4nll, 582-587. [Archiv Mesta Bratislavy, Magistrat Mesta Bratislavy,
Testamenty a index, 1784-1805].
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Dieses soll nach Abzug obiger Legaten, auch die Begrdbnif3 Unkosten p.p., wie
auch ob ich sollte mit mein Vetter Ferdinand Moss (der Zeit sefShaft in London)
in Rechnung stehen, und schuldig seyn, also ich sage, wenn alles bezahlt ist, das
ibrige unter meine fiinf Kinder, welche (ich in Englischer Sprache bey ihren
Taufnahme benenne), allso meine élteste Tochter Elisabeth, verehl. Bauerin, und
meine jiingere Marianna®, die Sohne, der alteste William, der zweite Johann
Georg, der jlingste Georg, unter diese soll folgendermafien in gleiche Theile ver-
theilet werden, jedoch so, daf meine jiingere Tochter Mary, in Riicksicht ihrer
Leibesgebrachligkeit, und weillen Sie nicht so leicht versorget werden kann um
f. 400, ich sage um Vier Hundert Gulden mehr als die iibrigen 4. Geschwister
erhalte, und als dem, so verstehe ich es daf sie das iibrige in gleiche Theile mitei-
nander theillen welche Theilung erst 6. Monath nach meinen Tod geschehen soll.
Da aber meine jiingere Tochter meine Wiirthschafterin ist, so ist es mein Willen,
dafl sie das Inte[ress]e Geld der oben gemelten Obligationen vor 6. Monath von
meinen Tode an gerechnet zu genieflen habe, damit Sie im Stande gesetzt wird,
weiter vor sich zu sorgen, und auch den Haus Zin{3 und die Magd daran bezahlen.
Drittens. Alle vorfiindige Meubeln wie solche liegen und stehen, was solche immer
fiir Nahmen haben mogen, als nemlich meine Englische Stockuhr, 6. silberne Ef3
Loftel, zwey Salz Fafler, eine Pfeffer Biichsen, eine Mittl. Kandl, alle von Silber, und
Englische Arbeit, alls dann zwey alte Schublad Kasten, Spiegeln[,] Tische[,] Sef3eln,
Bettgewand[,] Bettstdtte, das wenige Wische so sich befinden wird, mit meinen
Kleidungsstiicken, samt den Kuchel Gerdthschaften p.p., vermache ich meiner
jingern Tochter Mary ganz allein, um sowohl ihre kindliche Liebe, und Treue,
welche sie mir unverdroflen bezeiget, zu belohnen, als auch weil meine élteste
Tochter Elisabeth verehl. Bauerin, das ihrige bereits erhalten hat, und also unter
keinen Vorwand, er mag sein immer wie er will, nichts gegen meine Verordnung
oder Verméchtnif$ zu unternehmen, sondern sich begniingen mit dem was sie
schon mehr oder weniger erhalten hat.

Viertens: Ist es mein ernster Willen, daf$ meine Tochter Mary, nach meinem Tode
frey stehen soll, und Macht habe, das ihrige, von mir ererbte Vermdgen an eines,
oder an mehrere von ihrer 4 Geschwister, so wie sie vor gut befindet in ihrem letz-
ten Willen oder Testament zu ihrem Erben - wird ernennen wollen, diese
Versorge mache ich; daf? sie nicht gezwungen sein soll, solche Geschwister, welche
sie nur beleidigen ihren Testament zu gedenken, sondern ein Recht habe solche
auszuschlieflen.

99 A megdzvegyiilt Marianna Angerer maga is készitett végrendeletet 1814-ben, amelynek £6 érde-
kessége témdank szempontjabdl, hogy a kevés megnevezett targy kozott szerepelt egy Angliabol
szarmazd darab (asztaldisz vagy néi fejdisz - ,.ein kleines Aufsatzel welches aus England erhielt”).
V6. AMB A/XXIV/1. 4nl2, 635-636. [Archiv Mesta Bratislavy, Magistrat Mesta Bratislavy,
Testamenty a index, 1806-1817].
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Fiinftens: vermache ich meine Englische goldene Stockuhr, an meine zwey alteste
Séhne, Nahmens William und Johann Georg, da aber dieser Zeit, als ich dieses
schreibe, keiner von beyden im Lande ist, so soll die Uhr bis einer oder beyde kom-
men in Verwahrung bey meiner jiingsten Tochter bleiben, als dan[n], wan[n]
einer oder beyde kommen sich mit einander abfinden, oder die Uhr geschitzt wer-
den, und nach der Schitzung der solche haben soll mit Geld den andern die Halfte
bezahlen — meine silberen auch Englische Sackuhr vermache ich meinen jiingsten
Sohn, George, auch in der Fremde, die Uhr bleibet auch in Verwahrung bis zu sei-
ner Zuriickkunft alwo die goldene ist, bey meiner jiingsten Tochter.

Sechstens. Wenn eines oder mehreren von meinen 5 Kindern, welches immer, und
zu welcher Zeit es seyn mag, sein Erbtheil erheben wollte, so soll derselbige, aufge-
kiindet, und dem verlangenden Theille ohne allen Anstand verabfolget und behén-
diget werden, auch auf diesen Fall wenn ein oder das andere seinen Erbtheil in ein
fremdes Land ausfiihren wollte weil auch ich Testant dieses mein Vermogen nicht
in den k.k. Staaten, sondern aufler derselben erworben habe.

Siebentens. Ernen[n]e ich zum Executor dieser meiner letzten Willensmeynung
dem Hferr] Johann Gottlieb v[on] Schiller und ersuche ihm die Vollziehung der-
selben unverdroflen auch sich zu nehmen, sollte aber wider alles Vermuthen,
H[err] Johann Gottlieb v[on] Schiller vorhero mit Tode abgehen, so ersuche ich
mit Bitten einem l6b. Magistrat, dieses Testament nicht allein gegen alle
Einwendungen zu schiitzen, sondern auch in Vollziehung bringen laf3en.

Zu diesem Ende habe ich diese meine letzte Willensmeynung wohl bedichtlich,
und bey gesunder Vernunft nicht nur allein eigenhindig geschrieben, und unter-
fertiget, sondern auch die dazu erforderliche Herrn Zeugen gebiihrend gebeten,
daf} Sie diesen meinen letzten Willen mit ihrer eigenen Handschrift und gew6hn-
lichen Pettschaft fertigen mochten.

Geschehen den 7" 97 [1]797. L.S. Tobias Angerer.

Coram me Stephano Nagy m.p. L[ibe]rae Regiaeque Ci[vi]t[a]tis Posoniensis
Senatore qua requisito et exmisso Teste. L.S.

Coram me quoque Stephano Schiitz m.p. Ejusdem L[ibe]rae Regiaeque
Ci[vi]t[a]tis Posoniensis Senatore qua requisito et exmisso Teste. L.S.

2. Rosina Tekusch végrendelete”®

Letzwillige Fassion der ehrengeachten Jungfrau Rosina Tekusch.

Condirt den 1'*" July [1]836.

Publicat[ae] in Senatu 82 Julii [1]836.

Anno [1]836 den 1ten July hat die ehrengeachte Jungfrau Rosina Tekusch obwoh-
len krank also daran erliegend, jedoch bey vollkom[m]en, gesunden Geistes

70 AMB A/XXIV/I1. 4nl6, 185-186. [Archiv Mesta Bratislavy, Magistrat Mesta Bratislavy,
Testamenty a index, 1835-1838].
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Kriften in unseren gleichzeitigen Gegenwart nachstehende letzwillige Fassione
errichtet, und zu Pagina zu bringen gebeten.

Erstens. Empfiehlt Fatentin ihre Seele der unendlichen Barmherzigkeit Gottes, den
Leib aber der kithlen Erde, wohin in christevangelischen Gebrauche gemafd zur
Ruhe gestattet werden soll.

Zweitens. Vermacht Fatentin

der Stadtpfarrkirche zu St. Martin in W.W.7! 51l
dem Stadtmagistrat 51l
dem Biirgerspital 2
dem stddtischen Lazareth 2
dem Armen Institute 2
dem evangelischen Krankenhause in Conv. Miinze 5 f.,

oder in W.W. 12 1130
und der evangelischen Kirche ebenfalls in Conv. Miinze 5 {.,

oder in W.W. 12 1130
zusammen also in W.W. 41.

sage, Ein und Vierzig Gulden W.W.

Drittens. Zum Universal Erben ihres simmtlichen iibrigen Vermogens ernennet
die Fatentin ihren Bruder Andreas Tekusch gewesten hiesig biirg[erlichen]
Backermeister. Nach dessen Tode aber soll der zweite Bruder Samuel Tekusch
Rauchwaarenhdndler, dermahlen zu Neogatte Streed in England wohnhaft oder
dessen eheliche Leibes Erben, als Universal Erbe dieses Vermogens eintretten.
Urkund dessen haben, wir gegenwartige letzwillige Fassion der Fatentin noch ein-
mal klar und deutlich vorgelesen und recapitulirt, und nach dem Fatentin dieselbe
abermals miindlich bestittiget, und fiir ihren letzten Willen erklaret hatte, mit
unsere gewohnlichen Insiegln und Namensfertigungen bestittiget und falesinirt.
So geschehen[,] PrefSburg am Tag und Jahr wie oben.

Georg v[on] Gyurikovits mp., Magistratsrath der k. f. PrefSburg als erbetenen und
exmittirten Zeuge.

Paul Sunyal mp., Magistratsrath der k. f. Pressburg als ersuchten und exmittirten
Zeuge.

3. Christian Hentsch és felesége, Katharina Ibigau kozos végrendelete”?
Letzwillige testamentarische Disposition der beyden Eheleute H[errn] Christian
Honsch und Frauen Catharina Honsch gebornen Ibigau, condirt den 24. Marz
1821.

71 Wiener Wihrung: bécsi értékd forint, az 1816. évi devalvacioval bevezetett és az eziist forinthoz
képest 40 szazalékos értékben rogzitett papirpénz.

72 AMB A/XXIV/I. 4nl6, 485-492. [Archiv Mesta Bratislavy, Magistrat Mesta Bratislavy,
Testamenty a index, 1835-1838].
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Referat[ae] et publicatfae] in Sede Judiciariae L[iberae] R[egiae] Civitatis
Posoniensis die 3* Decembris 1838.73

Im Namen der heiligen Dreyeinigkeit! Gottes des Vaters, des Sohnes, und des hei-
ligen Geistes!

Da unser Leben in der Hand des Herrn stehet, und wir nicht wissen, wenn sein
gottlicher Wille uns von dieser Erde abruffen wird, so wollen wir nach
Christenpflicht, bey guter Gesundheit und vollkom[m]ener Vernunft, wie auch
freien Willen hiemit iiber den uns von Gott geschenkten Seegen bestimmen und
festsetzen, wie es damit nach unsern Tode solle gehalten werden.

Erstens. Empfehlen wir unsere unsterblichen Seelen der Barmherzigkeit unsers
himmlischen Vaters, unsere Leiber aber der kithlen Erde, wohin sie nach christli-
chen Gebrauch ordentlich sollen bestattet werden.

Zweitens. Wenn von uns beiden, wie es wahrscheinlich der Fall seyn wird, eines
frither sterben sollte, so bleibt dem tiberlebenden Theile Gatten oder Gattin simt-
lich beweg und unbewegliches stehend und liegendes Vermdgen, es mag bestehen
in was es immer wolle, ein unbezweifeltes Eigenthum, und wir sind aus inniger
Liebe gegen einnander iiberzeugt, daf8 der Uberlebende Theil die Legate nach sei-
ner Einsicht und Erfordernif} berichtigen werde.

Drittens. Fallt das von der Catharina Honschin ihrem leiblichen Vater und Mutter
ererbte Vermogen mit Fiinfhundert Gulden, nebst dem von ihren verstorbenen
Bruder Carl Ubigau zuriickgeerbten Vierhundert Gulden, zusammen also 900 fl. -
an die leiblichen Kinder ihrer verstorbenen Schwester Elisabeth Andraein, geboh-
rene Ubigau, Michael et Christian Andrae rechtmifig zuriick, diese 900 fl. haben
wir ihren auch schon 1820. 1**" July bey Uebergabe unserer Handlung ausfolgen
lassen.

Viertens. Ebenfalls fillt das von des Christian Hoensch seinen leiblichen Vater
und Mutter ererbte Vermogen mit Zwey Tausend Vierhundert Gulden seinen 2
leiblichen Briidern, als des verstorbenen Samuel Héensch in Georgenberg hinter-
lassenen, ebenfalls schon verstorbenen Susanna Catharina verehligt gewesen
Samuel Koschin ihren leiblichen Kindern die Halbscheid mit Zwolthundert
Gulden und Andreas Hoensch jetzt in London sich befindend die andere
Halbscheid auch mit 1200. Gulden rechtmifig zuriick.”

Fiinftens. Vermachen wir unsern beyden Vettern, S6hnen unserer verstorbenen
Schwester und Schwégerin Elisabetha Andraein Michael und Christian, zu einem
freundschaftlichen Andenken an uns, und zur Belohnung ihrer in unserer

73" A feleség 1821. szeptember 14-én, tehat mintegy fél évvel a végrendelet elkészitése utan hunyt el,
a férj 1838. december 3-an. A testamentumot tehdt mar aznap kihirdették.

74 Samuel Kosch a szepesi 16 véros tiszti seborvosa (Kreis-Chyrurgus der XVI. Stidte), e tisztségének
emlitései: 1794 és 1800 kozott. Spissky archiv v Levodi, Matriky, Spisskd Sobotd, ev. a.c., vol. 726.
Feltehetden 6 is helybeli csaladbol szarmazott, ismert ugyanis egy Martin Kosch, akinek 1732-ben
sziiletett Szepesszombaton gyermeke; uo., Matriky, Spisska Sobota, rk. farsky trad, vol. 723.
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Handlung uns geleisteten treuen Dienste Vierzig Tausend Gulden Wiener
Wihrung. Da sie uns nun fiir die ihnen tbergebene Handlung eine grofiern
Summa schuldig sind; so sollen nach unsern beiderseitigen Tode diese 40 Tausend
Gulden ihr Eigenthum bleiben, den noch bleibenden Uberrest aber haben sie an
den in der Folge zu bestimmenden Universal Erben in sich zu verstindigenden
Terminen auszubezahlen, auch bis zur gianzlichen Tilgung des Capitals das
Interesse an denselben zu berichtigen. Sollte einer von ihnen ohne leiblichen
Erben absterben, so kann dieser {iber Zehn Tausend Gulden frey disponiren, die
ibrigen Zehn Tausend aber sollen seinem Bruder oder dessen hinterlassenen leib-
lichen Kindern zufallen. In Fall aber beide ohne leiblichen Erben dahin scheiden
sollten, so werden diese {ibrig bleibenden Zwanzig Tausend Gulden dem Universal
Erben oder seinen leiblichen Kindern.

Sechstens. Der Frau Johann Georg Andraein Schwiégerin’> unserer abgenannten 2
Vettern Michael und Christian Andrae vermachen wir Dreyhundert Gulden.
Siebentens. Denen saimmtlichen 9 Kindern unserer verstorbenen Halbschwester
und Schwigerin Margaretha Birnstingelin gebohrene Rudolph vermachen wir
Tausendachthundert Gulden zu einem kleinem Andenken, welche nach unsern
beidenseitigen Tode an sie ausbezahlt werden sollen.”®

Achtens. Der jiingsten Tochter des H[err] Simon Peter Weber Catharina jetzt ver-
ehligten Ludwig v[on] Schiller vermachen wir als einen Beweis der von Kindheit
an gegen sie gehabten Liebe Zweihundert Gulden und der éltern Tochter Carolina
einen goldenen Ring mit 1 Rubin und 2 Diamantel.””

75

7> A legiddsebb Andri fit egy ansbachi teriiletrl érkezett szabonak, J. Leonhardt Becksteinnek a
lanyat vette feleségtil 1810-ben, amely hazassag alighanem rangon alulinak szamitott a kereske-
dédinasztidban. Az eskiivén Christian Hentsch volt a vélegény tantja. A nyolc évig tarto, a férj
halalaval végz6d6 hazassagban nem sziiletett gyermek, a megozvegyiilt Christina Rosina
Beckstein kés6bb, de mar a végrendelet megfogalmazasa utan (1823-ban) egy Thomas Wilhelm
Ulrich nevii, Daniabol bevandorolt érdsmesterhez ment hozza.

76 Birnstingel fiai és vejei, illetve a széles értelemben vett rokonsaguk kériil alakult ki a szazadfordu-

16n gyors titemben kiépiil6 pesti evangélikus keresked kolonia magja. Ehhez lasd Téth: A tiirel-
mi rendelet... 67-69.

77 A testamentum utols6 elStti pontjaban a végrendelkezék Simon Peter Weber nyomdészt (a

Pressburger Zeitung cimii Gjsag kiadojat) és varosi tanacsnokot gyakorlatilag a végrendelet végre-
hajtéjanak szerepére kérik fel. Két lanya koziil a fiatalabb, Katharina (sz. 1798) ment férjhez
elébb, az 1818-ban tartott menyegzén Hentsch volt a vélegény, Karl Ludwig Schiller (sz. 1793)
kereskedd az egyik tandja. Idésebbik lanya, Rosina Carolina (sz. 1786) 1825-ben egy pozsonyi
szlics, Samuel Slaby fidval, a bazini patikus Johann Gottfried Slabyval kotott hazassagot.
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Neuntens. Unsern Taufpathen Christian Friedrich Sohn seiner Wohlehrwiirden
Hlerrn] Samuel Wollfel”® in Modern, odern wenn dieser gestorben seyn sollte, sei-
ner leiblichen Mutter zu einen kleinen Andenken Hundert Gulden.

Zehntens. Der Catharina Tochter der verstorbenen Martin Hoensch in
Georgenberg, die sich schon einige Jahre treu in unsern Wirtschaftdienst befindet
Finthundert Gulden und ihrer Schwester Juditha verehligten Tonhauser Hundert
Gulden, denn auf obigen beyden verstorbenen Schwester Susanna verehligt gewe-
senen Schillentrein ihrem Sohne Christian Zweyhundert Gulden zusammen also
Achthundert Gulden.

Eilftens. Dem H[errn] Martin H6ensch in Schemnitz unsern Vetter oder seinen
Kindern Dreyhundert Gulden; es ist ihm demnach seine Charta Biancha von glei-
ches Summe die er aus schuldig ist zuriickzustellen.

Zwolftens. Denen Kindern der verstorbenen Samuel Koschin leiblichen Tochter
unsers verstorbenen Bruders Samuel Hoensch in Georgenberg Zwey Tausend
Gulden.

Dreyzehntens. Vermachen wir denen 3 H[errn] Predigern, als: S. Wohlehrwiirden
Hlerr] Biermann, Trem[m]el und Jarius’®, jedem Hundert Gulden zusammen also
Dreyhundert Gulden.

Vierzehntens. Zur Unterhaltung der hiesigen evangelischen Kirche und
Gottesdienstes vermachen wir Tausend Gulden.

Fiinfzehntens. Zur Unterhaltung des evangelischen Krankenhauses vermachen
wir Zweyhundert Gulden.

Sechzentens. Vermachen wir zur evangelischen Kirche und Schule in Georgenberg
der geliebten Vaterstadt des Christian Hoensch Fiintfhundert Gulden.
Siebzehntens. Der Frau Caecilia Linbergerin® oder ihrem Sohn vermachen wir fiir
ihre aufrichtige gegen uns gesagte Freundschaft besonders in der schweren

78 A készegi polgarcsaladban sziiletett Samuel Wolfel 1800-ban Pozsonyban nésiilt meg, felesége a
gytilekezet egyik akkorra mar elhunyt lelkészének, Dobay Gyorgy Samuelnek a lanya volt. Woélfel
az eskiivé idején egy karintiai gytilekezet lelkésze volt, kés6bb a pozsonyi liccumban vallalt tanari
allast, a végrendelet idején viszont mar a modori gyiilekezet lelkipasztori tisztségét toltotte be. Az
1803-ban sziiletett Christian Friedrich Wolfel sziilei egyetlen, a pozsonyi idészakban vilagra jott
gyermeke. Megjegyzendd, hogy (csak Pozsonyban) Hentschék 12 tovébbi kereszteldn is véllaltak
keresztsziil6séget, am a végrendelkezés idején a tobbi keresztgyerek koziil 6ten mar nem éltek, a
tobbiekrdl (igy az Andra-unokdkrol) pedig mint rokonokrol a testamentum mads pontjain gon-
doskodtak.

79" A pozsonyi német gyiilekezetnek hdrom lelkésze volt, ekkoriban Christian Tremmel (1804-t5l),

Karl Samuel Biermann (1815-t81) és Wilhelm Joseph Jarius (1817-t8l). Eletrajzukat lasd Schrodl
Jozsef: A pozsonyi dg. hitv. ev. egyhdz torténete. Pozsony, 1906, IL. rész. 16-17., 41-42., 85-86.

80" Cicilia Seitleben (17582-1843) 1787-ben ment férjhez Pozsonyban a soproni eredetti kereskeds-

dinasztia pozsonyi 4gdban sziiletett Johann Gottlieb Limberger (1758-1818) polgari kereskedd-
héz. Cicilia kozel egy évtizeddel volt Katharina Ubigaundl fiatalabb, és a végrendelkezés idején
mar harmadik éve 6zvegyként élt. Fia, Gottlieb életttja 1803-ig ismert, aki ekkor a pozsonyi lice-
um nyelvészeti osztalydba iratkozott be.
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Krankheit der Catharina Hoensch ihr erzeugte langwierige treue Pflege zu einem
kleinen Andenken Dreyhundert Gulden.

Achtzehntens. Vermachen wir dem hiesigen 16bl. Stadt Magistrat Fiinfundzwanzig
Gulden, zur Domkirche Zehn Gulden, fiir das hiesige Armen Institut Fiinfzig
Gulden, fiir das Lazareth Hundert Gulden und fiir das Spital Hundert Fiinfzehn
Gulden, zusammen {. 300.

Neunzehntens. Denen Dienstbothen welche bey unserm Tode bey uns seyn, und
uns die letzte Treue anthun werden, vermachen wir jedem fl. 25. zusammen vier
Dienstbothen Hundert Gulden.

Zwanzigstens. Zum Universal Erben von unsern simtlich liegend und fahrenden,
in was immer bestehenden Vermdgen setzen wir wie unsern geliebten leiblichen
Brudern Andreas Hoensch der sich dermalen in London befindet, oder seine leib-
lichen Kinder Christian Thomas, und N.N. und Catharina.

Dieser wird auch alle hierin enthaltenen Legate in einer Zeitfrist von einen Jahre
nach unserm beiderseitigen Tode zu berichtigen haben. So hat er auch
Einundzwanzigstens. Zur hohern Madchen Schule fiir unsere Obligation von
Finfhundert Gulden das Interesse mit fl. 30 an das hiesige evangelische Kirchen
Convent jahrlich abzufiithren, und seiner Zeit das Capital selbst an dasselbe zu
berichtigen und auszuzahlen.

Zweyundzwanzigstens. In Fall unser Bruder Andreas Hoensch nach unsern Tode
bey Eroftnung des Testaments nicht gegenwirtig sein sollte; so ersuchen wir
H[err] Simon Peter Weber, oder in Fall dieser nicht mehr lebte, den H[err] Johann
Gottlieb v[on] Schiller junior bis zu seiner oder seiner Kinder Ankunft, auf unser
samtliches Vermogen gute Aufsicht zu fithren, und darauf zu sehen, daf3 unsere
Legate gehorig aus bezahlt werden, und unsere uns iiberlebenden Vetter u[nd]
Freunde mit dem ihnen zugetheilten sich freundschaftlich ausgleichen mogen. Fiir
den damaligen Vollzieher unsers Willens aber vermachen wir auch noch
Dreyhundert Gulden zu einem kleinen Andenken.

Dreyundzwanzigstens Die Aufnahme unsers Vermogensstandes ist in jetziger
Wiener Wihrung nach dem Cours zu 250 f. in Conv. Miinz berechnet; es sind
demnach sammtliche Legate auch in dieser Valuta zu bezahlen.

Dief} ist nun in der Furcht Gottes unsere letzte Willensmeinung und
Testamentarische Anordnung, in so ferne wir nicht, wenn uns Gott unsere Tage
noch fristet, in einem nachfolgenden Codicill eins oder das andere abzuéndern fiir
no6thig finden sollten, welches Recht wir uns allerdings vorbehatten. Moge nun
Gott seinen besten Seegen auf das legen, was wir hier vermacht haben, und mégen
sie alle dies kleine Andenken mit der herzlichen Liebe annehmen, mit der wir es
ihnen zugedacht haben. Hiemit bestittigen wir demnach noch unsern letzten
Willen mit unserer eigenhidndigen Unterfertigung und Siegel.

So geschehen in Preflburg am 24*? Marz 1821. Christian Hoensch m.p. (L.S.)
Catharina Hoensch m.p. (L.S.)
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Quod praesens mutuum testamentum praeinserti testatores coram nobis in simul
consititutis propriis manibus supscripserint, et sigillis suis muniverint ac in hoc
testamento suam ultimam voluntatem contineri viva vocis ministerio declalaverint
ac per nos selennisari [sic!] petierint. In fidem subscripti attestamur.

Posonii 24° Martii [1]821.

Stephanus Nagy m.p. Lib[erae] Reg[iaeque] Ci[vi]t[a]tis Posoniensis Senator qua
requisitus et exmissus Testis (L.S.)

Simon Petrus Weber m.p. Liberae Regiaeque Civitatis Posoniensis Senator quae
aeque specialiter requisitus et exmissus Testis (L.S.)
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DEAK ADAM

AZ 1847. EVI VARMEGYEI ANYAUTASITASOK
OSSZEHASONLITO ELEMZESE!

https://doi.org/10.71065/LK.2025.10 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 215-257.

Bevezetés

Tanulmanyomban arra vallalkozom, hogy a Magyar Kiralysag 49 varmegyéjének
(a kapcsolt részek és Erdély nélkiil) 1847. évi anyautasitasat 0sszehasonlitsam és
elemezzem. Forrasként a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban a kan-
cellariai iratok? kozott talalhatd kovetutasitasokat, valamint Takats Sindor iratha-
gyatékdt,? illetve a korabeli sajtot* hasznéltam fel. Mindenekel6tt azonban szolni
kell néhany szét magukrol az utasitasokrol.

A kovetutasitasok® alapjaiban hatdroztik meg a rendi orszaggytilések mikodé-
sét. Miutan a kiraly szétkiildte a torvényhatosagoknak az orszaggytilési meghivole-
velet, azok kisebb bizottsagokban kidolgoztik az anyautasitast. A varmegyék tore-
kedtek minden fontosnak vélt kérdésben utasitast adni a koveteknek, mivel a
kiildottek nem donthettek onéalldan. Ha azok mégis eltértek az utasitasoktol, akar
vissza is hivhattak Oket, és mast kiildhettek helyettitk. A koveteknek éaltalaban
eskiit kellett tennitik, hogy az utasitasokat pontosan betartjak, és a megye akaratat
htien képviselik. Ahogy haladtak az orszaggytilési targyalasok, ujabb tigyek is fel-
meriilhettek, ekkor a koveteknek pdtutasitast kellett kérnitik, és megvarniuk annak
megérkezését. Altalaban heti-kétheti rendszerességgel kellett jelenteniiik a kiildé-
iknek, ha fontos tigy felmeriilt, akkor stirtibben is. A potutasitasokat rendszerint
ugyanaz a bizottsag dolgozta ki, amely az anyautasitast megfogalmazta, de kiilon

1 A kutatés az Innovécis és Technologiai Minisztérium UNKP-23-4-SZTE-88 kédszému Uj
Nemzeti Kivalosag Programjanak a Nemzeti Kutatési, Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl finanszi-
rozott szakmai tdmogatasaval késziilt.

2 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.) [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Magyar Kancelldriai
Levéltar. Acta diaetalia II. (1790-1848)] A kiilonb6z6 varmegyei kovetutasitdsoknal a kezd§sza-
mot adtam meg.

3 HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.) [Magyar Nemzeti Levéltir Orszégos Levéltara, Regnicolaris
levéltar, Takats Sandor hagyatékal].

Budapesti Hiradé; Jelenkor; Nemzeti Ujsdg; Pesti Hirlap.

Sapi Vilmos: Az orszaggytilési kovetek helyzetének f6bb kérdései a reformkori dtalakuldskor.
Jogtudomdnyi Kozlony, 1963. 4:213-220.
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bizottsagokat is felallithattak. Palugyay Imre 1844-ben negativan nyilatkozott a
kovetutasitasokrol, mivel a megyék barmikor mddosithattak azokat: ,,ez ingadozo-
sdg« egyike nemzetiink« gyarlosaganak, mellyen csak kifejtett nemzetiség »s czélszerii
vdlaszté torvény segélhetnek”.® Lassan altaldnosan elfogadottd vélt a reformmozgal-
mon beliil, hogy a majdani reformok soran a kovetutasitasokat el kell torolni, ezt
vallottak a Konzervativ Part timogatoi is.

A kovetutasitasokkal kapcsolatban jelenleg kevés atfogé forraskiadassal rendel-
keziink, mindéssze Borsod, Somogy, Zala és részben Somogy, Zemplén varmegye,
valamint Debrecen szabad kirélyi véros utasitdsairdl késziilt feldolgozas.” A forras-
kiadasok mellett néhany varmegyével kapcsolatban sziilettek tanulmanyok, Gjsag-
cikkek, amelyek csak részleteket, 6sszefoglalokat nyujtanak az utasitdsokrol. Egyes
kiadvanyok onalléan mutatjak be a varmegyék orszaggytlési szerepét és a kovet-
utasitasokat, mig mas utasitasok csak 0sszefoglaldan jelentek meg egy-egy megye-
torténeti monografidban. Ezek felsoroldsa azonban szétfeszitené a tanulmany kere-
teit. Varga Janos elkezdte az 1847. évi varmegyei kovetutasitasok 6sszehasonlitasat,
amit a jegyzetei is j6l mutatnak, de azutén a feldolgozds nem sziiletett meg.®

A kovetkezékben néhany fontosabb iigyet elemezve hasonlitom dssze a varme-
gyék 1847. évi anyautasitasait.

Megemlékezés Jozsef nadorrdl és Istvan foherceg nadorra valasztasa

Jozsef nador Habsburg f6herceg tobb mint 6tvenévnyi hivatali idé (1795-1847)
utan, 1847. januar 13-an elhunyt, igy megiiresedett a nadori tisztség. A Helytarto-
tandcs mar 1847. januar 16-an az orszag helytartojava nevezte ki Jozsef nador fiat,
Istvan f6herceget.” A megyéket mélyen megérintette a nador halala, mivel sokat
koszonhettek neki az orszag fejlédése szempontjabodl. A megyék kivétel nélkiil fel-
vették az utasitdsok kozé, hogy Jozsef nador érdemeirdl kiilon térvénycikkben
emlékezzenek meg. Egyes megyék azt is felvetették, hogy intézeteket, emlékoszlo-
pot allitsanak a nador tiszteletére. Baranya, Heves, Komarom, Krasso, Saros,

® ifj. Palugyay Imre: Megye-rendszer hajdan és most. Torvény-torténet-oklevelek- s egyéb rokon kiit-

fb6k utdn. Pest, 1844, 1. 147-148.

7 Kerekes Gyorgy: Zemplén megye kiveti utasitdsai 1825-t6] 1848-ig, kiilonssen a kiozgazdasdgi
iigyekben. Satoralja-tjhely, 1898.; Melhard Gyula: Somogyvirmegye a rendi orszdggyiiléseken 1.
1661-1812, Veszprém, 1906; Zahony Béla: Borsod megye orszdiggytilési utasitdsai a reformkorban.
Miskolc, 1929; Bodnar Imre: Zemplén virmegye kiveti utasitdsai a reformkorban (1825-1848).
(Bolcsészetdoktori értekezés). Debreceni M. Kir. Tisza Istvin Tudomdanyegyetem, Debrecen,
1940; Gazdag Istvan: Debreceni vdrospolitika 1825-1848. Orszdggyfilési utasitdsok, tudésitdsok.
Debrecen, 1989; Seresné Szeg6fi Anna: Borsod vdrmegye képviselete a reformorszdggyiiléseken.
Kovetutasitdsok és koveti végjelentések. Miskolc, 1987; Molnar Andraés: ,, Tekintetes karok és ren-
dek!” Zala megye orszdggytilési kovetutasitdsai és kovetjelentései 1825-1848. Zalaegerszeg, 2003.

8 HU-MNL-OL-P 2254 (22. d.) [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Varga Janos iratai].
9 Gergely Andrés: Arulé vagy dldozat? Istvin, az utolsé magyar nddor rejtélye. Budapest, 1989, 31.

216



Az 1847. évi vdrmegyei anyautasitdsok dsszehasonlito elemzése

Torontal és Ugocsa utasitasba adta, hogy Pesten Jozsef nador néven allitsanak fel
ipartanodat egy Osszmiivészeti intézettel egybekotve. Csanad és Szatmar megye
ehhez kapcsoléddan azt foglalta utasitasba, hogy ezt az intézetet alakitsak muegye-
temmé.!? Bihar, Hont, Torna, Ung, Zala és Zemplén megye szintén felvetette, hogy
egy orszagos kozhasznu intézetet nevezzenek el a nddorrél.!! Lipté megye egy
emlékoszlopot kivant a nador emlékére allitani.!2

A varmegyék egyetértettek abban is, hogy Jézsef nador fiat, Istvan féherceget
valasszak nadorrd. Abauj, Arad, Arva, Baranya, Bereg, Bihar, Csanad, Csongrad,
Méramaros, Nogrdd, Szabolcs, Szerém, Temes, Turdc és Verdce kimondta,'* hogy
az uralkodo jeloltjeinek nevét tartalmazo boriték felbontasa nélkiil valassza meg az
orszaggytlés Istvan foherceget nadorra. A nadorvalasztas kapcsan a megyék figye-
lembe kivantdk venni a koronazds eldtti 1608:3., az 1622:3.,az 1791:5., és az 1796:1.
torvényt.

Az adminisztratori rendszert érint6 sérelmek

Az 1843/44. évi orszaggytllés berekesztése utan a kormanyzat az adminisztratori
rendszer!'* kiterjesztésébe fogott, ezzel akarta erdsiteni a befolyasat a varmegyék-
ben. Czinege Szilvia ramutat arra, hogy a szakirodalomban az adminisztratori
rendszer kifejezés terjedt el, de a korban inkabb ,,neue Mafdregel”-ként, azaz ,,0j
rendszabalyok”-ként, néhany esetben ,administratorische Maf3regel”-ként hivat-
koztak arra. Az ellenzék az ausztriai tartomanyi fizetett dllami tisztvisel6k analégi-
4jara épitve leginkabb , Kreishauptmann-System”-nek nevezte.!® (Ezt a megallapi-
tast azonban pontositani kell, hiszen példaul Szabolcs varmegye 1847. évi utasitasa
tartalmazza az adminisztratori rendszer megnevezést.'®) A virmegyék nagy része

10 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 912., 948., 1001., 1034., 1095., 1109., 1154., 1188., 1230. sz.); HU-
MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820., 1821., 1830., 1832., 1842. sz., 17. fasc. 1868., 1964. sz., 18. fasc.
1985. sz.).

1 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 863., 873., 930., 986., 994., 1161., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16.
fasc. 1824., 1828., 1841. sz.); Molnér: Tekintetes karok... 2003, 233.

12 HU_MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1982. sz2.).

13 HU-MNL-OL-A 96 (12.d., 765., 794., 930., 948., 978., 996., 1034., 1129., 1167., 1175., 1217. sz.);
HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc., 1820., 1821., 1824., 1826., 1833., 1838., 1844. sz., 17. fasc. 1868.,
1869. sz.); Budapesti Hiradd, 1847. oktober 29. 687. sz. 294-295.; Jelenkor, 1847. oktéber 31. 87.
sz. 520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz. 714.

14 Barta Istvan (s. a. r.): Kossuth Lajos az utolsé rendi orszdggyiilésen 1847-48. XI. kotet. Budapest,

1951, 12-13., 18-21., 35-36., 39-53.; Csizmadia Andor: Az adminisztrdtori rendszer
Magyarorszagon és a Fejér megyei adminisztratorsag. In: Fejér Megyei Torténeti Evkonyv 8. Szerk.
Farkas Gdbor. Székesfehérvar, 1977, 233-274.
15 Czinege Szilvia: Grof Apponyi Gyirgy kizéleti pdlydja a reformkorban — egy hivatalnok-politikus
portré. (PhD értekezés). Debreceni Egyetem, Debrecen, 2013, 85.

16 TU_MNL-OL-A 96 (12. d., 978. sz.).
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ekkor reformparti volt, a bécsi udvar ezért hozzalatott a féispanok levaltasahoz,
illetve helyettesitéséhez. Az adminisztratorok legfontosabb feladata az volt, hogy a
varmegyéjiikben tartézkodjanak, feliigyelniiik kellett az adobehajtast és a megyei
pénztarat, illetve a megyei kozgytilési tiléseket vezetni. Emellett fontos feladatuk
volt az is, hogy az 1847-ben 0Osszeiilé orszaggytilésre a kormanyzatnak megfelel6
koveteket vélasszanak és utasitasokat dolgozzanak ki. Czinege felhivja a figyelmet
arra, hogy az adminisztratori rendszer nem érintett a vairmegyéket érinté struktu-
ralis kérdéseket, a f6 feladat az volt, hogy lojalis és hatékony személyeket nevezze-
nek ki, akiknek megfeleld fizetést adnak.!”

A tervezet kidolgozasaval grof Apponyi Gyorgy alkancellart (késébb kancellart)
biztak meg, néhany hénap alatt 21 4j adminisztratort és jo néhany 4j féispant
nevezett ki az uralkodé. A kormanyzat ezen tervezete sikerrel jart, mivel sok helyen
tobbségbe keriiltek a kormanyzatot tamogat6é erdk az ellenzéki politikusokkal
szemben. Torvénytelen eszk6zoktdl sem riadtak vissza a kozigazgatasban és a tiszt-
yjitasok alkalmaval, gyakran alkalmaztak a lefizetés modszerét. Olyan eset is eld-
fordult, amikor a szavazdk névjegyzékét manipulaltak.!® A hazai és a német torté-
netirds is kifejti, hogy az adminisztratori rendszer kiterjesztésével a konzervativ
er6k ugyan megerdsodtek, de az nem vezetett attord sikerhez. A kormanyzat célja
az volt, hogy az adminisztratorok engedelmes eszkozként 1épjenek fel, és a megyé-
ket is engedelmességre kotelezzék. Az ausztriai 6rokos tartomanyok feliilrél szer-
vezett politikai szerkezetéhez kivantak kozeliteni a megyerendszert.'”

Az adminisztratori rendszer ellen 23 varmegye foglalt allast az 1847. évi anya-
utasitasokban, hét megye nem latott sérelmet abban, 19 megye nem adott egyértel-
m{ utasitdst.?’ Nyitra és Pest megfogalmazta, hogy az el6z8 orszaggyilésen nem
orvosoltak a sérelmeket, s6t azota jak keletkeztek, idegenszer(i kormanyrendszert

17 Czinege: i. m. 86.

18 Horvath Mihély: Huszondt év Magyarorszdg torténelmébél 1823-t61 1848-ig. Budapest, 1886, II1.
57-61.; Ballagi Géza: A nemzeti dllamalkotds kora 1815-1847. Budapest, 1897, 623-638.;
Miskolczy Gyula: A kamarilla a reformkorszakban. Budapest, [1938], 118-121.; Csorba Laszlé —
Velkey Ferenc: Reform és forradalom (1790-1849). Debrecen, 1998, 166.; Czinege: i. m. 78-96.

Heinrich Ritter von Srbik: Metternich, der Staatsmann und der Mensch. Miinchen, 1925, II.
199-211; Andics Erzsébet: Metternich és Magyarorszdg. Budapest, 1975, 217-222.; Dénes Ivan
Zoltan: Liberdlis kihivdsra adott konzervativ vilasz. Budapest, 2008, 121-124.; Wolfram Siemann:
Metternich. Strategist and visionary. (Translated by Daniel Steuer), London, 2019.; Franz Leander
Fillafer: Aufkldrung habsburgisch: Staatsbildung, Wissenskultur und Geschichtspolitik in Zentral-
europa 1750-1850. Gottingen, 2020, 315-333.

20 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d.
(9. d.) [Magyar Nemzeti Levéltar Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Levéltar Gyéri Levéltara, Gyor
varmegye nemesi kozgytilésének iratai, Orszaggytlési iratok]; Jelenkor, 1847. oktober 31. 87. sz.
520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz. 714. Abauj, Arad, Bics, Békés, Bereg, Bihar,
Borsod, Gémér, Heves, Komdrom, Mdramaros, N(')gréd, Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy,
Szabolcs, Torna, Ung, Vas, Zala, Zemplén és Zolyom varmegye kovetelte az adminisztratori rend-
szer iranti sérelmek orvoslasat.
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vezettek be tobb megyében, amivel megsértették az alkotmanyt. Szabolcs megye
szintén kifejtette, hogy a kovetek kérjék szamon a kormanyzaton az utébbi orszag-
gytlés ota eltelt kormanyzati intézkedéseket, az adminisztratori rendszer elleni
panaszokat kiilon emlitsék meg. Zala is sérelmezte, hogy ezt a hivatalt a torvények
nem ismerik el, az ellen mar az 1825/27. évi orszaggy(ilésen is felszolaltak.?!

Arva, Baranya, Pozsega, Saros, Szepes, Szerém varmegye nem latott sérelmet az
adminisztratori rendszerben. Baranya ugy vélekedett, hogy a f6ispani helyettesek
kinevezése nem torvényellenes, hanem az 1723:56. torvény felélesztése csupan.
Pozsega allt ki a leghatarozottabban az adminisztratori rendszer mellett, kifejtette,
hogy az uralkodé mar régtdl fogva nevez ki adminisztratorokat. Pozsega élén is
tobb adminisztrator volt mar anélkiil, hogy a megyei rendek ezt sérelmezték volna.
Azért neveztetett ki az uralkodé most nagyobb szamban adminisztratorokat, mert
a féispanok mas hivatalt is viselnek, igy nem tudjak ellatni megfeleléen a megye
iranyitasat, de nem lehet megfosztani 6ket féispani hivataluktdl. Pozsega kijelen-
tette, hogy az adminisztratorok kinevezésébdl és az 1j rendszerbdl eredd sérelmi
feliratokat ellenezni fogjak. Azt is hozzatették, hogy a féispanoknak és az admi-
nisztratoroknak joguk van a megyei torvényszéken elnokolni. Szepes kotelezte
volna a féispanokat és a helyetteseket, hogy a megyéjiikben tartézkodjanak, a koz-
gytléseken és a torvényszékeken elnoki feladatokat lassanak el. Kiemelték, hogy az
uralkodo csak az 1723:56. torvénynek kivan érvényt szerezni, a féispanokat és a
helyetteseket a feladatuk teljesitésére akarja szoritani.??

Az adminisztratori rendszer kapcsan nagy visszhangot keltett a megyékben a
grof Erdédy csaladnak a Varasd megyei 6rokos féispani hivatalbol tortént felmen-
tése. Az 1845. aprilis 4-én kelt kiralyi levélben V. Ferdinand felmentette Erdédy
Janost hivatali osszeférhetetlenségre hivatkozva, mivel helytartosagi tandcsos is
volt. Erdédy lemondott errdl a hivatalarol, ennek ellenére az uralkodé nem helyez-
te vissza fispani hivatalaba. Helyette Lentulay Imre f6ispani helytartot nevezte ki,
akit 1845. julius 1-én iktattak be.?*> 19 megye utasitasba adta, hogy az orszéggyilé-
sen orvosoljak az Erd6dy csalad sérelmét, 6t megye nem partolta, 25 megye nem
fogalmazott meg javaslatot.?* Erdekességként kiemelendd, hogy Csandd,
Csongrad, Ugocsa és Ung varmegye nem foglalt egyértelmtien allast az adminiszt-

21 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 765., 835.,978., 986., 994., 1217., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16.
fasc. 1824., 1833., 1849. sz., 18. fasc. 1984. sz.); Molnér: Tekintetes karok... 233, 228.; Seresné: i.
m. 352.

22 U-MNL-OL-A 96 (12. d., 948., 1167., 1230. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1835.,
1838. sz., 18. fasc. 1985., 2007. sz.).

23 HU-MNL-CSCSVL-ML-IV.3.b. (234. d., 2788/1847.) [Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad-
Csanad Varmegyei Levéltir Makdi Levéltar, Csanad varmegye nemesi kozgytilésének iratai].

2% HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc): Arad, Bics, Békés, Csanad,
Csongrad, Heves, Mdramaros, Nograd, Nyitra, Pest, Pozsega, Pozsony, Somogy, Szabolcs,
Ugocsa, Ung, Vas, Zala és Zemplén varmegye kovetelte az Erdddy csalad sérelmének az orvosla-
sét. Arva, Baranya, Krasso, Saros, Szerém varmegye nem latott sérelmet ebben az tigyben.
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ratori rendszer ellen, de az Erdédy csalad sérelmének az orvoslasat tdmogattak.?
Mas 6rokos féispan esetében nem meriilt fel hasonld sérelem.

Kozteherviselés

A kozteherviselés iigye mar az el6z6 orszaggytlésen is éles vitakat valtott ki. A
nemesség megadoztatasanak terve akkor nem volt sikeres, mivel csak 16-19 megye
vette be azt az utasitdsai kozé.2

Az utolsé rendi orszaggytilésre késziilodve a varmegyékben ismét az egyik leg-
fontosabb kérdés a kozteherviselés tigye volt. Harom f6 kérdés koré csoportosult
az adozas koriili vita: a hadiado, a haziadé terheinek kozos viselése és az orszagos
pénztar felallitdsa. A haziaddé elvallalasat 29 megye tamogatta, 18 ellenezte.
Torontal és Turdc nem adott utasitast. A hadiadé elvallaldsat csak 15 megye tamo-
gatta, 33 megye nem partolta, Torontal nem adott utasitast. Az orszagos pénztar
felallitasat 41 megye tamogatta, csak Abauj, Fejér, Gy6r, Liptd, Maramaros, Torna,
Turéc ellenezte, Torontal pedig nem adott utasitast.?” Az Ellenzéki Pérnak a prog-

25 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 794., 873., 1034., 1154. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820.,
1826. sz.).

26 Horvath: i. m. II. 380-381.; Hoke Lajos: Az 1843-44-iki orszdggytlés. Hazdnk. Térténelmi
Kozlony, 1886. 5. k., 5:321-336.; Ballagi: i. m. 587.; Szekfi Gyula - Homan Bélint: Magyar torté-
net. Budapest, 1936, V. 328.; Varga Jdnos: Megye és haladds a reformkor derekdn (1840-1843).
In: Somogy megye multjdbdl — Levéltari évkonyv 11-12. Kaposvar, 1980-1981, 1. 215.; Fenyd
Istvan: A centralistdk. Egy liberdlis csoport a reformkori Magyarorszdgon. Budapest, 1997, 229.;
Kosary Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. 2. kiadas. Budapest, 2002, 300.; Molnar Andras:
Viam meam persequor - Batthydny Lajos grof titja a miniszterelnokségig. Budapest, 2007, 179.;
Bedthy Akos: A magyar dllamisdg fejlédése, kiizdelmei. Mariabesenyé, 2011, 120. H8ke Lajos sze-
rint 16 varmegye, Molnar Andras és Varga Janos szerint 17 varmegye tdmogatta a haziado
nemesség 4ltali véllaldsat. Ballagi Géza 18 varmegyét emlit, mig Bedthy Akos, Fenyé Istvan,
Horvath Mihaly, Kosary Domokos és Szekfti Gyula 19 varmegye timogaté alldspontjarol tud, am
egyikiik sem nevezi meg ezeket a megyéket.

27 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-BéVL-IV.1.a.
(1969/1847. sz.) [Magyar Nemzeti Levéltar Békés Varmegyei Levéltar, Békés virmegye nemesi
kozgytilésének iratai]l; HU-MNL-FVL.IV.3.b. [Magyar Nemzeti Levéltar Fejér Varmegyei
Levéltar, Fejér varmegye nemesi kozgytilésének iratai, Orszaggytilési iratok (Diaetalia) (1825-
1848)]; HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d. (9. d.); HU-MNL-GyMSMSL-IV.1.f. [Magyar Nemzeti
Levéltar Gyér-Moson-Sopron Varmegye Soproni Levéltara, Sopron varmegye nemesi kozgy-
lésének iratai, Orszdggytilési iratok (Diaetalia) (1708-1848)]; Seresné: i. m. 341-343.; Buda-
pesti Hiradd, 1847. december 2. 706. sz. 380.; Nemzeti Ujsdg, 1847. december 9. 605. sz. 792. A
haziado véllalasa mellett szavazott 29 varmegye: Arad, Baranya, Bars, Békés, Bihar, Borsod,
Csanad, Fejér, Gomor, Heves, Komdrom, Mdramaros, Moson, N(')gréd, Nyitra, Pest, Pozsega,
Pozsony, Somogy, Szabolcs, Temes, Trencsén, Ung, Vas, Ver6ce, Veszprém, Zala, Zemplén,
Zolyom varmegye, a Buccari, a Fiumei Keriilet, a kaptalani kovetek, a Hajdu Kertlet, a
Jaszkun Keriilet és a Turmezei Keriilet. A hdziadé vallaldsa ellen szavazott 19 varmegye:
Abal’lj, Arva, Bécs, Bereg, Csongréd, Esztergom, Gy6r, Hont, Krasso, Liptd, Saros, Sopron,
Szatmar, Szepes, Szerém, Tolna, Torna, Ugocsa varmegye és Horvatorszag. Turdc és Torontal
varmegye nem szavazott.
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ramjaban szerepelt a kozteherviselés tigye. Ugyan a Konzervativ Part is megfogal-
mazta a kozteherviselés elvét, de csak nagyon homalyosan, az orszag kozsziikség-
leteinek a fedezése cimén.?®

Azok a megyék, amelyek elvéllaltdk a hadiad6 és haziadé fizetését is (példaul
Bars, Békés, Bihar, Borsod, Komarom, Négrad, Pozsony és Somogy), azt hangoz-
tattak, igazsagtalan, hogy az ad6z6 nép egyediil viseli a terheket. Aki a haza javait
élvezi és az alkotmany pajzsa alatt jogokat gyakorol, az aranylagosan vegyen részt
a kozterhek fizetésében is. A tarsadalmi érdekeket ugy lehet egybeolvasztani, ha a
terheket egyenlden osztjék el.?” Az ad6zas elutasitasa kapcsan Baranya és Sopron
ugy vélekedett, hogy a nemességnek tovabbra is kotelez6 felkelni a haza védelme
érdekében, igy 6k a vériikkel ,ad6znak”. Bereg, Lipt6 és Turdc hivatkozott a neme-
si jogok fenntartasara, kiilonosen az 1741:8. torvény és a Harmaskonyv L. rész 9.
cimének?® épségben tartdsara, amely a nemesi kivaltsigokat erdsitette meg.>!

A megyék az orszagos pénztar felallitasabol kivantak finanszirozni az orszag
fejlesztéseit és kozsziikségleteit, mint példaul a kozlekedést és kereskedést, vasutak,
kéutak épitését, csatornak készitését, folyok szabalyozasat, a fiumei kikoto épitését,
a népnevelés-oktatas fejlesztését, amelyre két-harom-négymillié forint kozotti
Osszeget ajanlottak meg. Kimondtak azt is, hogy az orszagos pénztar miikodése szi-
goru szamadasi kotelezettség mellett folyjon. Az egyenes adon kiviil indirekt ado-
kat is be kivantak vezetni az orszagos pénztar javara, ezzel kapcsolatban Arad,
Gy6r, Komdrom, Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy, Szepes, Trencsén, Ugocsa és
Zemplén fogalmazott meg javaslatokat. Indirekt adoként kivantdk beszedni a sé
felemelt arat; mérsékelt lajstromozasi dijat minden akar nemesi, akar nem nemesi
birtokvaltozas utan; bejegyzési dijat minden szerz6dés és kolcson esetén; fizesse-
nek dijat cimek, rendek megtiszteltetések, szabadalmak, javadalmak, kiralyi ado-
manyok osztasanal; a betoltetlen egyhazi javakat (székiiresség) forditsak az orszag
javara; a kiralyi harmincadon feliil igen mérsékelt dijat vessenek ki a hatarszéli

A hadiad¢ vallalasa mellett szavazott 15 varmegye: Arad, Bars, Békés, Bihar, Borsod, Csanad,
Heves, Mdramaros, Nyitra, Pest, Pozsony, Szabolcs, Ung, Zemplén, Zélyom varmegye, Buccari,
Fiume, a Hajdu Kertilet, a Jaszkun Kertilet és a Ttrmezei Keriilet. A hadiad¢ véllaldsa ellen sza-
vazott 35 varmegye: Abauj, Arva, Bacs, Baranya, Bereg, Csongrad, Esztergom, Fejér, Gomor,
Gy6r, Hont, Komarom, Krassé, Liptd, Moson, Nograd, Pozsega, Siros, Somogy, Sopron,
Szatmar, Szepes, Szerém, Temes, Tolna, Torna, Torontdl, Trencsén, Turdc, Ugocsa, Vas, Verdce,
Veszprém, Zala varmegye és Horvatorszag.

28 Bajza Jozsef (szerk.): Ellendr. Politicai zsebkonyv. A’ Pesti Ellenzéki Kor megbizdsabol.

Németorszag, 1847, 577-587.; Andics Erzsébet (szerk.): A nagybirtokos arisztokrdcia ellenforra-
dalmi szerepe 1848-49-ben. Budapest, 1981, I. 206-216.

29 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 765., 888., 912., 930. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1837. sz., 17.
fasc. 1870. sz.); HU-MNL-BéVL-IV.1.a. (1969/1847. sz.); Seresné: i. m. 341-342.

30 Verbéczi Istvan: Hirmaskinyv. Pest, 1844, 55-57.

31 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 948., 996. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1844. sz., 18. fasc.
1982., 1987. sz.); HU-MNL-GyMSMSL-IV.L.f.
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vamoknal; fogyasztasi adot vezessenek be; az abszentistakra (kiilfoldon €16 hazafi-
akra) adot vessenek ki; a hadiadé minden forintja utan egy garasaval kivetend tol-
dalék filléreket szedjenek be.*

Kereskedelmi, gazdasagi iigyek

A kereskedelmi, gazdasagi tigyek kapcsan a vamok szabélyozasa, a kozlekedés fej-
lesztése, céhek eltorlése és szabalyozasa, banyatorvény megalkotasa, egységes mér-
tékrendszer bevezetése, tiiz és egyéb karok elleni intézet felallitasa, valamint réton-
tozési terv irant fogalmaztak meg javaslatokat a megyék.

Az 1843/44. évi orszaggytilésen az alsétabla ugy latta, hogy sok nemesi birtokos
elszegényedésének a belsé vamhatar volt az oka. Az elfogadott felirat bizonyitotta,
hogy a fennallé vamrendszer karos az orszag gazdasagi életére, ezért felvetette véd-
vam kialakitasat a hazai ipar tamogatasara. Kielégit6 kiralyi valasz nem érkezett a
javaslatokra.*® Miutdn a védvam tigye elbukott az orszdggytilésen, 1844. oktober 6-
dn megalapitottdk a Védegyletet.3*

A Konzervativ Part egyik vezetdje, grof Dessewfly Emil az 1847-ben részletesen
kifejtette a gondolatt a magyar vim és kereskedelmi iigyekben. Ugy vélekedett,
hogy a kereskedelemnek a Magyar Kiralysag és Ausztria kozott vammentesnek kell
lennie. Emellett biztositani kell a szabad kereskedelmet mas orszagokkal is mérsé-
kelt vamok mellett. Dessewfty hozzatette, hogy a védvamokkal csak Magyarorszag-
nak okoznak kérokat.®> A Konzervativ Péart a programjdban felvetette, hogy ren-
dezzék az orszag vam- és kereskedelmi kérdéseit, illetve dolgozzanak ki egy
banyatorvénykonyvet. Ezzel szemben az Ellenzéki Part a programjaban nem fogal-
mazott meg konkrét javaslatot gazdaségi és kereskedelmi kérdésekben.

Az 1847. évi anyautasitasok koziil Arad, Arva, Bics, Borsod, Gomor, Heves,
Somogy, Szepes, Torna, Turéc, Ugocsa, Ung és Zala a vamok szabalyozasa kapcsan
kifejtette, hogy a kereskedés el6remozditdsa tekintetébdl a vamrendszert
Magyarorszag és az 0rokos tartomanyok kozott a viszonossag elve alapjan dolgoz-
zak ki az orszaggytlésen. Bacs hozzatette, hogy az 1791:10. torvényt az orszag kor-
manyzati fiiggetlenségérol tartsak épségben. Torontal is tamogatta, hogy a harmin-
cad mértékét az orszaggyilésen kell megallapitani. Ugocsa azt tette hozza, hogy

32 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888., 912., 986., 994., 1154., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1830., 1837. sz., 17. fasc. 1869. sz., 18. fasc. 1984., 2007., 2023. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d.
(9. d.).

Felséges Els6 Ferdindnd Ausztriai Csdszdr, Magyar- és Csehorszagnak e’ néven 6todik apostoli kird-
lya dltal szabad kirdlyi Pozsony vdrosdba 1843-ik esztendei piinkdsd hava 14-ik napjdra rendelte-
tett magyarorszdgi kozgytilésnek irdsai. Pozsony-Pest, 1843-1844, IV. 11-16.

3 Koséry: i. m. 322-341.

35

33

Dessewfty Emil: A magyar vam és kereskedési iigy és annak végeligazitdsi modja. Pest, 1847, 3-97.

36 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... 1. 206-216.

222



Az 1847. évi vdrmegyei anyautasitdsok dsszehasonlito elemzése

ahol az 6rokos tartomanyok hatarai nem jonnek kozbe, ott a nyersanyagokat sza-
badon ki lehessen vinni kiilféldre. Az 6rokos tartomanyokon keresztiili kivitelre
nézve sziintessék meg az eddigi tilté vamokat, és csak mérsékelt jovedelmi vamot
vessenek ki. Bereg és Borsod kiemelte, hogy a kiilfélddel valé kereskedés soran
Magyarorszag érdekeit is vegyék figyelembe, emellett a fejlodé hazai gyaripart véd-
vamokkal védeni kell. Bihar, Borsod és Komarom szerint az orszag elmaradottsa-
ganak egyik legfébb akadalya az, hogy az ausztriai 6rokos tartomanyok érdekei
Magyarorszag érdekei el6tt allnak. Sérelmezték, hogy a térvényhozas befolyasa
nélkiil sziilettek ezek a vamszabalyok. A legfébb cél az lenne, hogy a Magyar
Kiralysagbol szabadon lehessen a kiilféldi orszagokba kivinni a termékeket. A
vamszabalyzatban a torvényhozas nélkiil ne tehessenek valtoztatast.

Torna nézete szerint a kiilfoldre torténd kivitelre nézve csupan jovedelmi
vamot allapitsanak meg. A behozatali vimot pedig annyira széllitsak le, hogy a kiil-
foldi készitmények ne legyenek Magyarorszagrdl kirekesztve, a hazai termékek
pedig kiilfoldi vevokre is talaljanak. Gomor azt tette hozza, hogy a nyersanyagok a
behozatalra és a kivitelre nézve is vammentesek legyenek. Sopron, Temes és
Szerém ugy vélekedett, hogy a kereskedelem f6 akadalya a Magyarorszag és az 6ro-
kos tartomanyok kozotti vam, amit meg kell sziintetni és szabad kereskedést kell
megvaldsitani. Maramaros is kifejtette, hogy a hatarvamokat sziintessék meg, és a
vamviszonyokat koélcsonds kereskedelmi érdekek alapjan rendezzék. Bars és
Szabolcs tamogatta, hogy az el6z6 orszaggytilésen kidolgozott kereskedelmi
vélasztmany munkajat partoljéak.>”

Nyitra, Pest és Pozsony részletesen kifejti, hogy a vimok miatt a kiilfoldi orsza-
gokkal vald kereskedés lehetetlen, a vilag ipara kiszorul Magyarorszagrol, és csak
az ausztriai iparnak van alarendelve az orszag, emiatt a hazai ipar sem tud fejlédni.
Akar az itt termesztett, akar mashonnan hozott termények, gyartmanyok akadaly-
talanul kiviheték vagy behozhatdk legyenek. A behozatalra és kivitelre legfeljebb
igen csekély, a kereskedést nem nehezitd, tisztan jovedelmi vamot vessen ki az
orszaggytlés, s abban valtozas csak az orszaggytlés jovahagyasaval torténhessen.
Biztositsak a nemzetet: nem fog megtdrténni, hogy az ausztriai gyarak kiillonbo6z6
kedvezményekben részesiilnek, és kevesebb terhet viselnek. A Magyarorszag és
Ausztria kozti kereskedést illet6leg felallitandd viszonossag elvével kapcsolatban
pedig az alabbi javaslatokat fogalmaztak meg: Az élelmiszerekre nézve szabad
kereskedés legyen, és csak a forgalom mennyiségét tartsak szamon, arra vessenek
ki kolcsonos, igen csekély mértékd vamot. A gyartasra szolgald nyersanyagok be-

37 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 912., 930., 978., 996., 1001., 1069., 1109., 1129., 1154., 1167.,
1175., 1217., 1247., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1823., 1824., 1830., 1833., 1837.,
1838., 1841.,1842., 1844. sz., 17. fasc. 1869., 1870., 1949., 1964. sz., 18. fasc. 1987., 2007. sz.); HU-
MNL-GyMSMSL-IV.1.£; Seresné: i. m. 337-338.; Molnar: Tekintetes karok... 198-199.
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és kivitele kolcsonosen szabad legyen. A Magyarorszagon gyartott iparcikkeket
Ausztridba szabadon ki lehessen vinni.*®

A vamiigyekben megfigyelhetd, hogy a varmegyék tobbsége az 1844-ben kidol-
gozott felirati javaslatot partolta az utasitdsokban. Fontosnak tartottak, hogy a har-
mincadot és a vamtételeket az orszaggytlésen allapitsak meg, emellett biztositsak
a kiilfolddel torténd kereskedést. Pest varmegye példaul az 1843. és 1847. évi anya-
utasitdséban is partolta a védvamot.*

A hazai ipar elmaradottsaganak egyik {6 okat a céhek fennallasaban lattak egyes
megyék. A céhek eltorlését Arad, Komarom, Krasso, Lipto, Nyitra, Pest, Pozsony,
Ugocsa, Ung és Zala adta utasitasba. Nyitra, Pest, Pozsony és Ung kifejtette, hogy
a céhek az eredeti rendeltetésiiktdl, vagyis a mesterségek tokéletesitésétdl eltértek.
Létezésiik az ipar fejlédését gétolja.*’ Baranya csak olyan céheket kivant eltorolni,
amelyek mindennapi hasznalati cikkeket allitanak el6. Az olyan céheket, amelyek
termékeihez nagy szaktudas és hosszu képzési id6 kell, nem kivanta eltordlni, csak
modositani: ha valaki egy bizonyos mesterséget valasztott, mar ez altal is keriiljon
be abba a céhtarsulatba. Aki a tanulmanyai végén a remekmiivet elkészitette, a
mesterségét szabadon tizhesse (cégért fiiggeszthessen ki, legényt tarthasson). A céh
fenntartasa érdekében minimalis 6sszeget fizessenek a tagok. A céhek az illetd tor-
vényhatdsagok feliigyelete alatt alljanak. Bacs hasonld allaspontot képviselt: Az
olyan céheket tlirjék meg, amelyek a mesterségek tokéletesitésére, az egyének okta-
tasara és nevelésre torekszenek.*! Csongrad, Esztergom, Maramaros, Tolna, Torna
nem kivanta eltorolni a céheket, de sziikségesnek tartotta azokat modositani és a
visszaéléseket megsziintetni. Csongrad kifejtette, hogy a céhek allasa rendezetlen,
ingatag, ami 6nkényre ad lehetdséget, és a kézmfipar felviragoztatast akadalyozza.
Maramaros szerint a mesterségek tizésétdl senkit se lehessen elzarni. A céhek mint
tarsulatok fennmaradhatnak.

Torna hangsulyozta, a céhek visszaéléseit (az egyedarusag eszkozeivé valtak)
meg kell szlintetni, akként szabalyozzak éket, hogy az ipar szabad kifejlédésének az
eszkozei legyenek. Borsod is hasonlo allaspontot képviselt, ugy vélekedett, hogy a
céhek a ,,a nemzeti ipar fejlodését gatld egyedarusagi tarsulatokka allyasulvan”,
azokat vagy toroljék el vagy az el6z6 orszaggytlésen kidolgozott javaslat alapjan
szabalyozzak 6ket, hogy azok a haza ipar fejlodését segitsék.*? Szepes és Tolna
egyértelmuen kiallt a céhek fenntartasa mellett. Szepes ugy vélekedett, hogy a ver-

38 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1984. sz.).
39" Pesti Hirlap, 1843. éprilis 6., 236. sz. 226.

40 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 888.,912., 1095., 1154., 1270 sz., HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1830., 1832. sz., 17. fasc. 1869. sz., 18. fasc. 1982., 1984. sz.); Molnar: Tekintetes karok... 200.

4l HU-MNL-OL-A 96 (12.d., 948., 1247. sz.; HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1823. sz.).

42 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 777., 794., 1217., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1826.,
1827., 1833., 1841. sz.); Seresné: i. m. 348.
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sengés emeli az ipart és tokéletesiti a kézmiivességet, ezt a célt a céhrendszer mel-
lett is el lehet érni, de torvény altal mondjak ki a céhmesterek szamanak korlatoza-
sat. Arra viszont ne kényszeritsenek senkit, hogy a terméket céhmestertdl szerezze
be, ne 1étezzen monopolium. Tolna is kifejtette, hogy a céheken kiviil 1évék szaba-
don dolgozhassanak, de céhbdl eredd javakban ne részesiilhessenek.*?

Az ipar, kereskedelem és gazdasag fejlddésének elGsegitése kapcsan Borsod,
Csanad, Csongrad, Gydr, Liptd, Pozsony, Szabolcs, Szepes, Tolna, Torna, Torontal
és Ugocsa utasitasba adta, hogy sziikséges a mértékrendszert egységesiteni.**

A megyék a kozlekedés fejlesztésére is nagy figyelmet forditottak. Az elsé és talan
legfontosabb a fiumei vasit terve volt, amit szinte egyontetlien tdmogattak.*®
Tovabbi fontos javaslatokat fogalmaztak meg az utak, csatornak épitése, a fiumei
kikoto fejlesztése, a folyok szabélyozasa kapcsan. Emellett az el6z6 orszaggytlésen
kidolgozott banyatorvény-javaslat volt az, amit a torvényhatdsagok partoltak.
Szamos megye az utasitasai kozé vette azt is, hogy hozzanak létre egy orszagos tiiz-
és egyéb kérok elleni intézetet, amivel kapcsolatban Ung megye kiildott korlevelet.
Korizmics Laszlé mérnok (a Magyar Gazdasagi Egyesiilet tagja, késobb tisztvisel6-
je) pedig egy rétontozési tervet készitett, amivel a mezdgazdasagot lehetne fejleszte-
ni.*” Ebben az tigyben Bars kiildott korlevelet, amit szamos megye tamogatott.*

Az 6siség és a hitbizomanyok eltorlése, hitelintézet felallitasa, telekkonyvezés
bevezetése

Az Bsiség eltorlésének a kérdése mar az el6z6 orszaggytiléseken is felmeriilt, mivel
arendek tisztdban voltak azzal, hogy az 8siség fennallasa akadalyozza az orszag fej-
16dését és a hitelhez jutast. Eredmény azonban nem sziiletett a korabbi diétai

43 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 826. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1840. sz., 18. fasc. 2007. sz.).

44 U MNL-OL-A 96 (12. d., 826., 888., 978., 1001., 1034., 1154., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119
(16. fasc. 1820., 1826., 1840., 1841., 1842. sz., 17. fasc. 1868. sz., 18. fasc. 1982., 2007. sz.); HU-
MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.); Seresné: i. m. 349.

45 Kosary: i. m. 256-257.

46 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.): Arad, Arva, Bacs, Baranya, Bars,
Bereg, Csanad, Esztergom, Fejér, Gy6r, Heves, Komarom, Krass6, Maramaros, Moson, Nyitra,
Pest, Pozsega, Pozsony, Siros, Somogy, Szabolcs, Szepes, Szerém, Tolna, Torna, Torontdl,
Ugocsa, Ung, Verdce, Zala és Zemplén varmegye tamogatta, hogy hozzanak létre egy orszagos
tliz- és egyéb karok elleni intézetet.

47 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.): Arva, Baranya, Bars, Békés,
Bihar, Csongrad, Gy6r, Krass6, Mdramaros, Nograd, Nyitra, Pest, Pozsony, Saros, Szabolcs,
Temes, Veszprém és Zemplén varmegye tamogatta, hogy készitsenek egy rétontozési tervet.

48 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 765., 777., 794., 888., 912., 930., 978., 986., 994., 1034., 1047., 1095.,
1129., 1167., 1175., 1217., 1267. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820., 1823., 1824., 1826.,
1830., 1832., 1833., 1835., 1837., 1838., 1848., 1868., 1869. sz., 18. fasc. 1984., 2007. sz.); HU-
MNL-FVL.IV.3.b., (1. d.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.).
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tanacskozasokon. A Konzervativ Part nem foglalt allast az Gsiség eltorlésének az
tigyében, minddssze azt mondtak ki, hogy rendezzék a nemesi birtokviszonyokat,
a foldbirtokosok pedig hitelhez juthassanak. Ezzel szemben az Ellenzéki Part kove-
telte az Gsiség eltorlését a programjéban.®

Az 1847. évi anyautasitasokban az Gsiség eltorlése mellett 36 megye allt ki, 10
megye fenn kivanta tartani némi mddositassal, harom megye pedig nem adott
egyértelmil utasitast.>® Az Gsiséggel kapcsolatban 4ll6 hitbizomdnyok eltorlését
viszont csak 15 megye partolta, hét megye modositasokkal fenn akarta tartani, hét
megye pedig nem kivinta eltorolni azokat.’! 36 megye sziikségesnek taldlta egy
orszagos hitelintézet, nemzeti bank felallitasat. Ehhez kapcsolédéan 30 megye uta-
sitasba adta azt is, hogy vezessék be a telekkonyvezést, igy nyomon kovetve az
addssdgokat, ezzel biztositva a hitelez6ket.>?

Az Gsiséget illetden Baranya és Somogy kifejtette, hogy az siség a tulajdont 6rok
ingadozasban tartja, a fold értékét leszallitja. A tulajdonosokat a birtokuk bizonyta-
lansaga fosztja meg a hitelhez jutastol. Temes azzal egészitette ki ezt, hogy a tagosi-
tas, az orokvaltsag, a kisajatitas torvényes szabdlyozasaval, a birtokbirhatas és hiva-
talviselés joganak nem nemesekre vald Kkiterjesztésével (1844) egyiitt az Gsiség mar
nem maradhat fenn. Gy6r azt hangsulyozta, hogy az Gsiséget a nemzetiség veszé-

49 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... . 206-216.

50 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-BéVL-IV.l.a.
(1969/1847. sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b.; HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.); HU-MNL-
GyMSMSL-IV.1.f; Seresné: i. m. 339-340.; Molnar: Tekintetes karok... 196-197.; Tilcsik Gyorgy:
Batthydny megyéje a reformkorban és a forradalomban. Budapest, 2023, 88-89.: Az 8siség eltorlé-
sét Arad, Baranya, Bars, Békés, Bereg, Bihar, Borsod, Csandd, Esztergom, Fejér, Gomor, Gyor,
Heves, Hont, Komarom, Krass6, Maramaros, Nograd, Nyitra, Pest, Pozsega, Pozsony, Somogy,
Szabolcs, Szatmdr, Temes, Torontal, Trencsén, Ugocsa, Ung, Vas, Verdce, Zala, Zemplén és
Zo6lyom varmegye kovetelte.

>l HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-BéVL-IV.l.a.
(1969/1847. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.); Seresné: i. m. 339-340.; Molndr:
Tekintetes karok... 197.: Arad, Arva, Bars, Bereg, Bihar, Heves, Krasso, Nyitra, Pest, Pozsony,
Torontal, Trencsén, Ung, Vas és Zala varmegye mondta ki a hitbizomanyok eltorlésének sziiksé-
gességét. Komarom, Lipto, Sopron, Torna, Ugocsa, Veszprém ¢és Zemplén varmegye modosita-
sokkal fenn akarta tartani a hitbizomanyokat. Békés, Borsod, Esztergom, Gy6r, Pozsega, Szatmar,
és Szepes varmegye nem kivanta elt6rélni a hitbizomanyokat.

52 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-BéVL-IV.l.a.
(1969/1847. sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.); HU-
MNL-GyMSMSL-IV.1.£; Seresné: i. m. 339-340.; Molnar: Tekintetes karok... 196-197.; Tilcsik: i.
m. 88-89.: Az orszdgos hitelintézet feldllitdsat, nemzeti bank megalapitdsit Arad, Arva, Bécs,
Baranya, Bars, Bereg, Bihar, Borsod, Csanad, Esztergom, Gomor, Heves, Hont, Komdrom,
Krasso, Liptd, Maramaros, Moson, Nyitra, Pest, Pozsega, Pozsony, Saros, Somogy, Szabolcs,
Szatmar, Szepes, Szerém, Temes, Tolna, Torna, Torontdl, Ugocsa, Ung, Zala és Zemplén varme-
gye tdmogatta.

A telekkonyvezés bevezetését Arad, Arva, Bars, Bereg, Borsod, Csanad, Gyo6r, Heves, Komérom,
Lipt6, Moson, Nyitra, Pest, Pozsega, Pozsony, Saros, Sopron, Szatmar, Szepes, Szerém, Temes,
Tolna, Torna, Torontdl, Ugocsa, Ung, Vas, Veszprém, Zala és Zemplén varmegye tdmogatta.
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lyeztetése nélkiil toroljék el, azonban ennek lényegét nem részletezték. Arad, Arva,
Bars, Bereg, Bihar, Nyitra, Pest, Pozsony, Torontal, Trencsén, Ung és Vas kifejezte,
hogy a hitbizoményok akadalyozzik a hitelhez jutdst, ezért toroljék el azokat is.>®

Bacs, Lipto, Saros, Tolna és Torna ezzel szemben az ésiséget modositasokkal
fenn akarta tartani. Bacs ugy vélekedett, hogy olyan térvényt alkossanak, amely a
birtokviszonyokat mddositja, de az alkotmanyos rendszeren alapuld sziiletési és
birtokos nemességnek a megdvasara torekedjenek, s az 4j szabalyozas a magansze-
mélyek hitelét ne karositsa. Saros is kifejtette, hogy az Gsiséget mddositsak a nem-
zetiség veszélyeztetése nélkiil. Tolna szerint az Gsiséget ugy kell modositani, hogy
a birtok tokéletesitését biztositsdk, és a nemzet érdekeit kolcsonosen tartsdk szem-
mel. Ezzel Veszprém is egyetértett, st hozzatette, hogy az 3siség altalanos eltorlé-
sével a csaladok nyugalmat zavarndk meg.>* A majordtusok kapcsan Esztergom
kimondta, hogy a nemzetiség fenntartasa érdekében a régi majoratusokat az
1723:50. térvény értelmében hagyjak meg. Uj majoratusokat viszont csak &sszpon-
tositott birtokokban hozzanak létre, a foldbirtok mennyiségét torvény altal hata-
rozzak meg.>> Sopron és Szepes szerint sok csaldd az Gsiségnek koszonheti a fenn-
maradasat. A hitelnek, iparnak minden akadalyat meg kell sziintetni, azonban nem
tartjak tandcsosnak az 6siség teljes eltorlését, hanem a jelenkor kivanalmaihoz ala-
kitsak azt. Szepes a hitbizomanyok kapcsan azt is megfogalmazta, hogy azok nem
karositjak az ipart és az anyagi felviragzast. A hitbizomanyi intézményt fenn kell
tartani (figyelembe véve az 1687:9. és 1723:50. torvényt), fontos az az arisztokracia
és a nemzetiség fejlédése szempontjabol.>®

A hitelintézet felallitasa kapcsan Arad kikototte, hogy ennek jovedelmeirdl felels
szamadast készitsenek. Bereg és Krassé a kovetkezoket javasolta: A kormany altal
kezelend6 hitelintézet az igazgatdn és egy orszagos valasztmanyon keresztiil legyen
felelés az orszaggytlésnek. Kiilonbség nélkiil mindenkinek (akar kozségeknek is)
folyésithasson kolcsont. Annak alapja egyediil maganszemélyek altal birt javak
lehetnek. Csanad tamogatta, hogy a magyarorszagi lakosok a birtokaikra kolcsont
vehessenek fel, bizonyos évek letelte alatt a tékét és a kamatokat is pontosan fizessék.
Az uzsoraskodasnak pedig vessenek véget. Nyitra, Pest, Pozsony és Ugocsa kifejtette,
hogy az orszag anyagi jolétéhez sziikséges a hitelintézet felallitasa. A hiteladas elveit,
feltételeit az orszaggytilésen dolgozzak ki. Az intézet miikodését az orszaglé hatalom
feliigyelje, azonban a feliigyelésen kiviil mas jogkore ne legyen. Pozsega kijelentette,
hogy a hitelintézetbdl a jobbagyok is kaphassanak kolcsont az trbéri terhek megval-

53 HU-MNL-OL-A 96 (12.d., 873., 888., 930., 948., 1001., 1129., 1167., 1175., 1270. sz.); HU-MNL-
OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1824., 1837., 1842. sz., 17. fasc. 1869., 1870. sz., 18. fasc. 1984., 2023.
sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d. (9. d.); Tilcsik: i. m. 88-89.

54 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 826., 1047., 1230., 1247., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1823., 1840., 1841., 1848. sz., 18. fasc. 1982., 1985. sz.).

55 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 777. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1827. sz.).
6 HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1987., 2007. sz.); HU-MNL-GyMSMSL-IV.1.f.
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tasa céljabol. Szatmar szerint szigoru becslés alapjan felmutatandé ingatlanokra kol-
csont lehessen felvenni, ez képezze a bankjegyek garanciajat. A kolcsonoket jelentsék
be, és a hivatali konyvbe is vezessék be. Ezen intézet igazgatdsaga az orszaggytilésnek
feleljen, a kezelés modjét térvény dltal hatarozzak meg.>’

Az orokvaltsag iigye

Az oOnkéntes orokvaltsagot az 1840:7. torvénybe foglaltak bele, azonban az
1843/44. évi orszaggytilésen nem sziiletett tjabb eredmény. A Konzervativ Part a
programjaban csak azt vetette fel, hogy az urbéri viszonyok kiegyenlitésén, azaz az
onkéntes Orokvaltsag megvaldsitasan konnyitsenek. Ezzel szemben az Ellenzéki
Part a kotelezd orokvaltsagot kovetelte allami karpotlassal.>®

A megyék megosztottak voltak, mivel 30 virmegye tamogatta a kotelez6 6rok-
valtsag torvénybe iktatdsat, 17 varmegye megelégedett az 6nkéntes drokvaltsaggal,
két megye pedig nem adott egyértelmu utasitast. Végiil az orszaggytilési tandcsko-
zasok soran Tolna, Torontdl és Turdc is megszavazta a kotelezd orokvaltsdgot.>

Azok a megyék, amelyek a kotelezé orokvaltsagot tamogattak, azt fejtegették,
hogy az onkéntes orokvaltsag eddig nem hozott eredményeket. Az urbéri szolgal-
tatasok az iparra, mezdgazdasagra egyre karosabban hatnak. A megvaltast az urbé-
res foldek egy részének az atengedésével vagy készpénz fizetésével valdsitsak meg.
Somogy és Torna csak azt tamogatta, hogy az 6rokvaltsagot pénzben fizessék ki, ne
a fold egy részének atadasaval, mert igy a jobbagy nem tudna élelmet termelni.
Ung azzal érvelt, ha az dnkéntes drokvaltsagot tartjak fenn tovabbra is, el6fordul-
hat, hogy a gazdagabbak megvaltjék magukat, a szegények pedig nem.®® Minddssze
Nyitra, Pest és Pozsony varmegye vetette fel, hogy allami karpotlassal valositsak
meg az 6rokvéltsagot.®! Szabolcs, Torna, Ugocsa, Ung és Vas csak azt foglalta bele
az utasitasba, hogy az orokvaltsdgot az dllam kozbenjérdsdval valositsak meg.5?

57 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888.,1034., 1095., 1154., 1175., 1188., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119
(16. fasc. 1820., 1832., 1835. sz., 17. fasc. 1868., 1869. sz., 18. fasc. 1984. sz.).

8 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... 1. 206-216.

59 Ppesti Hirlap, 1847. december 12., 1000. sz. 393-394.: A kotelez6 orokvaltsagot tdmogatta: Arad,

Bars, Békés, Bereg, Bihar, Borsod, Csanad, Esztergom, Fejér, Gomor, Heves, Komarom, Krasso,
Liptd, Maramaros, Moson, Nyitra, Nograd, Pest, Pozsega, Pozsony, Somogy, Sopron, Szabolcs,
Szatmar, Torna, Torontal, Turédc, Trencsén, Ugocsa, Ung, Vas, Verdce, Veszprém, Zala, Zemplén
és Zolyom.

60 HU-MNL-OL-A 96 (12.d., 765., 873., 930., 1034., 1069., 1095., 1109., 1188., 1303. sz.); HU-MNL-
OL-N 119 (16. fasc., 1820., 1824., 1832., 1837., 1841. sz., 17. fasc. 1868., 1869., 1949., 1964. sz., 18.
fasc. 2023. sz.); Seresné: i. m. 340-341.; Molnar: Tekintetes karok... 198.

61 HU-MNL-OL-A 96 (12.d., 888., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1984. sz.).

62 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873.,978., 1154. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1841. sz.); Tilcsik:
i. m. 88-89.
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Az onkéntes orokvaltsagot tamogatva Csongrad, Pozsega, Tolna, Torontal
kifejtette, hogy az altalanos 6rokvaltsag egyhamar nem valésithaté meg, nem is a
foldesur hajlanddsaga, hanem a sziikséges konnyité modok és elékésziiletek hia-
nya miatt. Addig is az 1840:7. torvényt ugy kell béviteni, hogy akar egyes jobba-
gyok, akar egész kozségek megvalthassak magukat, az illet6 foldesur pedig ne allit-
hasson akadalyt. Csongrad és Tolna még azt tette hozza, hogy az akadaly az
Gsiségben, a tagositasi perek lassusagaban fekszik, illetve abban, hogy a jobbagyok
nem tudnak hitelhez jutni, amivel megvélthatnak magukat.®® Pozsega és Temes azt
hangoztatta, hogy az 6rokvaltsagot kényszerité erd nélkiil és a tulajdonjog sérelme
nélkiil valositsak meg. Temes hozzatette, hogy egy hitelbankot hozzanak létre,
amely el6segiti a megvaltast.5*

Az orszaggyiilés rendezése

Az orszaggyilés rendezésének programja harom f6 kérdés koré csoportosult: az
orszaggytlés évenkénti Osszehivasa, az orszaggytilési tanacskozasok és a hallgato-
sag szabalyozasa; egy orszaggytilési ujsag létrehozasa. Az évenkénti orszaggytilés
tigyérol és az orszaggytlési ujsag létrehozasardl mar az el6z6 orszaggytiléseken is
targyaltak, azonban nem értek el sikereket az ellenzéki rendek. Az orszaggytilési
hallgatdsag rendszabalyozasa egyre siirgetdbb volt, mivel korabban gyakran el6-
fordult, hogy az ifjusag a karzatrol gyakran bekiabélt a nekik nem tetsz6é kovetek
felszélalasaiba, ezzel akadalyozva az orszaggyilés munkajat, ezt leginkabb a kon-
zervativ kovetek siirgették. Erdekességként kiemelendd, hogy sem a Konzervativ
Part, sem az Ellenzéki Part nem vette bele a programjaba az évenkénti orszaggytilés
tervét. Azonban a Konzervativ Part kovetelte, hogy a véleményszabadsagot bizto-
sitsak a koztandcskozasokon.®

Az 1847. évi utasitasok koziil 21 varmegye tamogatta, hogy évente hivja 9ssze
az uralkodo az orszaggytilést, mégpedig Pesten. Moson varmegye ugy vélekedett,
hogy az orszaggytilés rendezésekor targyaljak ezt a kérdést, és csak utana dontse-
nek, hogy évente hivjak-e 0ssze a diétat. 25 varmegye nem adott konkrét utasitast
az évenkénti orszaggytilés tigyében. Mindossze Pozsega és Szerém varmegye nem
partolta, hogy évente legyen orszaggyilés.®

63 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 794., 826., 1001. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1826., 1840.,
1842. sz.).

64 HU-MNL-OL-A 96 (12.d., 1129. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1835. sz.).

95 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... 1. 206-216.

6 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-BéVL-IV.1.a.
(1969/1847. sz.); Molnar: Tekintetes karok... 200.: Arad, Békés, Bereg, Bihar, Borsod, Csanad,
Go6mor, Gy6r, Heves, Komdrom, Noégrad, Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy, Trencsén, Ugocsa,
Ung, Verdce, Zala és Zemplén varmegye tdmogatta az évenkénti orszaggylés tigyét.
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Az évenkénti orszaggytilést partolok koziil Békés, Komarom és Somogy azt fej-
tegette, hogy a jelen koriilmények kozott és a sok teendd miatt sziikség van arra,
hogy évente tartsanak orszaggytilést, a koveteket pedig tobb évre valasszak. Mar
nem felel meg a kor kivanalmainak az, hogy csak haromévente tartsanak orszag-
gylilést.%” Csandd, Trencsén, Zala és Zemplén ezt azzal egészitette ki, hogy a téli
hénapokban keriiljon sor a diéta megtartdséra.%® Bereg, Borsod, Gomor, Nograd,
Nyitra, Pest, Pozsony, Ung, Zala és Zemplén azt hangsulyozta, hogy évente tartsa-
nak orszaggytlést, de a koveteket harom évre vélasszak. S6t Pozsony és Trencsén
azt is felvetette, hogy a koveteket akar hat évre vélasszék.%’ Borsod fontosnak tar-
totta, hogy az utasitasi és visszahivési jogot tartsik fenn.”® Egyik virmegye sem
vetette fel azok koziil, akik tdmogattak az évenkénti orszaggytlés iigyét, hogy
Pozsonyban iilésezzen tovébbra is a diéta. Arva csak annyit adott utasitdsba, hogy
Pesten tartsdk az orszaggytlést, de konkrétan nem irtdk le, hogy évente legyen-e.
Pozsega és Szerém azonban elutasitotta az évenkénti orszaggytilés tigyét, azt han-
goztattak, hogy az orszaggytilés dsszehivasardl 1étezik mar torvény. Szerém hozza-
tette, hogy az uralkodo a torvény erejénél fogva sziikség esetén harom évnél hama-
rabb is Osszehivhatja a diétdt.”! Torna, Torontdl, Trencsén és Veszprém csak
annyit adott utasitasba, hogy Pesten tartsék az orszaggytilést.”?

26 varmegye az utasitasa kozé vette, hogy az orszaggytilési hallgatdsag rendsza-
bélyozdsa és a diéta rendezése siirgetd feladat.”> Arva, Esztergom, Pozsega és
Veszprém Kkijelentette, hogy az orszaggytlési ifjisag karos hatast gyakorol a
tandcskozasok menetére, a kovetek szabad véleménynyilvanitasat nem szabad kor-
latozni. Pozsega hivatkozott arra, hogy ezzel az 1723:7. torvényt sértik meg, ami az
orszaggytlés szabalyozasardl hatarozott. Csanad, Hont és Szepes hangsulyozta,

67 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 912. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1830., 1837. sz.); HU-MNL-
BéVL-IV.l.a. (1969/1847. sz.).

68 U -MNL-OL-A 96 (12. d., 986., 994., 1034. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820. sz., 17. fasc.
1868. sz., 18. fasc. 2023. sz.); Molnar: Tekintetes karok... 200.

69 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 888., 986., 994., 1069., 1175., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119
(17. fasc. 1949. sz., 18. fasc. 1984., 2023. sz.); Molnar: Tekintetes karok... 200.

70 Seresné: i. m. 344.

7l HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1167. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1835., 1838. sz.).

72 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 863., 1001., 1047., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1841.,
1842., 1848. sz., 18. fasc. 2023. sz.).

73 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.): Arva, Bacs, Baranya, Bereg,
Csanad, Csongréd, Esztergom, Fejér, Gomor, Gyor, Krasso, Liptd, Maramaros, Moson, Pozsega,
Saros, Szatmar, Szepes, Szerém, Temes, Tolna, Torna, Torontal, Trencsén, Turdc, Veszprém var-
megye tamogatta az orszaggytilési hallgatosag és a tandcskozasi rend szabélyozasat.
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hogy olyan hazszabalyt alkossanak, amely szerint a hallgatosag csak hallgathasson,
ellenkezd esetben el lehessen tavolitani Gket az tilésterembdl.”*

A kovetek igazolasanak a joga a nador és a személynok feladata volt, azonban
mar az el6z6 orszaggytlésen elfogadtak a keriileti iilésen egy olyan kezdeménye-
zést (a tolnai ellenzéki kovet, Bezerédj Istvan javaslatara), hogy a kovetek igazola-
sanak joga az alsotablahoz keriiljon, de térvény nem sziiletett err6l.”> Az 1847. évi
anyautasitasok kozott szamos megye ismét partolta ezt az tigyet, de lathatolag a
varmegyék megosztottak voltak. Arad, Gomor, Szatmar, Ugocsa és Vas tamogatta,
hogy az alsétabla vizsgalja meg a megbizdlevelek hitelességét, a valasztasok érvé-
nyességét, és készitse el a kovetek lajstromat. Gomor hozzatette, arrél pedig, hogy
a fels6tdbldn ki jelenhet meg, a fels6tabla dontson.”® Fejér is egyetértett azzal, hogy
a kovetek igazolasat a rendi tablara kell bizni, azonban hangsulyozta, amig a rész-
leteket nem dolgozzak ki, az eddigi gyakorlatot hagyjak fenn.”” Csandd, Lipto,
Maramaros, Moson, Pozsega, Somogy, Szepes és Verdce utasitasba adta, hogy a
kovetek a megbizoleveliiket az orszagos rendek részérdl kinevezett valasztmany-
nak csak azért mutassak be, hogy a kovetek névjegyzékét elkészithessék, a kiralyi
személynok ezen joga nem sériilhet. A kovetvalasztasok torvényességének a vizs-
galata nem lehet az alsotabla feladata. Bars is kifejtette, hogy a kovetek a megbizo-
leveliiket ne csak a személynoknek, hanem az orszaggytilésnek is mutassik be.”®

Bereg, Saros, Temes, Turdc és Zemplén viszont leszogezte, hogy a kovetek iga-
zolasat az orszaggytlés elnoke, a személynok végezze, csak neki mutassak be a
megbizolevelet. Bereg hozzatette, hogy a torvényhatosagok szabad valasztasi jogat
sértetlentll tartsék fenn, amig Gj szabélyokat nem alkotnak.”” Nograd szerint a
megyei alkotmanyos rendszer karokat szenvedne, ha a torvényhozo testiilet végez-
né a kovetek igazolasat, és ez tulterjedne a megbizolevelek megtekintésén. Baranya
kifejtette, hogy ne bocsatkozzanak ennek az tigynek a targyalasaba, s6t nyilatkoz-
zanak ez ellen, mivel ez sérti a torvényhatésagok municipdlis jogait. Bacs sem
tamogatta a megye autonomiajaval 6ssze nem egyeztethetd alsdtablai koveti igazo-

74 HU-MNL-OL-A 96 (12.d.,777.,794., 826.,996.,1001., 1017., 1034., 1095., 1129., 1188., 1247. s2.);
HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820., 1823., 1826., 1827., 1828., 1832., 1834., 1838., 1840., 1842.,
1844. sz., 17. fasc. 1868., 1869., 18. fasc. 1982., 2007. sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.).

7> Kovécs Ferenc: Az 1843/44-ik évi magyar orszdggyiilési alsé tdbla keriileti iiléseinek napléja.

Budapest, 1894, I. 120-129.

76 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1069., 1154., 1188. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1949. sz.);
Tilcsik: i. m. 88-89.

77 HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.).

78 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1017., 1034., 1217. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820., 1833.,
1834., 1835., 1837. sz., 17. fasc. 1868., 1870. sz., 18. fasc. 1982., 2007. sz.); Budapesti Hiradé, 1847.
oktdber 29. 687. sz. 294-295.

79 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 986, 994., 996., 1129., 1175., 1230. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1844. sz., 18. fasc. 1985. sz.).
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14st.8° Ebben a kérdésben nem az ellenzéki-konzervativ megoszlas volt a meghata-
rozd. Minden varmegye a maga belatasa szerint hatarozta meg, hogy a kovetek iga-
zolasat milyen modon végezzék el. Azonban altalanossagban kijelenthetd, hogy az
ellenzéki varmegyék inkabb az alsétablara biztak volna a kévetek megbizoélevelei-
nek a hitelesitését, a konzervativ varmegyék az addigi gyakorlatot kivantak fenn-
tartani.

Az orszaggyiilés rendezése kapcsan Borsod és Veszprém is felvetette, hogy az
alsotabla elnokét maguk a kovetek valasszak. Borsod szerint a kiralyi személynok
az als6téblén idegen elem, sem kormdny-, sem nemzeti érdeket nem képvisel.®!
Tolna kiilon utasitast adott arra is, hogy kit lehet kovetté valasztani: A sziikséges
életkor 30 év legyen, a megyékben és a szabad kiralyi varosokban a valasztéjoggal
rendelkezés alsé korhatdrat pedig 20 évben kivantdk rogziteni.¥? Gomor pedig azt
adta utasitasba, hogy a két tabla kozott harom-hdrom tizenetvaltas legyen a maxi-
mum, utédna a felsétdbla koteles legyen felterjeszteni a feliratot az uralkodonak.®?

Krassd, Saros, Somogy, Szepes megfogalmazta azon javaslatat, hogy a concerta-
ciot (a torvények szovegeinek véglegesitését) toroljék el, mivel mindig csak az
orszaggytlés vége felé hatarozzak meg a torvények pontos szovegét, ezért gyakori-
ak a hibak. Amikor felirast intéznek az uralkod6hoz, egytttal torvényjavaslatot is
mellékeljenek, az uralkodé pedig tegyen észrevételeket ezekre a torvényjavaslatok-
ra, ezzel gyorsitva a munkat.?* Trencsén azt vetette fel, hogy a torvények ne csak
akkor lépjenek életbe, amikor az orszaggytilést befejezik, hanem mar akkor, ami-
kor az adott évben azokat elfogadjak. Trencsén és Veszprém azt is sérelmezte, hogy
az el6z6 orszaggytlésen alkotott torvények két honap elteltével érkeztek csak meg
a torvényhatdsagokhoz. Javasoltak, ezentul az ijonnan alkotott torvények az ural-
koddi jovahagyas utan harminc nappal érvénybe lépjenek. Az orszaggytilés végével
a kovetek varjak meg a torvények kinyomtatasat, azokat hitelesitsék, és csak ez
utdn oszoljon szét a diéta.®

A korabbi orszaggytiléseken szamos javaslatot fogalmaztak meg egy orszaggyti-
lési Gjsag létrehozasarol, azonban a férendek és az uralkodé ellenzése miatt azok
nem valdsultak meg.3® Az 1847. évi utasitdsok koziil 32 vairmegye timogatta, hogy

80 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 765., 948. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1823. sz.).

81 JU-MNL-OL-A 96 (12.d., 1047. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1848. sz.); Seresné: i. m. 344.
82 U -MNL-OL-A 96 (12. d., 826. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1840. sz.).

83 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1069. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1949. sz.).

84 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1095., 1230. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1832., 1837. sz., 18.
fasc. 1985., 2007. sz.).
85 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1047. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1848. sz., 18. fasc. 2023. sz.).

86 Horvath: i. m. IL. 392-393.; Bényei Miklos: Reformkori orszdggyiilések a sajtészabadsdgrol.

Debrecen, 1994.
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hozzanak létre egy orszaggytilési hirlapot. Egyediil Pozsega nem tamogatta orszag-
gylilési ujsag létrehozasat.s”

14 megye utasitasba adta azt is, hogy a kiralyi el6adasok targyalasaval kezdjék
az orszaggy(ilési tanacskozasokat,®® ezzel szemben 40 megye kimondta, hogy az
orszagos és elSleges sérelmeket mindenképpen orvosoljak.® Az egyik el6leges
sérelem a Magyar Kiralysag, a Partium és Erdély (a Partium esetében mar torvény-
ben kimondott) egyesitésének elmulasztasa volt, mindossze Abatj és Turéc nem
foglalta bele az utasitasai kozé az elszakitott teriiletek visszacsatolasat.*

Az igazsagszolgaltatas iigye

Az el6z6 diétan a biintetétorvénykonyv megalkotasa és a bortoniigy szabalyozasa
is fontos feladat volt, amelynek terveit az 1839/40. évi orszaggytilésen felallitott
bizottsag dolgozta ki.”! Az 1843/44. évi orszaggytilési tanacskozasok sordn az also-
tabla tobbsége a Deak altal javasolt eskiidtszék felallitasat elfogadta, st partoltak a
halalbiintetés eltorlését is. A fels6tabla azonban nem tamogatta ezeket a javaslato-
kat. A bortonrendszer kapcsan ugyan létrejott a megegyezés a két tabla kozott, de
azt az uralkodd nem szentesitette.”? A Konzervativ Pért a programjaban felvetette,
hogy korszert biintet6torvénykonyvet és bortonrendszert dolgozzanak ki.
Emellett a polgari torvénykezési rend javitasat is szorgalmaztak. Az Ellenzéki Part
konkrétan nem fogalmazott meg javaslatot a biintet6torvénykonyv kapcsan, de a
torvény el6tti egyenldség programjit hangsulyozta.®?

87 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-BéVL-IV.1.a.
(1969/1847. sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.); HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d. (9. d.); Seresné: i.
m. 336-337.; Molnar: Tekintetes karok... 191.: Arad, Baranya, Bars, Békés, Bereg, Bihar, Borsod,
Csongrad, Fejér, Gomor, Gy6r, Heves, Hont, Komédrom, Krass6, Maramaros, Moson, Nograd,
Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy, Szabolcs, Szatmar, Szepes, Tolna, Torna, Ugocsa, Ung, Verdce,
Veszprém és Zala varmegye tamogatta az orszaggytilési ijsag létrehozasat.

88 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.): Arva, B4cs, Baranya, Csand,
Csongrad, Esztergom, Hont, Krasso, Moson, Pozsega, Szepes, Szerém, Tolna és Torontdl varme-
gye kovetelte, hogy a kirdlyi el6addsok megvitatasaval kezdjék az orszaggytlési tanacskozasokat.

89 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); Jelenkor, 1847. oktéber 31. 87.
sz. 520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz. 714.: Csak Abauj, Bereg, Somogy,
Szerém, Temes, Tolna, Turdc, Vas és Ver6ce vairmegye nem fogalmazott meg javaslatot az az el6-
leges sérelmek orvosldsa kapcsan.

90 Jelenkor, 1847. oktdber 31. 87. sz. 520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz. 714.; HU-
MNL-OL-A 96 (12. d., 996. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1844. sz.).

91 Béli Gabor: Magyar jogtérténet. A tradiciondlis jog. Budapest—Pécs, 2009, 329-332.; Mezey Barna

(szerk.): Magyar jogtorténet. Budapest, 2007, 318-324.

92 Horvéth: i. m. II. 426-428.; Ballagi: i. m. 581-585.; Molnar: Viam meam persequor... 169-172.

93 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... I. 206-216.
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Az 1847. évi orszaggytilési anyautasitasok kozott szamos javaslatot fogalmaztak
meg a megyék a biintet6torvénykonyvvel kapcsolatban, 44 megye tamogatta a
kidolgozott torvényjavaslat torvénybe iktatdsat.”* A torvény el6tti egyenldséget
Békés, Gomor, Heves, Nyitra, Pest, Pozsony, Szatmar és Ung vette be az utasitasai
kozé.”® Az 4llandé torvényszékek létrehozésa kapcsan 22 megye fogalmazott meg
javaslatot. Az eskiidtszékek felallitasat 18 megye tdmogatta,”® azonban Szepes és
Szerém kategorikusan elutasitotta azt.”” A hibés birdi eljarasok megsemmisitésére
Bars, Bereg, Csanad, Nyitra, Pest, Pozsony és Szatmar egy semmisitd széket kivant
felallitani.”® 13 megye azt is megfogalmazta, hogy a kozigazgatasi tigyeket vélasszak
el az igazsdgszolgaltatasi tigyektsl.”

Az dllandé torvényszékek feldllitasa kapcsan Arva kifejtette, hogy ezutén az ari-
széki perek is ide keriiljenek at. Az igazsagszolgaltatas legyen gyorsabb, siettessék
az eddigi késedelmes perek lezarasat. Bars és Tolna gy vélekedett, hogy az triszé-
ket, az alispani, szolgabiroi biraskodast és az ezekkel kapcsolatos uradalmak vérbi-
rosagat sziintessék meg. Ezek helyébe minden megyében allando torvényszéket
allitsanak fel. A bir6i személyzet szabadon, kijelolés nélkiil keriiljon megvalasztas-
ra. A biré csak perrel legyen elmozdithaté hivatalabdl, ezt Csanad és Zemplén is
tdmogatta.!% Lipt6 szerint az éllandé térvényszék elndke az egyik alispan legyen,
annak akadalyoztatasa esetén a legidGsebb tablabird. Lipto6 is hangsulyozta, hogy
az urbéri pereket szintén az éllando torvényszékekre tegyék 4t.!0!

% HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-BéVL-IV.l.a.
(1969/1847. sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.); Jelenkor, 1847. oktober 31. 87. sz. 520-521,;
Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz. 714.; Tilcsik: i. m. 88-89.: Abauj, Bars, Békés, Fejér,
Vas varmegye nem fogalmazott meg javaslatot a biintet6torvénykonyv kapcsan.

95 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 888., 1069., 1109., 1188., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (17.
fasc. 1949., 1964. sz., 18. fasc. 1984. sz.); HU-MNL-BéVL-1V.1.a. (1969/1847. sz.).

9 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.): Az eskiidtszéket Arad, Bereg,
Bihar, Borsod, Gydr, Heves, Komdrom, Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy, Szatmar, Torna,
Trencsén, Ung, Verdce, Zala és Zemplén megye tdmogatta. (Veszprém tamogatta volna az
eskiidtszéket, de id§ el6ttinek tartotta a bevezetését.) Az dllando torvényszékek felallitasat Arad,
Arva, Bacs, Bars, Borsod, Csandd, Gémér, Gyér, Hont, Komdrom, Krassé, Lipts, Somogy,
Szepes, Temes, Tolna, Torna, Trencsén, Turdc, Ung, Zemplén és Zolyom partolta.

97 HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1838. sz., 18. fasc. 2007. sz.).

98 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888., 1034., 1175., 1188., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1820. sz., 17. fasc. 1868., 1870. sz., 18. fasc. 1984. sz.).

9 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.): Arad, Bécs, Bereg, Csanad,
Csongréd, Gomor, Krassd, Lipto, Temes, Trencsén, Turéc, Ung és Zemplén tdmogatta, hogy a
kozigazgatasi tigyeket valasszak el az igazsagszolgaltatasi tigyektol.

100 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 826., 1034., 1167. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820., 1840. sz.,
17. fasc. 1868., 1870. sz.).

101 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 986., 994. sz.; HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1982. sz.).
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Az eskiidtszéki rendszer bevezetése kapcsan Bereg ugy vélekedett, hogy majd
akkor valésitsak meg, ha a népnevelés kelld szinten all, mivel a polgari szabadsagot
ez biztositja a legjobban a muvelt nemzeteknél. Borsod kifejtette, hogy a személyi
szabadsagot a birdi onkény meggatlasaval lehet biztositani, ezért tamogatjak az
eskiidtszék rendszerét. A gydri valasztmany nem kivanta tdmogatni eskiidtszékek
felallitasat, mivel az a hazai rendszerrel ellenkezik. A gydri kozgytilés azonban gy
modositotta ezt a javaslatot, hogy az eskiidtszéket a politikai és sajtovétségekre
nézve elfogadjak, a tobbi blintettre nézve pedig nyilvanos, allandé birésagokat
allitsanak fel. Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy és Szatmar tamogatta, hogy a hon
minden polgarara kiterjedé egyenld btlinvadi eljarast alakitsanak ki. A vadper
(accusatorius) rendszerét vezessék be, az eljaras legyen szobeli és nyilvanos. Ha az
eskiidtszék most nem lenne megvaldsithatd, akkor a blinvadi eljarast a nyilvanos-
sag és egyéb garanciak altal ellendrizzék. Ung kifejtette, hogy a torvény el6tti
egyenlGséget csak az eskiidtszékeken keresztiil lehet megvaldsitani. Komarom és
Torna proébalt kompromisszumos javaslatot kialakitani. Eskiidtszékek felallitasa
lenne sziikséges, ha ezt a célt nem lehet elérni, akkor a kovetek eléllhatnak attdl, és
az allando torvényszékek felallitdsaban is megegyezhetnek, ha a nyilvanossagot
fenntartjék.102

Ezzel szemben Szepes ugy vélekedett, hogy az eskiidtszék bevezetése koriili
vitak és a haldlbiintetés eltorlése miatt nem sziiletett dontés a biintetétorvény-
konyvrdl az el6z6 orszaggytlésen. Emiatt a mostani diétan is ellenezzék ezeket a
javaslatokat. Szerém is hozzatette, hogy az eskiidtszék felallitdsahoz nem jarulnak
hozz4, mivel az nem felel meg a nép miveltségi fokdnak.!%?

Arad, Bars, Csanad, Liptd, Maramaros, Szerém és Torna kiilon utasitdsba adta
a birok felelosségének az érvényesitését. Csanad kifejtette, hogy a birdi feleldsség
hianya miatt a perlekedd felek hibajan kiviil is sokszor nem tartjak be a torvényke-
zésre kiszabott id6t, a meghozott itéleteket hosszu ideig nem hajtjak végre. A birds-
kodas egyediili biztositéka a biroi felel6sség. Olyan torvényt alkossanak, amely a
torvényben kitlizott hatarnapokat szigoruan betartatja, a meghatarozott id6 alatt
pedig a birdi itéleteket végrehajtjak. Az ezt elmulasztd bir6 felel6sségét mondjak ki,
az okozott kdrokat, koltségeket a biro téritse meg.!04

102 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 888., 912., 1188., 1270., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16.
fasc. 1830., 1837., 1841. sz., 18. fasc. 1984. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.); Seresné: i.
m. 343-344.

103 U MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1838. sz., 18. fasc. 2007. sz.).

104 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1034., 1217., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1820., 1833.,
1838., 1841., 1869. sz., 17. fasc. 1868., 1870. sz., 18. fasc. 1982. sz.)
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Alkotmanyjogi kérdések

A politikai tigyek egyik fontos kérdése a népképviselet volt, amit kiilonb6z6 forma-
ban 30 megye vett be az utasitdsai kozé.!% Ez kordbban nem szerepelt az orszag-
gytlés napirendjén. A Konzervativ Part a programjaban nem fogalmazott meg
javaslatot a népképviselet iigyében. Az Ellenzéki Part a céljai kozott kimondta,
hogy a haza minden polgaranak az érdekeit a nemzetiség és az alkotmanyossag
utjdn ossze kell kapcsolni.!%

Arad, Bars, Békés, Bereg, Fejér, Liptd, Maramaros, Nyitra, Pest, Pozsony,
Somogy, Szabolcs, Szepes, Trencsén, Ugocsa, Ung és Zélyom tamogatta, hogy ren-
dezett tanaccsal rendelkez6 vagy magukat 6rokosen megvaltott kozségek népessé-
giik aranyaban a varmegye kozgytlésére képviseloket kiildhessenek szavazati jog-
gal. Arad és Bars azonban hozzatette, hogy torvény altal hatarozzdk meg, hogy
ezek a képviselok bizonyos vagyoni és tudasbeli kvalifikacioval rendelkezzenek.
Békés is kifejtette, hogy a magukat megvaltott kozségek minden 5000 {6 utan egy
képviseldt kiildhessenek a megyegytilésre, ha a lakosok szama kevesebb lenne,
mint 5000 {6, akkor tobb kozség kiildjon egy képvisel6t.!9” Zolyom ugyanakkor
kifejtette, hogy nem tamogatja a teljes népképviselet elvét, azt még id6 el6ttinek
tartja mindenkire kiterjeszteni. El8szor az értelmiséget és a vagyont kell figyelembe
venni, a (varmegyei és orszaggytlési) népképviseletet csak a kiralyi varosokra, sza-
bad keriiletekre és szabad kozségekre értsék. Azaz a kozségek megyei politikai kép-
viseletét ez a megye is timogatta.!%

Borsod, Gomor, Gyér, Heves, Komarom, Krassd, Pozsega, Vas és Zala azt
hangsulyozta, hogy a nem nemes hivatalnokoknak adjanak szavazati jogot a var-
megyegy(ilésen.!” Borsod, Krasso, Lipto, Maramaros, Torna és Ung azt is kovetel-
te, hogy a honoracioroknak adjanak szavazati jogot a varmegyegytilésen. Krasso a
korszellemre hivatkozva kifejtette, hogy a nemesség elzarkdzasat sziintessék meg,
és az alkotményos jogok gyakorlasat masoknak is engedjék meg.!1°

105 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); Seresné: i. m. 345-346.; Molnar:
Tekintetes karok... 228.: A népképviselet igyét Arad, Bars, Békés, Bereg, Borsod, Fejér, Gomor,
Gyér, Heves, Hont, Komdrom, Krassd, Lipté, Mdaramaros, Moson, No’gréd, Nyitra, Pest,
Pozsega, Pozsony, Somogy, Szabolcs, Szepes, Tolna, Torna, Trencsén, Ugocsa, Ung, Vas és Zala
varmegye tdmogatta.

106 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... 1. 206-216.

107 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 888., 978., 1154., 1175., 1198/a., 1217., 1270. sz.); HU-MNL-
OL-N 119 (16. fasc. 1833., 1837. sz., 17. fasc. 1869., 1870. sz., 18. fasc. 1982., 1984., 2007., 2023.
s2.); HU-MNL-BéVL-IV.1.a. (1969/1847. sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.).

108 T MNL-OL-A 96 (12. d., 835. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1849. sz.).

109 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 912., 1069., 1095., 1109. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1830.,
1832., 1835. sz., 17. fasc. 1949., 1964. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.); Molnar:
Tekintetes karok... 228.; Tilcsik: i. m. 88-89.
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Hont csak annyit adott utasitasba, hogy a ,tisztesebb osztalytiakat” a megye-
gytlésen szavazati joggal ruhazzak fel. Tolna is hasonl6 értelemben nyilatkozott:
akinek megfelel6 vagyona és értelmi tuddsa van, azt ruhazzak fel képviseleti jog-
gal.'!! Moson és Nograd is tamogatta a népképviseleti rendszer bevezetését, de
nem adott konkrét utasitast. Egy orszagos bizottsagra kivanta bizni a részletek
kidolgozasat.!1?

Trencsén kiilon allaspontot képviselt a honoracioroknak a megyegytiléseken
adando képviseleti jogara nézve: ugy vélekedett, hogy ennek a rétegnek a kiemelése
csak tjabb kasztot hozna létre, célszertibb volna, ha ezek a néppel dsszeolvadva,
inkabb az orokvaltsag utjan behozando6 népképviseleti szabalyozas keretében jut-
nanak politikai képviseleti jogokhoz. Azonban azok a nem nemesek, akik eddig
hivatalt viseltek, a képviseleti jogot most kaphassik meg.!!> Ezt az elvet a centralis-
tak vetették fel, baro Eotvos Jozsef a Pesti Hirlapban a Teenddink cimi cikksoroza-
taban kifejtette, hogy a politikai jogokat nem lehet csak egy-két osztalyra kiterjesz-
teni.!4

Ezzel szemben Esztergom kijelentette, hogy nem latjak a népet annyira kiké-
pezve, hogy a népképviseletet tdmogassék, a kozjolétet veszélyeztetné az.!!®

A népképviselet mellett a masik dont6 kérdés a kormanyzati felel6sség volt. Tiz
megye vette az utasitasai kozé, hogy a kormanyzat valamilyen szint( felel6sségét
érvényesitsék.!'® Arad, Bars, Békés és Nograd kimondta, hogy legyen felel6s
magyar kormany, amely beszdmol a koltségvetésr6l.!!” Bereg ugy vélekedett, hogy
a Helytartétanacs mint egyediili torvényes kormanyszék gyakorolja a hatalmat, a
tagjai a torvényellenes parancsoknak alljanak ellen, és felel6sséggel tartozzanak az
orszaggylilésnek.!'® Nyitra, Pest és Pozsony részletesen kifejtette, hogy a kiilfoldi
orszagokkal valé kapcsolattartasra a ,,magyar kormanynak” nincs vagy alig van
befolyasa, ami sérelmes. Szoros viszonyt kell fenntartani az ,,Austriai Monarchia-

10 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 1095., 1217., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1832.,
1833., 1841. sz., 18. fasc. 1982. sz.); Seresné: i. m. 345-346.

U1 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 826., 1161. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1828., 1840. sz.).
12 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 765., 1017. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1834. sz.).

113 HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 2023. sz.).

114 pesti Hirlap, 1847. november 18., 986. sz.: 327.

115 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 777. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1827. sz.).

116 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc); HU-MNL-BéVL-IV.1.a.
(1969/1847. sz.): Arad, Bars, Békés, Bereg, Maramaros, Nograd, Nyitra, Pest, Pozsony, Szabolcs,
Trencsén és Zolyom varmegye adta utasitasba, hogy mondjék ki a kormanyzat valamilyen szinti
felelGsségét.

17 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 765. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1869., 1870. sz.); HU-MNL-
BéVL-IV.1.a. (1969/1847. sz.).

18 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1175. sz.).
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val/Austriai Birodalommal”, az 1723:2. torvényt tiszteletben kell tartani, de az
1791:10. évi torvényt is fenn kell tartani. Amig a magyarorszagi kormanyzat nem
lesz fiiggetlen az idegen befolyastdl, sem a nemzet, sem az alkotmanyos élet nem
lesz fliggetlen. A kormanyzat politikdjanak irdnyat az orszaggytlés tobbségében
nyilatkoz6 nemzeti akarat hatarozza meg, elég erdével, 6nallosaggal birjon, és men-
tes legyen minden idegen befolyastdl. A nemzet elegendé biztositékkal birjon az
elszamoltatas és feleldsség kérdésében.!!” Trencsén is kimondta, hogy az uralkodé
minisztériuma a jovében a nemzet bizalmat élvezze és feleldsséggel tartozzon, a
jovedelmekrdl szamoljon be az orszaggytilésen.!2

40 megye megfogalmazta azon kovetelését is, hogy alkossanak egy honositasi és
betelepiilési torvényt.!?! Ezzel az tiggyel kapcsolatban Borsod és Vas megye inté-
zett korlevelet a tobbi megyéhez, mivel aggodalommal figyelték, hogy németek és
mas nemzetiségii lakosok tomegével telepiilnek be az orszagba. Borsod a korleve-
lében kiemelte, hogy az idegenek tomeges betelepiilését torvény altal tiltsak meg. A
betelepiil6 idegenek pedig tegyenek eskiit az orszag térvényeire (ezt partolta Arad,
Fejér, Torontal is). Tiltsak meg, hogy idegenek fekvé birtokot szerezhessenek az
orszagban. Arad kiemelte, hogy a csoportos bevandorlast gatoljak meg, de a meg-
hivandé mivészekre, miiparosokra és gydrosokra ne terjesszék ki a torvényt.!??
Arva tigy vélekedett, hogy az orszag benépesitendd részére inkdbb a nagyobb lélek-
szamu megyékbdl telepitsenek at lakosokat (ezt Ugocsa is timogatta).!?*> Baranya
kovetelte, hogy a honfiusitasi jogot a nemzetnek tartsak fenn, csak az lehessen
pénzosszeg lefizetése nélkiil honfiu, akinek érdemei vannak, mas esetben az egész
dijat meg kell fizetni. Csanad kifejezte azon nézetét, hogy mar az 1687:26. torvény
is kimondta a honositas kapcsan, hogy eskiit kell tenni a hazara, ezt az 4j térvény-
ben is mondjak ki. Az 1844:4. torvény szerint a birtokszerzést csak azon idegenekre
terjesszék ki, akiket honositottak és a haza 4llandé lakosai, amit Arva, Heves és
Ugocsa is pértolt.!?*

Csongrad meg kivanta tiltani, minden népnek, kiilondsen a németeknek és a
zsidoknak a bevdndorldsit.'”> Komarom és Szabolcs részletesen kivanta szabalyoz-

19 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1984. sz.).
120 HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 2023. sz.).

121 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); Jelenkor, 1847. oktéber 31. 87.
sz. 520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz. 714.; Molnar: Tekintetes karok...: Csak
Abatj, Bars, Nograd, Sopron, Szerém, Temes, Turdc, Zala és Zolyom varmegye nem fogalmazott
meg javaslatot honositasi torvény alkotasaval kapcsolatban.

122 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1001. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1842. sz., 17. fasc. 1869.
sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.); Seresné: i. m. 346.; Tilcsik: i. m. 88-89.

123 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1154., 1167. sz.).

124 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 948., 1034., 1109., 1154. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820.,
1821. sz., 17. fasc. 1868., 1964. sz.).

125 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 794. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1826. sz.).
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ni a betelepiilést és a honositast: A birtokképességet a kiilfoldiekre csak abban az
esetben kivantak kiterjeszteni, ha honfiusitottak 6ket. Ezt ugy lehessen elnyerni, ha
madr tiz éve folyamatosan az orszagban lakik az illet6, a magyar nyelvet jol tudja, és
eskiit tesz (Heves, Maramaros, Somogy is tamogatta, hogy bizonyos évet az orszag-
ban kelljen lakni az idegeneknek a honositas el6tt); valamint a honositasi dijat befi-
zeti az orszag kozpénztaraba. Azoktol, akik nem tesznek eleget a feltételeknek,
kobozzdk el a birtokaikat, és azokat az orszagos kozpénztar javara hasznaljak fel, s
ezt a torvényt a multra nézve is terjesszék ki. A gyarosokra nézve engedjék meg,
hogy a birtokukon létesitendé gyarak kapcsan a feltételek teljesitése nélkiil is meg-
valdsulhasson a beruhazas az illetékes torvényhatésag engedelmével. (Ezt Torontal
is tamogatta.) Azok, akik kiilf6ldon laknak, ideértve az ausztriai tartomanyokat is,
és sok pénzt kiszivarogtatnak az orszagbol, a nemzeti kozpénztar javara sulyos ter-
heket (abszentizmus) fizessenek. (Ezt Somogy, Ugocsa, Ung is partolta.) Kivételt
képezzenek azok, akik tapasztalas céljabdl tesznek kiilfoldon tanulmanyutakat
(kézmiivesek, miivészek, kenyérkeresok), illetve azok, akik kiralyi hivatalviseld-
ként tartézkodnak az orszagon kiviil (Ugocsa és Ung tamogatta).

Veszprém azt javasolta, hogy a honositas el6tt mar 6t éve az orszagban éljenek
az idegenek, azonban a katonai szolgalatban Magyarorszagon toltott évek ebbe ne
szamitsanak bele. Szabolcs hozzatette, hogy az, aki harom éven tul kozhivatali
kotelességen és a fentebbi eseteken kiviil tavol marad a hazatdl, vessze el polgari
jogait, és joszagai az allam tulajdonava valjanak. Maramaros kifejtette, hogy az
orszaggytlési iilési és szavazati jogot csak azoknak a honositottaknak biztositsak,
»kiknek ezen kedvezés vilagos szavakban megadatott”.126

Horvatorszagban is szamos esemény tortént, ami miatt a megyék joggal fejezték
ki az aggodalmukat. Pest és Pozsony megye a korlevelében sérelmezte, hogy a kor-
manyzat a horvatorszagi tartomanyi gytlésen torvényellenes intézkedéseket
hozott. T6bb horvatorszagi nemest eltiltott attél a kormanyzat, hogy a tartomanyi
gytlésen részt vegyen. 29 varmegye allast foglalt a Horvatorszagban tortént sérel-
mek orvosldsa iigyében.!”” Arva, Baranya, Csongrdd, Gy6r, Krasso, Pozsega,
Szepes, Szerém viszont nem latott sérelmet a horvatorszagi tigyekben.!?8

126 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 912., 978., 1047., 1109., 1154., 1217. sz.); HU-MNL-OL-N 119
(16. fasc. 1830., 1833., 1837., 1848. sz., 17. fasc. 1964. sz.).

127 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-B&VL-IV.1.a.
(1969/1847. sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.); Seresné: i. m. 347-348.; Molnar: Tekintetes
karok... 229, Tilcsik: i. m. 88-89.: Arad, Bécs, Békés, Bihar, Borsod, Csanad, Fejér, Gomor,
Heves, Hont, Komdrom, Lipt6, Mdramaros, Moson, Nograd, Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy,
Szabolcs, Torna, Trencsén, Ugocsa, Ung, Vas, Veszprém, Zala, Zemplén és Z6lyom varmegye
tamogatta, hogy orvosoljak a horvatorszagi sérelmeket.

128 U-MNL-OL-A 96 (12. d., 794., 888., 948., 1095., 1167., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16.
fasc. 1835., 1838. sz., 18. fasc. 2007. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d.
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A szabad kiralyi varosok rendezése

Az 1843/44. évi orszaggytilésen a szabad kiralyi varosok rendezése szintén kozpon-
ti jelentéségii tigy volt. Végiil a kidolgozott javaslat kilenc tizenetvéltas utan elbu-
kott a diétan, mivel az also- és a fels6tabla nem tudott megegyezni példaul a féfel-
tigyel6i hivatal bevezetése és a polgarjog megszerzésének szabalyozasa
kérdésében.!? A Konzervativ Pért és az Ellenzéki Part is felvette a programjaba,
hogy a szabad kiralyi varosokat rendezzék, és az orszaggytilési tanacskozasokon
biztositsanak szdmukra kell befolyést.!>°

Az 1847. évi kovetutasitasok koziil 46 megye adott konkrét utasitast a szabad
kiralyi varosok rendezésének az tigyében.!3! A vitdk harom f6 kérdés koré csopor-
tosultak: a varosok orszaggytilési szavazata, a polgarjog megszerzésének a feltételei,
illetve a varosok iranyitasa és a fofeliigyel6i hivatal bevezetése.

Az el6z0 orszaggytilésen a két tabla megegyezett abban, hogy a szabad kiralyi
varosoknak 16 szavazatot adjanak az alsdtablan, azt a varosok lakossagszamanak
aranyaban felosztva. A varosok jelentds része azonban az 1608:1. torvényre hivat-
kozva egyenkénti szavazatot kivant, amibe a megyék nem egyeztek bele. Az 1847.
évi utasitasok szerint Arad, Baranya, Békés, Bihar, Krasso, Liptd, Nyitra, Pest,
Pozsega, Pozsony, Somogy, Szabolcs, Szerém, Temes, Torontal, Ugocsa, Ung és
Veszprém 16 szavazatot kivant adni a varosoknak, Torontal azt tette hozza, hogy
ebben az esetben a megyei szavazatokat duplazzdk meg.!?? Bereg 12 szavazatot,
mig Hont csak 8 szavazatot akart biztositani a varosoknak, Szepes viszont ugy véle-
kedett, hogy minden varosnak kiilon szavazatot adjanak. Somogy csak azoknak a
varosoknak kivant szavazatot biztositani, amelyek minden hivatalos tigyet magyar
nyelven intéznek, valamint nemzeti érdektdl eltérd idegen elemeknek és iranyok-
nak menhelyiil nem szolgalnak. Zdélyom kifejtette, hogy minden véros egy, ugyan-
akkor minden megye két szavazatot kapjon. A tobbi megye nem adott konkrét uta-
sitast a szabad kiralyi varosok orszaggytlési szavazatanak az {igyében, csak azt

o

hagytdk meg, hogy targyaljanak arrdl, folytatva az el6z6 diétai tandcskozasokat.!3?

129 Czoch Gébor: Pozsony és a ,varosi kérdés” a reformkorban. In: Fejezetek Pozsony miiltjdbél
magyar és szlovik szemmel. Fészerk. US. Pozsony, 2005, 291-310.; Czoch Gabor: Hogyan hata-
rozhaté meg a véros teriilete? — Az 1843/44. évi vérosi torvény vitai. Korall. Tdrsadalomtérténeti
folyéirat. 2006. 24-25:216-230.; Czoch Gabor: Az 1843/44. évi varosi reform Kassa szemszogé-
bél. In: Dobszay Tamas et al. (szerk.): Rendi orszdggytilés — polgdri parlament. Erdekképviselet és
torvényhozds Magyarorszdgon a 15. szdzadtél 1918-ig. Budapest-Eger, 2020, 365-389.

130 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... 1. 206-216.

131 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); Jelenkor, 1847. oktdber 31. 87. sz.
520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz. 714.; Tilcsik: i. m. 88-89.: Csak Abauj, Turdc
és Vas varmegye nem fogalmazott meg javaslatot a szabad kiralyi varosok rendezése kapcsan.

132 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 888., 930., 948., 978., 1001., 1047., 1095., 1129., 1270. sz.); HU-
MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1824., 1832., 1835., 1837., 1838., 1842., 1848. sz., 17. fasc. 1869.
sz., 18. fasc. 1982., 1984. sz.); HU-MNL-BéVL-IV.1.a. (1969/1847. sz.).
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A varosi polgarjog megszerzésének a kérdésében az el6z6 orszaggytilésen négy
kategdriat hatarozott meg az alsdtabla: polgarok lehetnek, akik a varos teriiletén
ingatlannal rendelkeznek; kézmuvesek, gyarosok, kereskeddk; az értelmiségiek
(iigyvédek, orvosok, tanitok); illetve azok, akik hazbért fizetnek. A fels6tabla ugy
vélte, hogy ennél jobban meg kell szoritani a polgarjog megszerzéséhez kotott fel-
tételeket, és kiilonbozé vagyoni értékhatarokat javasolt.!3*

Az 1847. évi utasitdsokban a polgérjog megszerzése kapcsdn Arva és Krassé
varmegye dolgozott ki részletes utasitdst. Arva szerint polgarok lehetnek: 1. Akik a
varos teriiletén kézmiivesek, gyarosok, kereskeddk és egy éve mar allandodan ott
laknak. Tulajdon mtbhellyel, gyarral, kereskedési teleppel rendelkeznek. Az altaluk
folytatott tevékenységbol adot fizetnek. 2. Akik a varos teriiletén telekkonyvileg
neviikre irt hazzal egy év 6ta birnak. 3. Akik a varos teriiletén olyan fekvé tulajdont
egy éve birtokolnak, amelyek értéke kisvarosban 200, kozepes varosban 600, nagy-
varosban pedig 1000 forinttal felér. 4. Akik hazat és a fentebbi pontban kitett tulaj-
dont 6rokosodés utjan kaptak. 5. Akik a varos teriiletén tigyészek, orvosok, sebé-
szek, mérnokok és egy évig allandéan a varosban laknak és jovedelmiikbol
adoéznak. 6. Akik a varos teriiletén egy éve laknak és a fentebbi kategériakba nem
tartoznak. Kisvarosban 100, kdzepes varosban 200, nagyvarosban 300 forint 6n-
ként bevallott jovedelmiikbol adot fizetnek. Krassé szerint polgarok lehetnek, akik:
1. Pest varosaban 3000 forint, kisebb varosban 300-400 forint, kdzepes varosban
700-900 forint, nagyvarosban 1000-1500 forint értékii fekvé tulajdona van. 2.
Minden kereskedd, gyaros, akinek Pesten 500 Ft, kisvarosban 120, kdzepes varos-
ban 240, nagyvarosban 400 forint a keresete. 3 Azok, akik a varos teriiletén egy éve
laknak és 200-300-400 forint a tiszta és kimutathat6 évi jovedelme van.!¥

Bacs, Baranya, Bereg, Csongrad, Gyoér, Liptd, Pozsega, Szatmar, Szepes,
Szerém, Torna, Ugocsa és Zala nem hatarozott meg értékhatarokat, csak azt adta
utasitasba, hogy a polgarjog megszerzéséhez megfelel6 vagyonnal és tudassal kell-
jen rendelkezni. Abban viszont egyet értettek, hogy polgarok lehetnek a kereske-
dok, gyarosok, kézmuvesek, haztulajdonosok, orvosok, mérnokak, iigyvédek, leg-
tobb adot fizeték. Sopron szerint a polgarjog megszerzése ne a fekvé birtoktdl vagy
a jovedelem mennyiségétdl, hanem az évenként fizetend6 ad6 mennyiségétdl fiigg-

133 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 835., 1161., 1175. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1828., 1837.,
1849. sz., 18. fasc. 2007. sz.).

134" Felséges Elsé Ferdindnd Ausztriai Csdszdr, Magyar- és Csehorszignak ¢ néven todik apostoli

kirdlya dltal szabad kirdlyi Pozsony vdrosdba 1843-ik esztendei piinkdsd hava 14-ik napjdra ren-
deltetett magyarorszagi kozgytilésnek irdsai. Pozsony-Pest. 1843-1844, II. 111., 232-233,;
Felséges Els¢ Ferdindnd Austriai Csdszdr, Magyar- és Csehorszdg e néven otodik koronds kirdlya
dltal szabad kirdlyi Pozsony vdrosdiba 1843-dik évi mdjus 14-kére rendelt magyar-orszaggytilésen
a méltésagos férendeknél tartatott orszdgos tilések naploja. Pozsony-Pest, 1843-1844, III. 370-
371. (CXXIL. iilés, 1844. marcius 15.), IV. 1. (CXXIII. iilés, 1844. marcius 16.).

135 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1095., 1167. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1832. sz.).
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jon. Nyitra, Pest, Pozsony és Ung azt kovetelte, hogy a polgarjog megszerzését
olyan tdgra terjesszék, amint azt a kozbiztonsdg, béke és rend megengedi.'*®

Arva, Bécs, Torontél a valasztopolgarok, képvisel6k kapcsan kijelentette, hogy
azok egyharmadat haromévente valasszak tjra. Azt is hozzatették, hogy az Osszes
polgar altal valasszak meg a képvisel6ket, akik a varosi tisztviseloket, az orszaggyt-
1ési koveteket valasztjak, emellett az orszaggytilési koveteknek utasitast adhatnak.
(Ezt tdmogatta Gyor és Lipto is.) Ne minden valasztépolgar vegyen részt a kozta-
nacskozasokban, hanem a varos méretéhez képest allapitsak meg a tandcskozo tes-
tillet szamat. (Gyor is partolta, hogy a valasztoi képességgel rendelkezék szama
utan allapitsak meg a testiilet szamat.) Vegyék figyelembe a legtobb adot fizetd és
legnagyobb értelmességgel rendelkezd egyéneket. Liptd csak annyit adott utasitas-
ba, hogy a varosi tisztviselok és kovetek valasztasaban minél tobben beleszdlhassa-
nak kozvetett modon.

Veszprém azt kovetelte, hogy a koveteket ne a tisztvisel6k vagy valasztott pol-
garok, hanem a kell§ képességgel rendelkezd polgarsdg vélassza. Arva és Torontdl
kifejtette, hogy a varosi tanacs tagjai viszont életiik végéig viseljék ezen hivatalukat.
Ezzel szemben Bacs ugy vélekedett, hogy hatévente valasszak djra a tanacsi kart.
Nyitra, Pest, Pozsony és Ung szerint a szabad kiralyi varosok az dnkormanyzas
jogat a képviselGtestiilet és tisztvisel6ik altal gyakoroljak. A tisztvisel6k a képvise-
16k iranyaban kiilon testiiletet ne képezzenek, a tisztvisel6ket és a tanacskozd tes-
tilletet is idonként valasszak ujra. Saros egyedi allaspontot képviselt, kijelentette,
hogy a varoslakok minden osztalyanak érdekét képviseljék. Esztergom csak annyit
adott utasitasba, hogy a valasztok, vélasztott polgarok szama és a polgarjog meg-
szerzése kapcsan azt vegyék figyelembe, hogy a szabadsag a rendet el ne fojtsa, a
szabadsag ne fajuljon szabatossdggd.'?”

Az uralkodo altal kinevezett féfeliigyel6i tisztség bevezetését az 1843/44. évi
orszaggytlésen, az alsotablan a személynok, Szerencsy Istvan, a felsétablan pedig
grof Keglevich Gabor tarnokmester vetette fel, mondvan, a szabad kiralyi varosok-
ban nem létezik olyan koztes tisztség, amelyen keresztiil a kormanyzat ellenérizni
és végrehajttatni tudna az intézkedéseit. Keglevich azt javasolta, hogy a kinevezett
fofeltigyeld elnokoljon a tisztujitasok és kovetvalasztasok alkalmaval, a varosok
belsé igazgatasanak minden agat feliigyelje, a levéltarat és a pénztarat idénként
ellendrizze, a jegyzokonyveket kiildje fel a Helytartotanacsnak feliilvizsgalat célja-

136 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 794., 888., 948., 1154., 1175., 1188., 1247., 1270., 1303. sz.); HU-
MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1823., 1826., 1835., 1838., 1841. sz., 18. fasc. 1982., 1984., 2007.
sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d. (9. d.); Molnar: Tekintetes karok... 201.

137 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 777., 794., 873., 888., 948., 1001., 1047., 1095., 1154., 1167., 1175.,
1188., 1230., 1247., 1270., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1823., 1826., 1827.,
1832., 1835., 1838., 1841., 1842., 1848. sz., 18. fasc. 1982., 1984., 1985., 1987., 2007. sz.); HU-
MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.).
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bol.138 A féfeliigyel6nek tehdt hasonlo jogkore lett volna, mint a varmegyékben az
adminisztratoroknak. Varga Norbert jogtorténész a dualizmus kori varosi féispa-
nokéhoz hasonlitotta ezt a tisztséget. A javaslatot az alsotabla kezdetben elutasitot-
ta, mivel nem kivant a kormanyzatnak ekkora befolyast engedni a szabad kiralyi
varosok beliigyeinek az irdnyitdsaban, azonban a férendek tobbsége elfogadta
azt.!¥ Végiil tobbszori vita utan 1844. szeptember 25-én a kertileti {ilésben minden

vitatkozas nélkiil 25:24 varmegyei szavazati arannyal megszavaztak a féfeliigyel6i
140

11z

hivatal létesitését, a kozvetlen vélasztas elvének elfogadasaért cserébe.

Az 1847. évi utasitasok kidolgozasa sordn Arva, Baranya, Bereg, Gydr, Hont,
Krasso, Szerém, Torontal, Verdce és Veszprém tamogatta az uralkodo altal kine-
vezendd féfeliigyeloket, akiknek tisztvisel6-kijelolési és elnoklési joga legyen.
Bereg ugyanakkor hozzatette, hogy olyan biztositékokkal allapitsak meg a hatasko-
rét, hogy az a varosi élet szabad mozgasterét ne gatolja, de a tisztvisel6k munkajat
ellendrizze. A biraskodasba viszont ne avatkozzon bele. Gyér kiilon hangsulyozta,
hogy a féfeliigyelonek legyen befolyasa a kozigazgatasi tigyekbe. Fofeliigyeloket az
uralkod¢ korlatlanul nevezhessen ki. A féfeliigyeld a tisztajitasok soran a hivatalra
jelolésénél a sajat jeloltje mellett azokat is tartozzon kijeldlni, kiket az 6sszes varosi
polgarsag ajanl. VerGce biztositékként felvetette, hogy a féfeltigyelok nyilvanos
politikai tigyekben tulstllyal ne birjanak. Csongrad, Esztergom, Szepes tamogatta,
hogy a féfeliigyel6k kinevezése és hataskore a megyei fékormanyzok mintajara tor-
ténjen. Szatmar, Torna, Ugocsa és Ung ugy vélekedett, hogy a fofeliigyel6k hatas-
korét ugy allapitsak meg, hogy az a kiralyi varosok onallasat, szabad mukodését a
legkevésbé se hatraltassak. Maramaros kifejtette, hogy a féfeltigyeldi hivatal felalli-
tasa esetén is mind a felel6sség, mind a végrehajté hatalom a varosi tanacs kezében
maradjon.

Sopron ellenezte a fofeliigyel6i hivatal felallitasat, azonban utasitasuk tartal-
mazta, hogy ha enélkiil nem lehetne rendezni a szabad kiralyi varosokat, akkor
kényszertiségbdl elfogadjak azt a kovetkezé megszoritasokkal: A féfeliigyelt ne
ruhazzdk fel olyan hatalommal, ami szerint a torvényhatdsag szabad valasztasi joga
sériilne. Ne a f6feliigyel6 kezében legyen a végrehajtas. A fofeliigyeldi tisztségre a
varosi kozgytlés terjesszen el6 neveket, akik koziil titkos szavazas altal valasztja

138  Felséges Elsé Ferdindnd Ausztriai Csdszdr, Magyar- és Csehorszignak e’ néven 6todik apostoli
kirdlya dltal szabad kirdlyi Pozsony vdrosdba 1843dik esztendei piinkosd hava 14dik napjdra ren-
deltetett magyarorszagi kozgytilésnek naploja a’ tekintetes karokndl és rendeknél. Pozsony-Pest,
1843-1844, II. 385-386. (C. orszagos Ulés 1844. februdr 13.); Felséges Elsé Ferdindnd Austriai
Csdszdr, Magyar- és Csehorszdg e néven 6todik koronds kirdlya dltal szabad kirdlyi Pozsony vdro-
sdba 1843-dik évi mdjus 14-kére rendelt magyar-orszdggyiilésen a méltésdgos férendeknél tartatott
orszdgos iilések naploja. Pozsony-Pest, 1843-1844, IV. 73-74. (CXXVIIIL. orszagos iilés, 1844.
marcius 22.); Kajtar Istvan: Magyar vdrosi onkormdnyzatok (1848-1918). Budapest, 1992, 42.

139 Varga Norbert: Grof Batthyény Lajos és a szabad kiralyi vérosok iigye az 1843/44. évi orszaggyi-
1ésen. Jogtorténeti Szemle, 2008. 3:7.

140 Kovacs Ferenc: i. m. VI. 103. (292. kertileti iilés, 1844. szeptember 25.).
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meg a polgarsag, akikben bizalmuk van, és az uralkodé valasszon ezen személyek
koziil. A feliigyelés a kozigazgatasi és végrehajtasi tigyekre vonatkozzon, amit a
Helytartotanacs utjan gyakoroljon. A féfeliigyeld kotelességei a kovetkezok legye-
nek: Elnokoljon a tisztujitd székeken és a kozgytiléseken, felel6sségre vonhassa a
tisztviseloket. A fofeliigyel6 se orszaggytlési kovet, se hivatalnok ne lehessen.
Komarom ugy vélekedett, hogy a felligyel6k hataskorét szoritsak meg. Szerém
kifejtette, hogy az uralkod¢ altal a varosok élére kinevezend6 személyeket ,,inspec-
tornak” vagy ,,f6consulnak” nevezzék. Szervezési, hivatalnok-kinevezési, valamint
feltigyeleti joga lenne. De ne terjedjen ki a hatdskore a valasztott polgarok és
orszaggytilési kovetjeloltek kijelolésére, azokat kijelolés nélkiil valasszak. Lipto sze-
rint a nagyobb kiralyi varosokban kiilon-kiilon legyen féfeliigyeld, a kisebb kiralyi
varosokban tobb kisebbet vonjanak Ossze és kozosen legyen féfeliigyel6. Bihar,
Somogy azonban ellenezte a féfeliigyeldi hivatalt. Mas varmegyék azonban nem
foglaltak 4llast a fofeltigyeldi tisztség ellenében.!4!

Oktatas, népélelmezés, egészségiigy

A reformprogram fontos eleme volt a népnevelés tigye, amit 40 megye vett be az
utasitdsai kozé.'*? Arad, Bécs, Békés, Bereg, Borsod, Csandd, Komarom, Nyitra,
Pest, Pozsony, Szabolcs, Szatmar, Tolna, Torna, Torontal, Ung, Zala, Zemplén és
Zolyom kifejtette, hogy befolyast kell biztositani a nemzetnek a népnevelés tigyébe,
orszaggytlési torvényt kell alkotni arrél. A nyelvi és vallasi kiilonbségeket mell6z-
zék, valamint hozzanak létre tanitoképzéket. A kozrendit népet kell6 modon
képezzék ki azért, hogy a szellemi és anyagi érdekek fejlédését eldsegitsék.!*® Ez a
program tehat a népnevelést igyekezett az egyhdzak kizarolagos kezelési korébol
torvényhozasi ellendrzés ald helyezni, s az addig uralkodéi és helytartétanacsi ren-
deletekkel szabalyozott teriiletet a torvényhozas szamara megnyitni. Bars kiemelte,
sziikség van a népnevelésre az orszag, a polgarok jobbléte és boldogsaga érdeké-
ben. A gyermekek nevelését a sziileik 6nkényétél nem lehet fiigg6vé tenni.

141 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 777., 794., 873., 912., 930., 948., 1001., 1047., 1095., 1154., 1161.,
1167., 1175., 1188., 1217., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1824., 1826., 1827.,
1828., 1830., 1832., 1833., 1837., 1838., 1841., 1842., 1848. sz., 18. fasc. 1982., 1987., 2007. sz.);
HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d. (9. d.); HU-MNL-GyMSMSL-IV.1.f; Budapesti Hiradé, 1847.
oktbber 29. 687. sz. 294-295.

142 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.);
Jelenkor, 1847. oktober 31. 87. sz. 520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz. 714.;
Tilesik: i. m. 88-89.: Csak Abauj, Arva, Csongrdd, Fejér, Liptd, Sopron, Szerém, Turdc és Vas
varmegye nem fogalmazott meg javaslatot a népnevelés, oktatds tigyében.

143 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 826., 835., 873., 888., 912., 978., 986., 994., 1001., 1034., 1175., 1188.,
1247., 1270., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820., 1823., 1830., 1840., 1841., 1842.,
1849. sz., 17. fasc. 1868., 1869. sz., 18. fasc. 1984. sz.); HU-MNL-BéVL-1V.1.a. (1969/1847. sz.);
Seresné: i. m. 336.; Molnar: Tekintetes karok... 195.
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Kényszerit6 torvény altal mondjak ki, hogy minden atya a gyermekét bizonyos
meghatdrozando évig jarassa elemi iskoldba. Az iskolak szamat, helyét, fajtajat és a
tanitok képzését, fizetését az orszaggyilés hatarozza meg. Bars azt is felvetette,
hogy a Gazdasdgi Kistiikor'** cim( konyvet elemi iskolai tankényvként alkalmaz-
z4ak, amit szdmos megye partolt.1+>

Bihar kifejtette, hogy csak az a haza boldog, amelynek a népe képzett.!46 Heves
szerint az orszagban a népnevelés szintje alacsonyabb, mint amit a kor igényel. Az
okot abban kell keresni, hogy a népnevelés minden alkotméanyos tamasz nélkiil,
csaknem maganintézetté valt, igyekezni kell az orszag alkotmanyos befolyasat érvé-
nyesiteni. Az eddig annak koltségeit visel6 pénzalapokat szamon kell kérni, azokat
az orszag kozvetlen feliigyelete ald kell helyezni.'*” Pozsega a népnevelés kapcsan
viszont kifejtette, hogy ne a kultura azon fokahoz mérten alkossanak térvény, ahova
el szeretnének érni, hanem ahhoz, ahol a nép jelenleg van.'*® Arad, Bacs, Bihar,
Borsod, Csanad, Gomor, Heves, Komarom, Maramaros, Szatmar, Torna, Ugocsa,
Veszprém és Zala is felvetette, hogy hozzanak létre egy miiegyetemet.!4?

A népneveléshez ugyan szorosan nem kapcsolddik, de Bacs, Baranya, Gydr,
Maramaros, Saros, Torontal, Ugocsa és Zala kimondta, hogy toroljék el a lottokat
és a szerencsejatékokat. Bacs kifejtette, hogy a kormanyzat altal kezelt, a szegé-
nyebb lakosok korében elterjedt sorsjatékok az erkolcs rontasara szolgalnak. Csak
ritkan hoznak nyereséget, amitjak az embereket. Azok helyett inkabb takarékpénz-
tarakat hozzanak létre. Zala is azt hangsulyozta, hogy a szegény nép sokszor az
utols6 pénzét is eljdtssza, az allam pedig mindig nyer.!*°

144 Gazdasdgi Kistiikor. Pest, 1844. A Magyar Gazdasagi Egyesiilet adta ki a munkét, amelyben a

foldmuveléssel, allattartassal, kertészettel, sz8lomuveléssel, selyemtermesztéssel, méhészettel
kapcsolatban irnak le hasznos tanacsokat, javaslatokat.

HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 777., 794., 986, 994., 1017., 1129., 1230., 1247. sz.); HU-MNL-OL-N
119 (16. fasc. 1823., 1826., 1827., 1834. sz., 18. fasc. 1985. sz.); HU-MNL-BéVL-IV.1.a.
(1969/1847. sz.): Bacs, Békés, Csongrad, Esztergom, Moson, Saros, Temes, Zemplén tdmogatta,
hogy a Gazdasdgi Kistiikor cim( konyvet oktatasi célokra hasznéljak.

145 HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1870. sz.).

146 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 930. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1824. sz.).
147 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1109. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1964. sz.).
148 HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1835. sz.).

149 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 912., 930., 1034., 1047., 1069., 1109., 1154., 1188., 1217., 1247., 1303.
sz.; HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1820., 1823., 1824., 1830., 1833., 1841., 1848. sz., 17. fasc.
1868., 1869., 1949., 1964. sz.); Seresné: i. m. 348-349.; Molnar: Tekintetes karok... 195.

150 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 948., 1001., 1154., 1217., 1230., 1247. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16.
fasc. 1821., 1823., 1833., 1842. sz., 18. fasc. 1985. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.);
Molnar: Tekintetes karok... 233.
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Az 1840-es évek masodik felében egyre gyakoribbak voltak az aszalyok, ami
miatt rossz volt a termés, igy feliitotte a fejét az éhinség.!>! 22 megye az utasitdsai
kozé vette, hogy az éhinség megakadalyozasa érdekében hozzanak intézkedése-
ket.!>? Bécs, Baranya, Csongrad, Gydr, Krasso, Maramaros, Nyitra, Pest, Saros,
Somogy, Szerém, Tolna, Torontal, Turdc és Veszprém felvetette Gomor korlevele
nyomén, hogy magtérakat és élelmiszerraktarakat allitsanak fel.!>> Moson a gabo-
nauzsoraskodas ellen kivant torvényt alkotni. Pozsega azt javasolta, hogy inség ide-
jén ne lehessen gabonat hasznalni sor- és palinkaf6zésre. Szepes szerint az éhinség
az utobbi idében egyre nagyobb gondot okoz, sok lakos kikoltozott Szepesbdl,
emiatt az orszaggytlésen egy koltozési rendszert dolgozzanak ki, s a kikoltozoket
kincstari pusztdkon telepitsék le. Torna és Zemplén is felvetette, hogy alkossanak
célszerli torvényt az éhinség ellen, de konkrét javaslatokat nem vetettek fel.!>*
Trencsén aggodalmat fejtette ki amiatt, hogy a nép kozott terjedd iszakossag karo-
san hat a testre és a lélekre, ami a legutobbi éhinségben és jarvanyos idében is meg-
mutatkozott. Tébbszor kellett a torvényhatosagoknak intézkedni, ezért a szeszivas
karos szenvedélyének vessenek gatat, a mérsékleti egyleteket vegyék a torvény
partfogasaba.!>®

Az egészségligy fejlesztésének érdekében megfogalmaztak a megyék, hogy hoz-
zanak létre egy orszagos korhazat, amit egy elmegydgyintézettel és lelenchazzal
kossenek egybe.'>® Ennek kapcsdn Sdros megye intézett korlevelet a tobbi megyé-
hez, amit pértolt Arad, Arva, Bécs, Borsod, Esztergom, Heves, Komarom, Krasso,
Méramaros, Somogy, Sopron, Szabolcs, Szepes, Tolna és Zala megye.!>” Baranya,
Bihar, Gy6r, Moson, Pozsega, Pozsony, Veszprém még azt tette hozza, hogy a

131 viros Karoly: Forradalom el6tt (1847-1848). In: Fészerk. Mérei Gyula — Szerk. Vorss Karoly:
Magyarorszdg torténete: 1790-1848. V. kotet. Budapest, 1980, 1224.

152 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d.
(9. d.): Arad, Bécs, Baranya, Csongréd, Gy0r, Krassd, Mdramaros, Moson, Nyitra, Pest, Pozsega,
Saros, Somogy, Szabolcs, Szepes, Szerém, Tolna, Torna, Torontal, Turdc, Veszprém és Zemplén
varmegye fogalmazott meg javaslatot az éhinség megel6zése és meggatlasa tigyében.

153 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 794., 826., 948., 996., 1001., 1047., 1095., 1217., 1230., 1247., 1270.
sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821., 1823., 1826., 1832., 1833,, 1837., 1838., 1840., 1842.,
1844., 1848. sz., 18. fasc. 1984., 1985. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.).

154 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1017., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1834., 1835., 1841.
sz., 18. fasc. 2007. sz.).

155 HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 2023. sz.). A mérsékletességi egyesiiletekrdl lasd Zakar Péter:
Mértékletességi egyesiiletek a kassai egyhazmegyében az 1840-es években. In: Szerk. Balogh Judit
— Pap Jozsef: Nemesi és polgdri szerepek, reprezentdcio és interpretdcio. Eger, 2016, 215-227.

156 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d.
(9. d.); Seresné: i. m. 349.; Molnar: Tekintetes karok... 234.: Arad, Arva, Bacs, Baranya, Bihar,
Borsod, Esztergom, Gyér, Heves, Hont, Komarom, Krassd, Mdramaros, Moson, Nyitra, Pest,
Pozsega, Pozsony, Séros, Sopron, Szabolcs, Szepes, Tolna, Trencsén Ugocsa, Veszprém és Zala
varmegye fogalmazott meg javaslatot korhaz, lelenchdz, vakok intézete, egészségiigyi intézkedés
kapcsan.
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tébolyultak mellett a vakoknak, siketeknek és némaknak is allitsanak fel egy inté-
zetet.!>® Borsod, Nyitra, Pest, Pozsony azt kérte, hogy a pesti vakok intézetét ala-
kitsak orszagos intézetté.!>® Ezzel szemben Csongrdd gy vélekedett, hogy a kozte-
herviselés tisztazasa utan targyaljak csak ezt az tigyet. Szerém t6ke hianyaban
egyel6re nem partolta egy orszagos korhaz létesitését. Temes sem tamogatta Saros
megye korlevelét, mivel ugy vélekedett, hogy az orszag kozpontjatol tavol esé vidé-
kekrol a lelenceket, elmebetegeket ebbe az intézetbe juttatni terhes és koltséges
lenne. Ehelyett a vagyon nélkiili és ilyen szerencsétlen sorst egyéneken minden
torvényhatdsagnak kell segiteni.!®0

Vallasiigyi kérdések

Az el6z6 orszaggytilésen az 1844:3. torvényben biztositottak a protestans lelkész
elott kotendd vegyes hazassag érvényességét, valamint engedélyezték a szabad atté-
rést mas vallasra, azonban az ortodoxok (gorog nem egyesiilt vallastak) tigye meg-
oldatlan maradt. A Helytartétanacs egy 1846-ban kelt rendeletében kiterjesztette
az ortodox valldsuakra is az 1844:3. torvényt. Az Ellenzéki Part a programjaban fel-
vetette, hogy a vallasszabadsagot biztositani kell, a Konzervativ Part nem fogalma-
zott meg hasonld javaslatot.!®!

44 megye az utasitasai kozé vette, hogy a tovabbi vallasiigyi kérdéseket is ren-
dezzék. Bihar, Fejér és Komarom sérelemként kiemelte, hogy az orszaggytlés hoz-
zdjaruldsa nélkiil alkottak meg a fent emlitett helytartétanacsi rendeletet, de par-
toltédk annak torvénybe iktatasat.!6?

Az egyéb vallasiigyi kérdések rendezése kapcsan Arad és Maramaros felvetette,
hogy az orszag primdsanak azon jogat, mely szerint a Kiralyi Tablahoz két birot
nevezhet ki, toroljék el. Emellett sziintessék meg az érsekek és pilispokok féispani
hivatalviselési jogat. Arad javasolta, hogy tiltsak meg a szerzetesrendek szaporita-

157 HU-MNL-OL-A 96 (12.d.,777., 826.,912.,978., 1095., 1109., 1167., 1217., 1247. sz.); HU-MNL-
OL-N 119 (16. fasc. 1823., 1827., 1830., 1832., 1833., 1837., 1840. sz., 17. fasc. 1869., 1964. sz., 18.
fasc. 1987., 2007. sz.); HU-MNL-GyMSMSL-IV.1.f; Seresné: i. m. 349.; Molnar: Tekintetes
karok... 234.

158 U -MNL-OL-A 96 (12. d., 888., 930., 948., 1017., 1047. sz.); HU-MNL-OL-N 119 16. fasc. 1821.,
1824., 1834, 1835., 1848. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.).

159 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1984. sz.); Seresné: i.
m. 349.

160 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 794., 1129. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1826., 1838. sz.).

161 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... 1. 206-216.

162 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.);
Jelenkor, 1847. oktéber 31. 87. sz. 520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz. 714.:
Csak Abauj, Sopron, Szabolcs, Vas és Zolyom varmegye nem adott konkrét utasitast a vallastigyi
kérdések rendezésében.
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sat, kivéve az irgalmas célokra létrehozottakat.!6® Bereg, Gydr, Komarom, Liptd és
Zemplén tamogatta, hogy minden keresztény valldsra mondjak ki a viszonossag és
egyenldség elvét, minden egyéb vallas szabad gyakorlasat biztositsak. Az egyhazi
rend tagjai pedig ne viselhessenek vildgi hivatalt.!®* Bars, Borsod és Méramaros
kovetelte, hogy az egyhazi javadalmak feleslegét az allam kozsziikségleteire, népne-
velésre forditsak.!® Szepes azonban gy vélekedett, hogy a romai katolikus papsag
a javait a kiralyi adomanyokbol, maganszemélyek felajanlasaibdl kapta, ha ezeket
elvennék t6lilkk, megrenditenék az egyhdzat.16°

Borsod, Liptd, Moson, Szatmar, Ugocsa, Veszprém és Zemplén tamogatta,
hogy Horvatorszagban is letelepedhessenek protestansok, érvényesiiljon ott is a
vallasszabadsag, és az iildoztetéseket sziintessék meg. Ezzel szemben Szerém azt
hangoztatta, hogy a nem katolikusoknak Horvatorszagba, Szlavéniaba és
Dalmaciaba vald betelepiilésének az tigyét ne targyaljak a kovetkezd orszaggytilé-
sen a kedélyek felizgatasanak elkeriilése érdekében.!®” Hont, Komarom, Siros,
Torna, Torontal, Trencsén, Ugocsa és Zemplén pedig azt is kdvetelte, hogy az uni-
tarius vallas is legyen bevett vallis a Magyar Kirdlysigban.!68

A magyar nyelv, nemzetiség, cenzura és kultara

Az 1844:2. torvény kimondta a magyar nyelv dllamnyelvvé tételét, a kozigazgatas-
ban, igazsagszolgaltatasban és az oktatasban at kellett térni a magyar nyelv haszna-
latara. A Konzervativ Part a programjaban nem fogalmazott meg javaslatokat a
magyar nyelv, kultira és cenzura tigyében. Az Ellenzéki Part viszont kimondta,
hogy a sajtoszabadsagot megfeleld sajtotorvényekkel kell megvaldsitani. Emellett
kovetelték az egyesiilés szabadsagat is.!®

A megyék elégedetlenek voltak, mivel az 1844. évi torvény végrehajtasa nem
ment gordiilékenyen, emiatt 39 megye ujabb utasitasokat adott a magyar nyelv

163 U-MNL-OL-A 96 (12. d., 1217. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1833. sz., 17. fasc. 1869.
Sz.).

164 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 912., 986., 994., 1175. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1830. sz.,
18. fasc. 1982. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d. (9. d.).

165 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1217. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1833. sz., 17. fasc. 1870.);
Seresné: i. m. 343.

166 HUMNL-OL-N 119 (18. fasc. 2007. sz.).

167 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 986., 994., 1017., 1047., 1154., 1188. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16.
fasc. 1834., 1848. sz., 18. fasc. 1982. sz.); Seresné: i. m. 348.

168 HU-MNL-OL-A 96 (12.d.,912.,986.,994.1001., 1047., 1154., 1161., 1230., 1303. sz.); HU-MNL-
OL-N 119 (16. fasc. 1828., 1830., 1841., 1842., 1848. sz., 18. fasc. 1985., 2023. sz.).

169 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... 1. 206-216.
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tigyében.!”? Abauj, Baranya, Bars, Békés, Bereg, Esztergom, Lipto, Saros, Sopron,
Szatmar, Ugocsa, Verdce, Zala és Zemplén kovetelte, hogy a magyar nyelvet kelljen
hasznalni minden polgari, katonai, egyhazi igyekben, hivatalokban, tanitasban és
a torvényhozasban. A Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria, a Magyar Kiralyi Udvari
Kamara (ideértve a banyaszati kamarat is), a Helytartotanacs térjen at a magyar
nyelv hasznalatdra. A horvat megyék pedig magyarul levelezzenek a magyar
megyékkel.!”! Bécs is hangsulyozta, hogy a térsorszdgokra nézve a magyar nyelv
hasznalatat kényszerités nélkiil, de célszeri médon szorgalmazzdk. Komarom,
Torontal és Ung azt hangoztatta, hogy tisztelik a horvatoknak a nemzetiséghez
vald ragaszkodasat, és bels6 kortikben nem kivanjak megszoritani a nyelvhaszna-
latot.!”2 Békés és Gydr sérelmezte, hogy az iskoldkban (konkrét intézeteket nem
emlitettek meg) tobb tantargyat latinul tanitanak tovabbra is. Veszprém viszont
ugy vélekedett, hogy a magyar mellett a latin nyelvre is sziikség van a tudomanyok
oktatdsdnal.!”?

Krasso kifejtette, hogy ,nemzeti nyelv nélkiil a’ nemzetiség csak iires hang, a’
nemzet nyelve, a’ nemzet élete”.!”* Nyitra, Pest, Pozsony és Trencsén sérelmezte,
hogy a kormany nem teljesitette azon kotelességét, amit a nemzet vart. El kell
kovetni mindent, amit a nemzet felemelése és felviragzasa tekintetébdl jogszertien
el lehet érni. A mas nyelvii népek kedélyét azonban ne borzoljak, a magantigyeikbe
ne avatkozzanak.!”> Veszprém kifejtette, hogy bizonyos id¢ elteltével az orszag
azon lakosai, akik nem tudnak magyarul, minden torvényi kedvezéstdl essenek el.
De nem az a céljuk, teszik hozza, hogy erészakkal terjesszék a magyar nyelvet a
nem magyar ajku népek kozott, kiillonosen nem akarjak ezt Horvatorszagban. A
magyar nyelvet vallaskiilonbség nélkiil kell terjeszteni.!’® Ezzel szemben Pozsega
kijelentette, hogy a magyar nyelv hasznalatat ne terjesszék ki a kapcsolt részekre.!”

170 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-FVL-IV.3.b. (1. d.):
Csak Csanad, Csongrad, Fejér, Moson, Nograd, Somogy, Szepes, Szerém, Turdc és Zélyom var-
megye nem fogalmazott meg utasitdst a magyar nyelv tigyében.

171 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 777., 948., 986., 994., 1154., 1175., 1188., 1230. sz.); HU-MNL-OL-N
119 (16. fasc. 1821., 1827. sz.; 17. fasc. 1870. sz., 18. fasc. 1982., 1985., 1987. sz.); HU-MNL-BéVL-
IV.1.a. (1969/1847. sz.); HU-MNL-GyMSMSL-IV.l.f.; Budapesti Hiradé, 1847. oktdber 29. 687.
sz.294-295.; Jelenkor, 1847. oktdber 31. 87. sz. 520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589.
sz. 714.; Molnar: Tekintetes karok... 194.

172 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 912., 1001., 1247. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1823.,
1830., 1842. sz.).

173 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1047. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1848. sz.); HU-MNL-
BEVL-1V.1.a. (1969/1847. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.).

174 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1095. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1832. sz.).

175 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888., 1270. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1984., 2023. sz.).
176 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1047. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1848. sz.).

177 HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1835. sz.).
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A cenzura kapcsan szamos javaslatot megfogalmaztak a megyék. 32 megye
tamogatta a cenzura eltorlését, hét megye ugyan fenn akarta tartani a cenzurat, de
torvény dltali modositasokkal.!”® Bihar, Borsod, Gomoér, Gydr, Heves, Lipt6 és
Torna kijelentette, hogy toréljék el a konyvvizsgalat intézményét, az el6zetes cen-
zura helyett torvény altal meghatarozott utélagos feleldsségre vonast alkalmazza-
nak. Az orszag az el6leges konyvvizsgalatot torvényesnek nem ismerte el, igy a saj-
totorvények alkotasara valé jogot az orszaggytilés mindenkor fenntartotta
maganak. Az alkotmdanyossag egyik garancidja a nyilvanossag és sajtoszabadsag.
Emellett Gyér megye egyediilallé moédon aggodalmat fejezte ki amiatt, hogy
Tancsics (Stancsics) Mihalyt mindenféle torvényes eljardas mell6zésével beborto-
nozték a Népkonyv cimd munkaja miatt.!””

Bacs, Csanad, Esztergom, Szerém, Tolna, részben Mdaramaros és Szepes nem
tamadta a cenzura elvét, de kifejtette, hogy torvényben kell szabdlyozni azt.
Abban a sajté mozgaskorét szabjak meg, abban senkit ne korlatozzanak, a cenzo-
rok feleldsségét pedig mondjak ki. Mdramaros kiilon allaspontot képviselt, ugy
vélekedett, hogy olyan sajtotorvényt kell alkotni, melynek alapjan minden
nagyobb és tudomanyos munka utdlagos vizsgalat alatt alljon. Az el6zetes konyv-
vizsgélat csak az aprobb ropiratokra, hirlapokra vonatkozzon.!8? Szepes az 1553:24.
és 1791:15. torvényre hivatkozva sérelmezte, hogy a kozponti konyvvizsgalé kol-
légiumot rendeletileg hoztak be az orszag tudta és hozzajarulasa nélkill, pedig ez
az ligy a torvényhozasra is tartozik. Ha az orszaggytilésen a tobbség a cenzurat
szitkségesnek talalja, akkor a cenztra kotelességeit és jogait torvény altal hataroz-
zak meg. A vallast, tront, 6si alkotmanyt ne veszélyeztessék, mindenki becsiilete
épségben maradjon.!'8!

Az egyesiiletek, tarsasagok, kaszinok és alapitvanyok (gazdasagi, tudomanyos,
tarsadalmi, onsegélyezd) szervezésére és feliigyeletére is nagy figyelmet forditottak
a megyék. Ekkoriban alakult meg példaul a Nemzeti Kor, a Pesti Kor, melyek a
liberalis ellenzék bazisat alkottak. De meg lehet emliteni a K6zhasznu Gyiildét is,

178 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119, 16-18. fasc.; HU-MNL-BéVL Gyula IV.1.a.
(1969/1847. sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.); HU-MNL-GyMSMSL IV. 1. f; Seresné: i. m.
336-337.; Molnar: Tekintetes karok... 203.; Budapesti Hiradé, 1847. oktdber 29. 687. sz. 294
295.: Arad, Baranya, Bars, Békés, Bereg, Bihar, Borsod, Csongrad, Fejér, Gomor, Gyor, Heves,
Hont, Komédrom, Liptd, Moson, Négrad, Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy, Szabolcs, Szatmdr,
Temes, Torna, Trencsén, Ugocsa, Ung, VerSce, Veszprém, Zala, Zemplén és részben Maramaros
varmegye tdmogatta a sajtdszabadsagot.

179 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 930., 1047., 1069. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1823., 1824.,
1838., 1848. sz., 17. fasc. 1949. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.); Stancsics Mihal:
Népkonyv. Lipcse, 1846.; Seresné: i. m. 345.

180 U MNL-OL-A 96 (12. d., 1217. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1827., 1833. sz., 17. fasc.
1868. sz.).

181 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 826., 1109., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1840., 1841. sz.,
17. fasc. 1964. sz., 18. fasc. 1982., 2007. sz.).
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amely féként konzervativ szemlélet(i tagokbol allt, és az ellenzéki torekvésekkel
szemben akart ellensulyt képezni. Magyarorszagon ebben az idészakban semmi-
lyen torvény nem szabalyozta az egyesiiletek miikodését, sét az egyesiiletek pontos
fogalmat sem hataroztak meg. 1844 novemberében, a Védegylet megalapitasa utan
azonban Metternich kancellar javaslatara a Helytartotanacs eléirta, hogy csak az
uralkodo altal jovahagyott alapszaballyal rendelkezé egyesiilet mikodhet. Az 1845
januarjaban kiadott rendeletben arra kotelezte a torvényhatdsagokat, hogy irjak
Ossze a ,,keblitkben” taldlhatd egyestileteket és kiildjék fel azok alapszabalyzatat. Az
engedéllyel nem rendelkezd egyesiiletek muikodését pedig akadalyozzdk meg.
Pajkossy Gabor azonban felhivta a figyelmet, hogy sok egyesiilet, kor ezzel nem
foglalkozott, mivel szimithattak a vairmegyék timogatéséra.'82

Arad, Arva, Bécs, Baranya, Csanad, Gyér, Maramaros, Moson, Szerém és
Temes fogalmazott meg az egyesiiletek szabalyozasaval kapcsolatban utasitast.
Arad kifejtette, hogy minden egyesiilet, ideértve a szerzetesrendeket is, amelynek
mukodési szabalyai ez idaig ismeretlenek, azokat terjessze az orszaggytilés elé, s ha
azokat az orszag céljaival ellenkezének talalnak, szabalyozzak tjra 6ket. Jogaban all
tudni az allamnak az egyestiletek szabalyait. Bacs is ugy vélekedett, hogy az egye-
stiletek miikodése ne legyen az allam muikodésével ellenkezd. Baranya hozzatette,
hogy az orszagban szamos egyesiilet alakult, amelyek torvényes rendelkezés nélkiil
léteznek, emiatt sziikséges szabalyozni 6ket. Csanad szerint csak olyan egyesiiletek
miukodhetnek, amelyek el6zetesen bemutatték alapszabalyukat a Helytartotanacs-
nak, és az jovdhagyta.'83 Ezek a megyék tehat e tekintetben inkdbb a kormanyzati
allasponthoz alltak kozelebb.

Mailath Gyorgy orszagbird és Nograd megye felszdlitotta a megyéket, hogy a
nemrég elhunyt Horvat Istvan (1784-1846) torténész konyvtarat, irat- és oklevél-
gyljteményét vasaroljak meg az orszag javara, amit 32 megye a partfogasaba vett.
Csanad azonban azt a kiegészitést tette, hogy csak azon konyveket, kéziratokat,
okiratokat szerezzék meg orszagos koltségen, amelyek az orszagos konyvtarban
nincsenek meg.!3*

182 pajkossy Gabor: Egyesiiletek Magyarorszagon és Erdélyben 1848 elétt. Korunk. 1993. 4:103-
104.; T6th Arpad: Onszervezd polgdrok. A pesti egyesiiletek tdrsadalomtirténete a reformkorban.
Budapest, 2005, 36-51.

183 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 948., 1017., 1129., 1167., 1217., 1247. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16.
fasc. 1820., 1821., 1823., 1833., 1834., 1838. sz., 17. fasc. 1868., 1869. sz.); HU-MNL-
GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.).

184 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); SERESNE, 1987: 349.; Budapesti
Hiradé, 1847. oktdber 29. 687. sz. 294-295.: Arad, Arva, Bécs, Baranya, Békés, Bihar, Borsod,
Csandd, Csongrad, Fejér, Gomor, Gyoér, Heves, Hont, Komdrom, Krassd, Moson, Noégrad,
Nyitra, Pest, Pozsony, Saros, Somogy, Szabolcs, Szerém, Temes, Tolna, Ugocsa, Ung, Veréce,
Veszprém és Zemplén varmegye tdmogatta, hogy vegyék meg Horvat Istvan gyljteményét.
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Katonai iigyek rendezése

A katonai tigyek rendezése négy 6 kérdés koré csoportosult: a katonai élelmezés és
elszallasolas megvaltasa, az allandd katonasag szabalyozasa, a nemesi felkelés ren-
dezése, valamint a Ludovika Katonai Akadémia megnyitasa. A Konzervativ Part a
programjaba vette, hogy a katonai élelmezés terhét az ad6z6 nép megvalthassa. Az
Ellenzéki Part viszont nem fogalmazott meg javaslatot a katonaség tigyében.!%

A katonai élelmezés és elszallasolas az adozé nép egyik legnagyobb terhe volt,
ezért mar az el6z6 orszaggytlésen is dontés sziiletett arrol, hogy ezt a terhet meg kell
valtani, kaszarnyakat kell épiteni, azonban kielégit6 kiralyi valasz nem érkezett arra.
Az 1847. évi utasitasok koziil 42 megye!®6 adott utasitdst arra, hogy az ad6z6k véltsak
meg ezt a terhet évenként egymillié forinttal, amit a hadiadé mellett szednek be.'®”

Az é4llandé katonasag rendezését tobb megye felvetette. Arva kifejtette, hogy a
szolgalati id6 leteltével egyszerre bocsdjtjak el a katonakat, és valtjak fel ijoncokkal,
ami nem helyes. Ez a jelent6s valtozas az ezredek elrendezésében és a fegyvergya-
korlatban nem csekély nehézségeket, hianyokat okoz. Kiildjenek ki az orszaggytilés
megbizasabol egy orszagos valasztmanyt, amely az alkotmanyos Gjoncallitasi jog
épségben tartasaval célszerli intézkedéseket dolgozzon ki. Csanad szerint sem
helyes, hogy egyszerre tobb ezer munkas népet kiszakitanak a ,,nemzet keblébol”.
Olyan torvényt kell alkotni, amely szerint az Gjoncallitas ne egyszerre, hanem id6-
szakonként torténjen. A szolgalati id6 maximum nyolc év legyen. Gydr felvetette,
hogy egy altalanos nemzeti érsereg felallitdsanak a tervét dolgozzak ki. Sét azt is
kovetelte, hogy a magyar katonasagot hagyjak az orszagban, a kiilfoldi katonakat
vigyék el téliink. Szerém gy vélekedett, hogy a katonai tjoncok kiallitasa igyében
kovetett gyakorlat nem megfeleld, mivel a koborld és legfeslettebb erkolcst egyéne-
ket soroztak be, akik koziil sokak megszoknek, és Uj személyeket kellett kiallitani
helyettiik. Uj rendszert dolgozzanak ki a katonak kiallitdsara. Mdramaros, Moson,
Pozsony és Veszprém kovetelte, hogy a magyar ezredeknél magyar tiszteket alkal-
mazzanak, és koziiliik az arra alkalmasakat 1éptessék el6. Maramaros azt is meg-
hagyta, hogy a magyar ezredek szamara sziikséges posztot a hazai gyarakbol szerez-
7€k be.'8 Emellett nyolc megye a katonai kihdgdsok ellen kivént térvényt alkotni.'8?

185 Bajza: i. m. 577-587.; Andics: A nagybirtokos arisztokrdcia... 1. 206-216.

186 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); Budapesti Hiradé, 1847. okto-
ber 29. 687. sz. 294-295.; Jelenkor, 1847. oktober 31. 87. sz. 520-521.; Nemzeti Ujsdg, 1847.
november 11. 589. sz. 714. Tilcsik: i. m. 88-89.: Csak Abauj, Heves, Sopron, Ung, Vas, Ver6ce és
Zoélyom varmegye nem adott utasitast a katonai élelmezés megvaltasa tigyében.

187 Ballagi: i. m. 586-587.

188 HTU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888., 1017., 1034., 1047., 1167., 1217. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16.
fasc. 1820., 1833., 1834., 1838., 1848. sz., 17. fasc. 1868. sz.); HU-MNL-GyMSMGyL-IV.1.d. (9. d.).

189 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc,): A katonai kihégasok elleni torvény
megvalositasat Arad, Csongrad, Pozsony, Somogy, Ung, Veszprém, Zala és Zemplén adta utasitasba.
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A nemesi felkelés szabalyozasat is fontosnak tartottak a megyék. Bacs kimondta,
hogy a nemesség ezen torvényes kotelességét tovabbra is tartsak fenn. Bereg ugy véle-
kedett, hogy a nemesség feladata a belsd béke és az alkotmany védelme. A nemesség-
bdl nemzeti Grsereget alakitsanak, bizonyos résziik ilyen mindségben minden évben
teljesitsen szolgalatot, a tobbiek bizonyos id6kozonként gyakorlatot tartsanak.
Esztergom, Liptd, Sopron partolta, hogy a nemesi felkelést évente gyakoroljak, vala-
mint egy felkelési és védérendszer kidolgozasat is szorgalmazzak. Komarom tamogat-
ta, hogy a nemesek gyakoroljak a nemesi felkelést kertiletenként a nemesi rend kolt-
ségén. Minden nemes fiatal kivétel nélkiil bizonyos évig szolgaljon a hadseregben.

Saros is ugy nyilatkozott, hogy partoljak a nemesség felkelési kotelességet, azt a
belsd béke fenntartasara és kiilsé haboru esetén is alkalmazni kell. Heves ugy véle-
kedett, hogy a nemesi felkelés rendszere nem megfeleld, ezért célszertibb rendsza-
balyokat alkossanak, de fenntartottak annak a lehetdségét is, hogy sziintessék meg,
ha az orszdggytilésen a tobbség e mellett dont.!*® Pozsony ugy vélekedett, hogy a
nemesi felkelés fenntartasarol vagy eltorlésérdl szolo dontést addig halasszak el,
amig a kozteherviselésrél dontenek. Ha nem fogadjak el a diétan a koztehervise-
lést, akkor a nemesi felkelést tovabbra is tartsak fenn. Ha elfogadjak, akkor a nem-
zeti Orsereget szervezzék meg.!"! Bihar és Fejér ezzel szemben nem tartotta korsze-
rlinek a nemesi felkelést, és el kivantak térolni.!”? Mds varmegyék nem nyilatkoztak
a nemesi felkelés fenntartdsa vagy megsziintetése tigyében.

A Ludovika Katonai Akadémia felallitasarol az 1808:7. torvényben rendelkez-
tek a rendek, azonban az intézet megnyitasat folyamatosan elhalasztottak. 29
megye az utasitdsai kozé vette, hogy nyissék meg az akadémiat.!?

Osszegzés

Az 1847. évi varmegyei anyautasitasok mutatjak, hogy a varmegyék kozott még
mindig jelent6s kiilonbségek mutatkoztak az altaluk tamogatott reformok mértéke
és iranya tekintetében. Tovabbra is akadt olyan megye, mint példaul Bereg, Lipto és
Turéc, amely a nemesi jogok és az &si alkotmany fenntartdsara hivatkozva elutasi-
totta a kozteherviselést. Ezek a vélemények azonban egyre jobban hattérbe szorul-

190 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1109. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1964. sz.).
191 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888. sz.).

192 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 777., 912., 930., 1175., 1230., 1247. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16.
fasc. 1823., 1824., 1827., 1830. sz., 18. fasc. 1982., 1985., 1987. sz.); HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.);
HU-MNL-GyMSMSL-1V.1.f.

193 HU-MNL-OL-A 96 (12. d.); HU-MNL-OL-N 119 (16-18. fasc.); HU-MNL-GyMSMGyL-1V.1.d.
(9. d.); HU-MNL-GyMSMSL-IV.1.f; Seresné: i. m. 349.; Molnar: Tekintetes karok... 203.: A
Ludovika Katonai Akadémia megnyitdsit Arad, Baranya, Bereg, Borsod, Esztergom, Gyor,
Heves, Komdrom, Krassé, Liptd, Mdramaros, Moson, Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy, Sopron,
Szabolcs, Szatmar, Temes, Tolna, Torna, Torontdl, Trencsén, Ugocsa, Ung, Veszprém, Zala és
Zemplén tamogatta.
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tak, mivel majd minden megye belatta, hogy bizonyos reformokra sziikség van. A
kiillonbség abban mutatkozott meg, hogy egy-egy kérdést milyen mértékben tamo-
gattak. A legnagyobb véleménykiilonbség a hadiado, a haziado és az orszagos pénz-
tar terheinek a viselését illeté6 programokban mutatkozott. Az siség eltorlése vagy
modositasa is erdsen megosztotta a megyéket, azonban elfogadtak azt a tényt, hogy
az orszag gazdasagi, ipari fejlédésének érdekében elkeriilhetetlen foglalkozni ezzel a
kérdéssel. Az 6rokvaltsag tigyében is megfigyelhetd, hogy a megyék segiteni akartak
a jobbagysag helyzetén, de abban eltérés mutatkozott, hogy kotelez erejii torvén-
nyel vagy tovabbra is 6nkéntes alapon. Az olyan kérdésekben, mint az orszag gaz-
dasagi (vamok, kereskedelem, vasut, kozlekedés, banyatorvény, ipar) és tarsadalmi
(népnevelés, egészségiigyi intézkedések, magyar nyelv, szabad kiralyi varosok ren-
dezése) helyzetének a javitasa tekintetében a megyék szinte egyontettien tamogattak
a reformokat. Az olyan tigyekben viszont, amelyek alapjaiban érintették az orszag
rendies gazdasagi, tarsadalmi és alkotmanyos életét (nemesi kivaltsagok, kozteher-
viselés, torvény eldtti egyenlGség, kormany felel6ssége, népképviselet, sajtoszabad-
sag, adminisztratori sérelmek), éles kiilonbségek mutatkoztak.

A kovetutasitasok hosszusaga tekintetében is jelentds eltérések figyelhet6k meg,
mig Abauj minddssze négy-6t pontban foglalta Ossze az anyautasitast, addig
Veszprém 99 pontban tette ezt. Az atlag koriilbeliil 45 pont volt. Pest varmegye
vezérszerepét ki kell emelni, ez a tény jol megmutatkozik abban, hogy Nyitra és
Pozsony egyszer(ien lemasolta a pesti utasitasokat. Nyitra nem is allitott fel kévet-
utasitasokat készit6 bizottsagot, hanem a kozgytilésen kimondtak, hogy a pesti uta-
sitasokat partoljak.!** Tobb varmegye kovetutasitisainak egyes pontjain is fel lehet
fedezni a Pest varmegyei utasitas hatasat. Szatmar varmegye a biintet6torvény-
konyv, igazsagszolgaltatas, eskiidtszék bevezetése kapcsan fogalmazott meg hason-
16 szovegezést utasitast. Ung varmegye a szabad kiralyi varosok rendezésérol
fogalmazott meg a Pestéhez hasonl6 utasitast.!® Vas varmegyét szintén meg kell
emliteni, Tilcsik Gyorgy felhivja a figyelmet arra, hogy az utols6 rendi orszaggyti-
lésre nem készitettek anyautasitast a vasi rendek. A korabbi évek megyei kozgyt-
lési hatarozatait szabtdk kovetenddnek a kovetek elé.!?® Zala és Zolyom varmegyét
is érdemes kiemelni, ugyanis az el6z6 orszaggytlési kovetutasitasokat is odaadtak
a koveteknek, hogy pértoljak azokat.!®”

Az utolsé rendi orszaggytilésre késziilve a kormdnyzat, a Konzervativ Part és az
Ellenzéki Part is élénken figyelte a megyékben folyé eseményeket, mindkét oldal
igyekezett minél tobb varmegyét a maga oldalara allitani és a programjanak tamo-

194 pesti Hirlap, 1847. oktGber 8. 963. sz. 232.
195 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873., 1188. sz.).
196 Tilcsik: i. m. 88.

197 HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 835. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1849. sz.); Molnar:
Tekintetes karok... 234.
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gatokat szerezni. A megyék politikai allasat Kossuth Lajos és a bécsi udvar ,,rend-
érminisztere”, a Legfels6bb Renddri és Cenzurahivatal vezetdje, Joseph Sedlnitzky
is igyekezett felmérni. Kossuth készitett egy feljegyzést, amelyben a megyéket osz-
talyozta a politikai allasuk szerint. Ezek alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
az ellenzék szempontjabdl van 18 ,,j6”, 15 ,megnyerhetd”, 3 ,hatarozatlan szin”
és 14 ,,Pecsovics” varmegye.'*® Sedlnitzky gy szamolt, 21 varmegye teljesen meg-
bizhaté a kormdnyzat szamara (ganz verléssliche), 8 varmegye az utasitasuk vagy
jo felfogasu koveteik alapjan inkabb a kormdnypartot tamogatjak (die vermoge
ihrer Instruktion oder gutgesinnten Deputirten sich zur Regierungparthei heriiber
neigen), 7 varmegye véleménye szerinte kétséges (zweifelhafte), 14 varmegye pedig
ellenzéki (Oppositions).'” A torténész Kecskeméti Kéroly hdrom kategdriaba osz-
totta a megyéket: 18 liberalis, 19 kormanyparti és 12 centrum megye.>*

A kovetutasitasok elemzése, a partprogramok és a fentebbi csoportositasi szem-
pontok figyelembevételével én a kovetkezé kategoriakat hatdroztam meg:
Egyértelmtien ellenzéki/liberalis varmegyék: Arad, Bars, Békés, Bihar, Borsod,
GOomor, Heves, Komarom, Maramaros, Nograd, Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy,
Szabolcs, Trencsén, Ung, Vas, Zala, Zemplén és Zolyom. Inkabb ellenzéki/centrum
varmegyék: Bereg, Csanad, Fejér, Ugocsa, Torna és Verdce. Inkabb kormany-
parti/centrum varmegyék: Abauj, Baranya, Krasso, Liptd, Moson, Temes, Turdc és
Veszprém. Egyértelmtien kormanyparti megyék: Arva, Bcs, Csongrad, Esztergom,
Gyo6r, Hont, Pozsega, Saros, Sopron, Szatmar, Szepes, Szerém, Tolna és Torontal.
Igy az utolsé rendi orszaggytilésen az erdviszonyok kiegyenlitettek voltak.

198 Barta: i. m. 203.: »J0” varmegyék: Arad, Békés, Bihar, Borsod, Gomor, Heves, Koméarom, Liptd,
Maramaros, Nograd, Nyitra, Pest, Pozsony, Somogy, Szabolcs, Trencsén, Zala és Zolyom.
»~Megnyerhet6” varmegyék: Baranya, Bereg, Csanad, Fejér, Gyér, Hont, Sopron, Torna,
Torontdl, Turdc, Ugocsa, Ung, Vas, Veszprém és Zemplén. ,Hatdrozatlan szini” varmegyék:
Abatyj, Bars és Verdce. ,Pecsovics” varmegyék: Arva, Bécs, Csongrad, Esztergom, Krasso,
Moson, Pozsega, Saros, Szatmar, Szepes, Szerém, Temes, Tolna és Horvatorszag.

199 Barta: i. m. 230.: Egészen megbizhaté varmegyék: Arva, Baranya, Bars, Bacs, Csongrad,

Esztergom, Gyér, Hont, Krassé, Moson, Pozsega, Saros, Sopron, Szatmdr, Szepes, Szerém,
Temes, Tolna, Torontal, Veréce és Horvatorszag. Inkabb kormdnyparti varmegyék: Bereg,
Csandd, Liptd, Ugocsa, Trencsén, Turdc, Vas és Veszprém. A kormdnyzat szamara kétséges var-
megyék: Bihar, Fejér, Mdramaros, Nograd, Nyitra, Ung és Zolyom. Ellenzéki varmegyék: Abadj,
Arad, Békés, Borsod, Gomor, Heves, Komarom, Pest, Pozsony, Somogy, Szabolcs, Torna, Zala és
Zemplén.

200 Kecskeméti Kéroly: Magyar liberalizmus 1790-1848. Budapest, 2008, 373-374.: Liberalis
megyék: Arad, Békés, Borsod, Gomor, Heves, Komarom, Maramaros, Nograd, Nyitra, Pest,
Pozsony, Somogy, Szabolcs, Ung, Vas, Zala, Zemplén és Zélyom. Kormanypérti megyék: Arva,
Bacs, Baranya, Csongrad, Esztergom, Gyér, Hont, Krassd, Moson, Saros, Sopron, Szatmadr,
Szepes, Szerém, Temes, Tolna, Torontal, Trencsén és Ver6ce. Centrum megyék: Abauj, Bars,
Bereg, Bihar, Csanad, Fejér, Lipto, Pozsega, Torna, Turdc, Ugocsa és Veszprém.
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A VARMEGYEI ANYAUTASITASOK JELZETEI, FORRASAI

Abauj: Jelenkor, 1847. oktdber 31. 87. sz.; Nemzeti Ujsdg, 1847. november 11. 589. sz.

Arad: HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1869. sz.)

Arva: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1167. sz.)

Bacs: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1247. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1823. sz.)

Baranya: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 948. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1821. sz.)

Bars: HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1870. sz.)

Békés: HU-MNL-BéVL-IV.1.a. (1969/1847. sz.)

Bereg: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1175. sz.)

Bihar: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 930. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1824. sz.)

Borsod: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1123. sz.); Seresné Szegéfi Anna: Borsod virme-
gye képviselete a reformorszdggyiiléseken. Kovetutasitdasok és koveti végjelentés-
ek. Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltari Flizetetek 21. Miskolc, 1987.

Csanad: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1034. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1820. sz., 17. fasc. 1868. sz.)

Csongrad: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 794. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1826. sz.)

Esztergom: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 777. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1827. sz.)

Fejér: HU-MNL-FVL.IV.3.b. (1. d.)

Gomor: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1069. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc.
1949. sz.)

Gy6r: HU-MNL-GyMSMGyL-1IV.1.d. (9. d.)

Heves: HU-MNL-OL-A 96 (12.d., 1109. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (17. fasc. 1964. sz.)

Hont: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1161. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1828. sz.)

Komarom: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 912. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1830. sz.)

Krassé: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1095. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1832. sz.)

Lipté: HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1982. sz.)

Miramaros: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1217. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1833. sz.)

Moson: HU-MNL-OL-A 96 (12.d.,1017. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1834. sz.)

Nograd: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 765. sz.)

Nyitra: HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1984. sz.)

Pest: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1270. sz.)

Pozsega: HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1835. sz.)

Pozsony: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 888. sz.)

Saros: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1230. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1985. sz.)
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Somogy: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1198/a. sz.); (HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1837. sz.)

Sopron: HU-MNL-GyMSMSL-1V.1.f; HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 1987. sz.)

Szabolcs: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 978. sz.)

Szatmar: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1188. sz.)

Szepes: HU-MNL-OL-N 119 (18. fasc. 2007. sz.)

Szerém: HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1838. sz.)

Temes: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1129. sz.)

Tolna: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 826. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1840. sz.)

Torna: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 863., 1303. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1841. sz.)

Torontal: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1001. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1842. sz.)

Trencsén: (HU-MNL-OL-N 119) 18. fasc. 2023. sz.

Tur6éc: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 996. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1844. sz.)

Ugocsa: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1154. sz.)

Ung: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 873. sz.)

Vas: Tilcsik Gyorgy: Batthydny megyéje a reformkorban és a forradalomban. Line
Design, Budapest, 2023.

Ver6ce: Budapesti Hirado, 1847. oktéber 29. 687. sz.

Veszprém: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 1047. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc.
1848. sz.)

Zala: Molnar Andras: ,, Tekintetes karok és rendek!” Zala megye orszdggyfilési kovet-
utasitdsai és kovetjelentései 1825-1848. Zala Megyei Levéltar, Zalaegerszeg,
2003.

Zemplén: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 986., 994. sz.)

Zolyom: HU-MNL-OL-A 96 (12. d., 835. sz.); HU-MNL-OL-N 119 (16. fasc. 1849. sz.)
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Csik TAMAS

ETETES ES ITATAS A CSONGRADI
ES A DESI VALASZTASOKON 1901-BEN
»Fertozott” szavazatok és politikai kozosségépités

https://doi.org/10.71065/LK.2025.11 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 259-290.

Bevezetés. Ertelmezési nehézségek és célok

A tanulmdny cimében emlitett két telepiilés alighanem az 1901. évi orszaggytilési-
képviseld-valasztas két leghirhedtebb vélasztasi kiizdelmének helyszinét jelolte
mar a kortarsak szdmdra is.! Az orszagos ismertség elsédleges oka, hogy a Magyar
Kiralyi Karia mindkét véalasztas eredményét megsemmisitette, és a képvisel6haz
még a csongradi valasztokeriilet képvisel6-kiildési jogat is felfiiggesztette. A mas-
kiilonben szokatlan dontések visszhangjat pedig csak fokozta, hogy a valasztasi
biraskodast részben a gyakorlatban is a Kuridra ruhazo, 1899. évi XV. térvény
hatélyba lépése dta el8szor sziilettek ilyen silyos itéletek.? Marpedig a vélasztasi
visszaélésekkel kapcsolatos évtizedes kozéleti vitak és botranyos valasztasok ered-
ményeként sziiletett jogszabaly meghozatala mar 6nmagaban is komoly ered-
ménynek szamitott egy olyan politikai kozegben, ahol ellenzéki oldalrdl gyakran
kérdojelezték meg a dualizmus kori képvisel6-valasztasokat sorra nyerd kormany-
part legitimitasat. A botranyosabb valasztasok és altalaban a Szabadelvi Part

1 Az 1901. évi csongradi és a dési vélasztasokon torténtek jogészi és sajtoban megjelent értelmezé-
séhez lasd A deési mandatum. Magyar Nemzet, 1901. janudr 24., 7-8.; dr. Edvi Illés Kéroly: A
deési mandatum. Budapesti Hirlap, 1902. januér 21., 1-2.; A kivételek. Népszava, 1902. junius 24.,
4.; A Kuria és a képvisel6haz. Budapesti Hirlap, 1902. januar 23., 2.; Magyar dontvénytdr. 5. A
Magyar Kir. Curia, itél6tablik, nemkiilonben mds, legfelsébb fokii itél6hatésigok elvi jelentési
hatdrozatai. Szerk. Grecsdk Kéroly. Budapest, 1905, 21., 67-57.; A megsemmisitett deési manda-
tum. Magyar Nemzet, 1902. januar 11., 2.; Dr. Pap David: Kuiriai birdskodds képvisel-vilasztdsi
iigyekben. Budapest, 1902, 20-24.; Tudnivalok a képvisel6-vdlasztisokra. Szerk. Safar Laszlo.
Budapest, 1910, 30-33., 38-40.; U] dontvénytdr. 10. A Magyar Kir. Curia, itél6tdbldk, nemkiilon-
ben mas, legfelsébb fokii itél6hatosdgok elvi jelentésii hatdrozatai. Szerk. Grecsak Karoly. Budapest,
1911, 17., 19-20., 53., 79-80.; Az tigyvédi kamara elnoke. Népszava, 1902. oktober 7., 2-3.

Sem az 1899. évi torvény el6tt az erre jogosult képvisel6hazi birald bizottsagok, sem ezt kovetden
a Kuria nem semmisitett meg kiemelkedden nagyszama mandatumot. Ruszoly Jozsef szerint a
dontéen kormdnyparti képvisel6kbdl allo parlamenti bizottsagok az ellenzéki képvisel6k megva-
lasztasat sem semmisitették meg tomegesen, illetve a Kuria is csak 6-6 esetben hozott itéletet a
kormanyparti és ellenzéki mandatumok ellen a 20. szdzad elsé évtizedének vélasztdsain (Ruszoly
Jozsef: A valasztasi biraskodas a kirdlyi Kuridn az 1899. évi XV. torvénycikk szerint. In: A polgdri
peres eljdrds torténete Magyarorszdagon. Szerk. Homoki-Nagy Marta. Szeged, 2013, 221-223.).
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valasztasi gy6zelmei szinte magatol értet6dGen kapcsolddtak a vesztegetésrol, ete-
tés-itatasrol, hivatali visszaélésrdl vagy éppen a fizikai erészakrdl, halalesetekrol
52016 hirekhez a korabeli sajtoban és parlamenti vitakban.

Azonban a torténeti szakirodalom értékelése mar jelentGsen eltér a képviseld-
hazi tobbség megszerzése és a valasztasi torvénytelenségek osszefiiggésének kérdé-
sében. Ezen beliil leginkabb Ger6é Andrasnak a teljes politikai rendszer ,,hazug legi-
timitasanak” gondolatat taplalo korrupciordl valé kozgondolkodast, illetve Cieger
Andrasnak a képvisel6-jeloltek egyéni ambicidit, a politikai tisztességrél vald koz-
beszédet vagy éppen a szavazatvasarlas reformkor dta él6 hagyomanyat hangsulyo-
z6 allaspontjat érdemes kiilon is kiemelni, ha a valasztasi térvénytelenségek moz-
gatorugoit vizsgaljuk.?

Ugyanakkor szamolni kell valasztasi visszaélésekkel, ezen beliil az etetés-itatas-
sal kapcsolatos értelmezési nehézségekkel is. Még ha a cselekmény pontos megfo-
galmazasaval ados is maradt, az 1874. évi XXXIII., ugynevezett valasztojogi tor-
vény kifejezetten a célzatossagra helyezte a hangsulyt, amikor kimondta, hogy
etetés-itatasrol csak azokban az esetekben lehet sz6, ha valaki egy valasztot vagy
csaladjat ilyen jellegti ellatasban részesit vagy erre igéretet tesz a szavazat befolya-
soldsa céljabol.* El6bbiekhez képest az orszéggytilési képviselSk feletti birdskodas-

3 Gerd Andrés elsésorban a tudatosan kialakitott vélasztjogi cenzusokra, a valasztokeriiletek
aranytalan beosztasara helyezte a hangsulyt a dualista rendszer fenntartasaban, és a vélasztasi
korrupci6 valds jelentdségét elsésorban nem magukban az eredményekben vélte felfedezni,
hanem sokkal inkabb a kozéletrdl alkotott negativ képben, mely igy egyre korruptabbnak tiint, és
erdsitette a rendszer ,hazug legitimitdsanak” latszatat. Ellenben a szerz6 maga is elismerte, hogy
csak ott lehetett értelme a nagyobb aranyu korrupcionak, ahol nem volt egyértelmi a valasztoke-
rilletek politikai kotédése, és akar kisebb Gsszegekkel is el lehetett érni a szavazatok ,,megfelelé
iranyba” terelését (Geré Andras: Az elsopré kisebbség. Népképviselet a Monarchia Magyar-
orszdgdn. Budapest, 1988, 31-92.; Ger$6 Andras: Szabadelviiség és konzervativizmus. In: Gerd
Andras: Dualizmusok. A Monarchia Magyarorszdga. Budapest, 2010, 32-69.).

Eltérd tényezokre helyezte a hangsulyt Cieger Andras, aki inkdbb a képviselSjeloltek egyéni am-
bicidira, a valasztojogi szabalyozds hidnyossdgaira (nyilt szavazas, valasztasi koltségek szabalyo-
zatlansaga, valasztasi visszaélés fogalmanak meghatarozatlansaga), a kozvélemény kozéleti tisz-
tességrol alkotott képére, a valasztasi korrupcié hagyomannya véldsara, a valasztok alacsony
miiveltségi szintjére, a képvisel6kkel fenntartott patronus-kliens viszonyra vagy éppen a partok és
a valasztok kozotti laza kapcsolatra hivta fel a figyelmet a jelenség vizsgalatakor. Azt azonban
Cieger is tagadta, hogy a korrupcios gyakorlatnak énmagaban rendszerfenntartd szerepe lett
volna a dualizmuskori Magyarorszagon (Cieger Andrés: Politikai korrupcié a Monarchia
Magyarorszdgdan 1867-1918. Budapest, 2011, 26-29.; 33-47.).

Szabo Daniel szerint, bar egy-egy esetben lehetett pusztan vesztegetéssel is mandatumhoz jutni,
azonban figyelembe kell venni, hogy az ellenzéki vezetésti torvényhatdsagokban a kormany befo-
lyasanak csak igen kis szerepe lehetett (Boros Zsuzsanna — Szabé Daniel: Parlamentarizmus
Magyarorszdgon [1867-1944]. Budapest, 1999, 132.).

A hivatalos megnevezése szerint az 1848. évi V. torvénycikk és az erdélyi I1. torvénycikk modositd-
sdrdl és kiegészitésérdl szolo 1874. évi XXXIII. torvény a szavazatok vesztegetéssel valo befolydso-
lasardl szol6 96-97. §-ban mondta ki, hogy a tényallds megallapitasahoz az etetés-itatasnak szin-
tén abbdl a célbdl kell torténnie, hogy valamely vélasztd egy jeloltre szavazzon, ne szavazzon vagy
a szavazastol tartozkodjon. Ebben az esetben azonban a cselekményben nem csak annak felajan-
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rol sz616 1899. évi XV. torvény sem hozott tjat a cselekmény koriilirasaban, a koz-
ponti elem tovabbra is a célzatossag maradt. Azonban az etetés-itatas meghataro-
zasa annyival mégis kiegésziilt, hogy bizonyitani kellett a megvalasztott képvisel6
kozvetlen vagy kozvetett, szandékolt részességét, illetve a cselekménynek a valasz-
tas idejének hivatalos kozzététele és a megadott nap kozti id6szakban kellett tor-
ténnie. Szintén a torvény lényeges elemévé valt a jogaszi értelmezés szerinti feltét-
len és feltételes érvénytelenségi okok megkiilonboztetése. A jogszabaly 3.§-a
Osszesen 27 esetet sorolt fel, amikor egy valasztasi eredmény érvénytelensége
kimondhatd.> Més esetekkel egyiitt, az etetés-itatds is tartozhatott a feltételes vagy
a feltétlen kategoriaba attdl fiiggéen, hogy a cselekményt maga a képviseld vagy
masvalaki kovette el.

Ha bebizonyosodott a képviseld részessége, a valasztas eredményét a Kuria
minden tovabbi vizsgalodas nélkiil megsemmisithette, mig a masik esetben tovab-
bi bizonyitékokra volt sziikség, melyek alapjan igazolni lehetett az érintett valasz-
tok szavazatanak befolyasolasat. A ,fert6zott szavazatok” levonasara csak ezt kove-
téen keriilhetett sor a képviseldre esett voksokbol, akinek megvalasztasat a Kuria
érvénytelenitette az abszolut tobbség elvesztése esetén. Bar a torvény még a szava-
zatlevonas és hozzaadas modjat is részletesen szabalyozta, elére lathatd volt, hogy
még igy is csak bizonytalanul lehet meghatarozni az ugynevezett ,fert6zott szava-
zatok” szamat és ,kedvezményezettjét”. Ami azonban joforman lehetetlenné tett
egy sikeres, valasztas elleni kérvényt, az leginkabb a benyujtasahoz sziikséges, 3000
koronas letéti dij, illetve a visszaélés tényére vonatkozo, részletes bizonyitas volt.
Mindenképpen figyelemre méltd, hogy az egykori dontvénytarban tobb olyan eset
is szerepel, ahol a kérvényezk nem bizonyitottak a név szerint felsorolt valasztok-
rdl, hogy etették-itattdk dket, igy a birdsag visszautasitotta a beadvanyt.®

16ja, hanem elfogadoja is részes volt, igy a birdsag mindkét fél valasztojogat 3 évre felfiiggeszthet-
te, ezen tul pedig 1000 forintig terjedd birsag megfizetésére vagy 6 honapi bortonbiintetés letol-
tésére kotelezhette.

Néhany évvel késobb, a Csemegi-kddexként ismert biintet6 térvénykényv (1878. évi V. torvény)
lényegében atvette a valasztdjogi torvény meghatarozasat, azonban az etetés-itatashoz mar eltérd
biintetési tételt allapitott meg: 3 honapig terjed6 foghazat és 500 forint pénzbiintetést.

A vonatkoz6 jogszabalyi rész szerint a valasztas érvénytelen és ennek megallapitdsa kérhet6 a
Kuriatdl, ha alapos gyand meriilt fel, hogy a megvalasztott képviselé6 vagy tudtaval (nevében)
barki mds vesztegetést kovetett el, valasztokat fenyeget meg, torvényellenes cselekményre bujto-
gat vagy akadélyozza Gket jogaik gyakorldsiaban. Ugyanez vonatkozik azokra az esetekre is, ami-
kor a valasztast és az el6késziileteket iranyitok a valasztasi névjegyzék osszedllitasardl szolo vagy
a valasztasi folyamat kezdetét és végét szabalyozo rendelkezések ellen vétettek. Szintén helyt kel-
lett adni a kérvénynek, ha a szavazas nem volt nyilt, illetve a megismételt valasztis nem a torvény-
ben rogzitett modon tortént vagy a megvalasztott képvisel$ az dltalanos tobbséget nem szerezte
meg. A hivatali visszaélések kiilonféle valtozatai és az allam teriileti épsége elleni izgatas szintén
érvénytelenségi oknak szamitott.

Az 1899. évi XV. torvény Masodik cim, II. fejezete szerint egy képvisel6-valasztds elleni kérvény
feltételei: legfeljebb 30 nappal az érintett valasztds utdni benyujtas; legalabb 10 olyan valaszt6 kéri
az érvénytelenség kimondadsat, aki az adott keriiletben szavazati joggal bir (a hivatalosan kozre-
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Ellenben a jogszabaly olyan, sokat kritizalt rendelkezéseket is tartalmazott,
melyek kiskaput nyitottak a vélasztok ingyenes megvendégelése el6tt. [gy nem volt
etetés-itatasnak tekinthetd a sziikséges ellatas biztositasa a valasztas helyén és nap-
jan azokban a keriiletekben, melyek tobb kozségbdl alltak, illetve szintén nem tar-
tozott el6bbi fogalomkorébe, ha a megvendégelt személyekkel valé kapcsolat, az
alkalom és koriilmények nem utaltak egyértelmtien a torvénytelen szavazatszerzés-
re. Tulajdonképpen akar még a megvalasztott képviselé is adhatott ételt-italt a
valasztoknak, ha ezzel nem lépte tul a ,,szokdsos” vendéglatas hatarait. Ha azonban
mégis igazolni lehetett a torvénytelenséget, a Kuria legfeljebb 5 évre fiiggeszthette
fel az etetés-itatasban részesek aktiv és passziv valasztéjogat. Amennyiben pedig
~hagymérvii” vesztegetésre vagy etetés-itatasra utalo jeleket emlitettek itéletében, a
képvisel6haz kiilon vizsgalobizottsag kikiildésérél donthetett, amely véleményes
jelentésben kérhette a Hazat akar a kertilet képviseld-kiildési joganak felfiiggeszté-
sére is.”

Részben szintén a fogalmi meghatarozas hianyossagaibol kovetkezhetett, hogy
a valasztok etetés-itatasanak jelenségérdl az egykori visszaemlékezok és jogi szak-
irodalom értékelése szintén eltérd volt. Mindenekel6tt fontos kiemelni, hogy a grof
Apponyi Albert altal irtak a valasztasi visszaélések ezen eseteire is érvényesek.
»Sajnos, mikor az én partom keriilt hatalomra, azt kellett tapasztalnom, hogy annak
soraibol is kivantdk, sét kovetelték a hatalom eszkozeinek pdrtcélokra valo igénybe-
vételét.”8 Azonban kozelitve a cselekmény meghatarozasahoz, a korszak egyik kie-
melkedd jogi szakiroja, a késdbbi igazsagiigy-miniszter, Grecsak Karoly a térvény-
ben irtaknak megfelelden szintén megjegyezte: etetés-itatasnak csak akkor mindsiil
a vendéglatas, ha kifejezetten szavazatszerzési céllal torténik. Ugyanakkor a szerzé
kiilon is kiemelte, hogy barmely jelolt ellatast biztosithat sajat, korabban elkotele-
zett szavazoinak a valasztas helyszinén a tabor Osszetartasanak céljabol. Grecsak
allaspontjara mar csak azért is érdemes felhivni a figyelmet, mivel utalt ra, hogy a
cselekménynek egy masik, 6vétol eltéro értelmezése szerint, el6bbi eset szintén tor-
vénytelenségnek mindsiilt.”

miikodék, a bizalmi férfiak, a képvisel6t ajanlok, vagy a rd szavazok nem lehettek aldirék); a koz-
jegyz6 vagy kozségi bird dltal alairt és hitelesitett kérvényt az allam hivatalos nyelvén irjak; a kér-
vényezoknek a Kuria el6tti eljarashoz meghatalmazottakat biznak meg, akik koziil legalabb egy
Budapesten tartozkodik; a kérvényezdéknek igazolnia kell, hogy az dllamkincstarndl a 3000 koro-
nés letéti dijat elhelyezték. Amennyiben a beadvanyhoz nem csatoltak 10 valaszté aldirdsat, nem
az 4llam hivatalos nyelvén irtdk vagy nem mellékelték hozza a letéti dij befizetésérél sz016 nyugtat,
a Kuria azt targyalds nélkiil visszautasithatta, egyéb hidnyossag esetén pedig hianypotlasra szoli-
tott fel. A valasztasi visszaélések kuria elStti bizonyitasaval kapcsolatos nehézségekhez lasd
Cieger: i. m. 24-31,; Ruszoly: i. m. 222-225.

A bizonyitas hidnya miatt visszautasitott, etetés-itatdssal kapcsolatos kérvényekhez lasd Magyar
dontvénytdr...38-45.; 50-52.; 121-124.; U] dontvénytdr...18.

7 1899. évi XV. torvény 3.§. 6.; 10,5 4.5.; 6.5.; 7.§. b.; 9.5, 122.5.; 137.§.; 140.§.

Dr. gréf Apponyi Albert: Emlékirataim. Otven év. Ifjikorom - Huszonét év ellenzékben. Budapest,
1922, 113.
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A Kauria itéletei azonban mégis inkabb az el6bbi allaspontot erdsitették. A dont-
vénytar egyik, vonatkozo itélete szerint: még ha egy okrot is vagnak, és 10 hektoli-
tert bort is mérnek a szavazatok megtartasaért egy egyetlen telepiilésbél allo kerii-
letben, még akkor sem mindsiil etetés-itatasnak az eset, ha mindez a valasztas
napjan torténik. Masutt, szintén varosi kertiletben, a Kuria gy itélt a részben tor-
vényes valasztasi koltségbdl, részben partkasszabol fizetett megvendégeléseket
kovetden, hogy bar a képviseld étel és szivar szétosztasat akaratan kiviil el6segitette
18 vendégldben a valasztas napjan, azonban a torvény ebben az esetben nem ismeri
a ,vétkes részességet”. Igy a Kuria értelmezése szerint a tudatos dontésre is sziikség
volt az etetés-itatds tényallisdnak megallapitasahoz.!? Az itéletekbdl, azok indokla-
sabol azonban nem csak a jogaszok okulhattak. Még ha a valasztasokat szervezd
kortesek taldan nem is olvastak a szakkiadvanyokat, az alkalomszertien megjelend
brostrék mar kifejezetten munkajuk segitésére késziiltek. Igy a Tudnivaldk a kép-
visel6-vdlasztdsokra ciml konyvecske szintén konkrét esetekre utalva hivta fel a
figyelmet, miszerint ,,egy-két pohdrka konyak vagy pdlinka kiosztdsa a manddtum
elvesztését okozza, s a bornak horddszdmra valo csapra-iitését nem mindsitették
tilos itatdsnak, ha a torvényben megszabott korldtokra iigyelnek.”!!

Természetesen nem vallalkozhatunk a két valasztasra vonatkozé helyi forrasok
teljes kort feltarasara, a tanulmany célja els6sorban az etetés-itatas jelenségének,
mogottes okainak, az elkdvetdk és résztvevok lehetséges motivacioinak vizsgalata-
ra korlédtozddik.!? Azonban mindenekel§tt fontos felhivni a figyelmet a forrdsok
sajatos, jogaszi megkozelitésére, mint forraskritikai szempontra. Az egymassal

9 Grecsak Karoly: A vdlasztdsi birdskodds a gyakorlatban. Az 1899: XV. torvénycikk magyardzata.
Budapest, 1903, 68-69.

10" E16bbi esetben a Kuria Dr. Molnar Jend szentesi megvilasztasa ellen beadott kérvényt utasitotta

el 1902-ben, utobbi esetben pedig grof Zichy Jend székesfehérvari mandatuma elleni beadvanyt
(Magyar déntvénytdr... 177.; Uj dontvénytar... 16-17.).

Y Tudnivalok a képvisels-vdlasztasra ... 31.

12" A helyi kozigazgatési forrésokat felhasznalé kiadvanyok koziil f8ként a csongradi vélasztés kap-

csan taldlkozhatunk forrdskiadvannyal, monogréfiaval. Igy tudhaté, hogy valasztéssal kapcsolatos
iratok nagy része a szegedi Modra Ferenc Muzeumban, illetve az MNL Csongrad-Csanad
Varmegyei Levéltara Szentesi Levéltaraban, az alispani iratok kozott talalhatok (az egykori forrds-
kiadvany alapjan vélhetden a HU-MNL-CsML-SzL-IV.406 jelzet(i dllagban). Ezen kiviil sajtokiad-
vanyként a Csongrddi Lap és a Tiszavidék is beszamolt az 1901. évi valasztdsrol, azonban a valasztas
napjan vagy azt megel6zben torténtekrol, lehetséges kortesfogasokrol, visszaélésekrol és etetés-ita-
tasrol csak nagyon szlikszavian tudésitanak a forrasok, ezekr6l a kuriai eljaras iratai alapjan érte-
siilhetiink (Erdélyi Péter-Seb6kné Gombos Zsuzsanna: Orszdggyiilési képviseld-vdlasztds
Csongrddon 1901-ben. A Moéra Ferenc Muzeum Evk('inyve, 1988. 1. sz. 259.; 264.). Igaz, csak atté-
telesen, de szintén a csongradi vélasztashoz kapcsolddik Gyongydssy Orsolya monografidja, amely
néprajzi, kulturélis antropoldgiai szempontbdl elemzi az egykori nagykozség tarsadalma és a helyi
alsopapsag kapcsolatat. A munka féként Hegyi Antal plébanos személyével, esetleges motivacio-
ival kapcsolatban adhat eligazodasi pontokat altaldban, a helyi katolikus kozosség egyik vezetdje-
ként (Gyongyossy Orsolya: Plébdnia és tarsadalom. A rémai katolikus alsépapsdg és a laikus temp-
lomszolgak tdrsadalmi szerepe Csongrddon a 19. szdzad mdsodik felében. Szeged, 2014).
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szemben 4ll6 feleknek végsd soron a birakat kellett meggydzniiik, részletesen igye-
keztek cafolni egymas érveit, mikozben kisebb-nagyobb cstsztatasokkal és az
elhallgatds retorikai eszkozével éltek.!* A tanulmany azonban igyekszik tullépni az
egykori iratokban, forrasokban megjelend jogi szemléleten, a valasztok megvendé-
gelése és az etetés-itatas kozotti torvényi kiilonbségtétel szempontjain tul, a képvi-
sel6jeloltek, kortesek és valasztok motivacidira is igyekszik ravilagitani.

Az 1901. évi valasztasok koztorténeti jelentosége és a kormanyzati forrasok

Altalédban az 1901. évi valasztasok koztorténeti jelentdsége eléggé ismert ahhoz,
hogy ezuttal ne kelljen részletesen irni réla. A valasztasok elé6zményeként elég
roviden utalni a kormanyzé Szabadelvii Part és az ellenzék kozotti 1899. évi pak-
tumra, melynek szintén része volt a valasztasok feletti biraskodasrol szol6 torvény
megalkotasa, vagy a korabban ellenzéki, grof Apponyi Albert vezette Nemzeti Part
kormanyparthoz valé csatlakozasara. Mindez részben lehetéséget teremtett a kor-
manyra keriild Sz¢ll Kalman hivatali elédje, baré Banfty Dezs6 ideje alatt megno-
vekvd, partok kozotti politikai fesziiltség csokkentésére, azonban az 1901. évi
valasztas a kormanypart és az ujonnan csatlakozok kozotti egytittmiikodés probaja
is volt. Mindez pedig a grof Tisza Istvan koriil tomoriilé szabadelviiek hattérbe
szorulasat, a kormanyparton beliil konfliktushelyzetet eredményezett. Bar az 1901.
évi valasztds nem hasonlithatd 0ssze az ot évvel kordbbi, visszaélésekrdl és hivatali
nyomasgyakorlasrol elhiresiilt eseménnyel, igy is tobb mint 6tven helyr6l érkezett
valasztas elleni kérvény. A 413-bél 231 valasztokeriiletben nem volt Fiiggetlenségi
és 48-as Parthoz tartozé képvisel6jelolt (70-ben egyaltalan ellenzéki sem), ellenben
78 keriiletben tobb kormanyparti jeloltre is lehetett szavazni (74-ben kettdre,
haromban haromra, egy helyen pedig négyre). Mindamellett azonban, emlékezte-
tett Szabd Daniel, sok esetben a helyben nagyobb beagyazottsaggal biré jeloltekrol
vagy az adott keriiletet érint6, helyi problémakrdl sz6lt az 1901. évi valasztas (is).!*

Ellenben, ha a kozponti kormanyzati iratokbdl igyeksziink képet kapni az ese-
ményrél, mar mas kép bontakozik ki. A torvényhatdsagok beliigyminisztériumnak
kiilldott jelentései elsésorban a nemzetiségi és szocialista veszélyre hivtak fel a
figyelmet. Elébbiekhez hasonld, részletes beszamolokkal joforman csak a Néppart

13 Egy vélasztési visszaéléssel kapcsolatos 1910. évi peranyagot vizsgalo Gerhard Péter szerint a for-
rasérték mérlegelése soran mindenképpen figyelembe kell venni, hogy a birdsagi iratokban az
ellenérdekelt felek gyakran elhallgatnak dolgokat, illetve a masik oldal 4llitasait igyekeznek rész-
leteiben cafolni. Ebbdl kovetkezden az érvelésmadd akdr a torténész szempontjabdl lényeges dssze-
fuggéseket is megbonthatja (Gerhard Péter: Jogszeri kampdanykiadds vagy valasztasi visszaélés.
Egy peranyag tanulsagai. Korall, 2017. 67:48.).

4 Boros - Szabé: i. m. 135.; 143.; Cieger: i. m. 122.; Csap6 Csaba: A miniszterelnok. Vélsig utan

Széll-csend, Széll-csend utdn valsag. In: Torvény, jog, igazsdg. Széll Kalmdn életmiive. Szerk. ifj.
Bertényi Ivan. Budapest, 2015, 227-229.; Szabd Daniel: Sz¢ll Kalman partja és az 1901-es valasz-
tas. In: uo. 286-288.; 292-293.; 297.
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tamogatoinak, korteseinek, jeloltjeinek tevékenységérol irtaknal talalkozhatunk. A
konzervativ, katolikus kotddésti, tovabbra is ellenzékben marado6 part elészor az
1896. évi vélasztasokon jutott mandatumokhoz, azonban a kormanyzat ekkor oly
mértékben igyekezett gatolni partkoreik szervezkedését, hogy ugy tlinik, a helyi
kozigazgatas vezetSi még 6t évvel kés6bb is ennek titkrében irtdk jelentéseiket.!> A
89 torvényhatdsagi beszamold koziil 24 esetben keriilt el6 az etetés-itatas, melyet
joforman kizardlag az ellenzéki partok jeloltjeihez, korteseihez, valasztéihoz kotot-
tek, mikozben kormanyparti visszaélésekrdl alig olvashatunk. A beliigyminiszter-
nek kiildott jelentések egyoldali megkozelitésére jo példa a szolnok-dobokai f6is-
pan, baré Bornemissza Karoly beszamoldja, aki szerint Désen leginkabb a vesztes
- egyébkeént szintén szabadelvi - képvisel6jelolt kortesei akadalyoztak a valaszto-
kat a szabad véleménynyilvanitasban. ,,A dési vdlasztokeriiletben baré Daniel Tibor
szabadelvii pdrti jelolt részérdl tortént nagymeérvii vesztegetés. Kortesei hallatlan ter-
rorizmust fejtve ki Osszefogdostdk az ellenfél 130 szavazojat, s kényszeritették
Ddnielre szavazni. A Ddniel-pdrt dltal inszcenirozott inzultusoktol megriasztva a
vdlasztékozonség jo része nem mert szavazdsra menni.”'® A dési keriiletben tortén-
tek kapcsan megismerkedhetiink egy masik narrativaval is a kuriai eljaras iratai
alapjan, azonban ismét fel kell hivnunk a figyelmet az egykori iratokbdl elénk taru-
16 kép, forrastipusoktél nagyban fiiggd, alapvetden konstrudlt jellegére. Igy az egy-
kor irtak kritikus értelmezése jelen esetben hatvanyozott jelentdséggel bir, és nem
pusztan alapvet6 elvarasként jelenik meg, mint altalaban, barmely torténeti vizsga-
l6das esetén.

A dési valasztokeriilet. Politikai, tarsadalmi koriilmények

A nem kevesebb, mint 50 kozséggel bird dési valasztokeriilet kozpontjatol mind-
ossze 3 kilométerre 1évé Désakna és annak legtavolabbi pontja, a 33,3 kilométerre
l1évé Emberf6 valasztdinak jelentdsen eltérd tavolsagot kellett megtenniiik, ha élni
kivantak alkotmanyos jogukkal. A dési jarassal megegyez6 nagysagu valasztokerii-
let 137 642 holdnyi teriileten helyezkedett el.!” A keriilethez 1185 valaszto térsult
1900-ban, amely a 42 151 {8s teljes népesség mindossze 2,81%-at tette ki. A dési
jogbirtokosok rendkiviil alacsony ardnya val6jaban csak a teljes, Kiralyhagon tuali
térség 3,37%-os, illetve Szolnok-Doboka megye 2,96%-os aranyaval allithaté par-
huzamba. Bar nem tartozik a tanulmany célkitiizése kozé a korabeli valasztdjogi
rendszer részletes bemutatasa, de érdemes felhivni a figyelmet: az erdélyi szabalyo-

15" Az 1896-0s valasztasokon val6 népparti részvételhez lasd Szabo Daniel: A Néppart az 1896-os
orszaggytilési valasztasokon. Szdzadok, 112. (1978) 4:730-757.

16 HU-MNL-OL-K 148-1901-7/biz.; ezen beliil az idézet: vo. 9.

17" A magyar korona orszdgainak 1900. évi népszdmldldsa. 1. Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1902, 440.; Szivak Imre: Orszdggyiilési képvisel6-vilasztds és Curiai birdskodds
kédexe. Budapest, 1901, 885-886.
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zas mar eredendden, 1848 ota eltért az orszag mas részeitél. Mindez, az 1874. évi
XXXIII. torvényt kovetden elsésorban a foldbirtokhoz kétott stulyosabb adécen-
zusban, illetve a régi jogon szavazok magasabb ardnyaban nyilvanult meg.!8 A szol-
nok-dobokai nemzetiségi aranyok tekintetében a magyarsag 19,9%-at tette ki a
megye népességének, mig a valasztok kozott ez az arany mar 34,6% volt. Ahogy
altalaban Erdélyben, Ggy az anyagi, muveltségi vagy régi joghoz kapcsolodo felté-
telek Szolnok-Dobokdban is jelentdsebb mértékben novelték a szavazattal bird
magyarok ardnyat egy 1904-ben rogzitett valasztojogi adatfelvétel alapjdn.!® Még-
pedig dontéen kormanyparti szavazokkal. A dési keriiletben nem kellett a gyakorta
valtozd képviselSk jelentette bizonytalansaggal szamolni, ebbdl fakaddan itt kisebb
eséllyel alakult ki stlyos kiizdelem a szabadelvii és ellenzéki jeloltek kozott.?

Az 1901. oktéber 2-i valasztason mandatumot szerzé grof Teleky Domokos
mar 1892 o6ta képviselte a keriiletet, bar a Kuridhoz eljuttatott egyik valasztéi nyi-
latkozat és a baré Bornemissza Karoly szolnok-dobokai féispan beliigyminiszter-
nek kiildott jelentése is utalt ra, hogy a képvisel6 nem o6rvendett egyértelm nép-
szerliségnek a szavazok kozott.?! A Teleky csalad hagyoményosan a varmegye
birtokos elitjébe tartozott, nyilvan figyelemre mélto helyi kapcsolati beagyazottsag-
gal. Még ha a képvisel6 nem is tartozott a torvényhatosagi bizottsag legvagyono-
sabb tagjai kozé, az 1905. évi virilisjegyzék szerint még igy is 55. lehetett a 211 nevet

18 Az erdélyi valaszt6jogi szabdlyozashoz lisd 1848. évi erdélyi I1. torvénycikk; 1874. évi XXXIIL.
torvénycikk 5. §.; Daniel Szab6: Wahlsystem und Gesellschaftsstruktur in Ungarn in den beiden
letzten Jahrzehnten des Dualismus 1906-1910. Acta Historica, 1989. 35:186.; Ruszoly Jézsef: Az
orszaggytilési valasztdjog erdélyi torténetéhez 1866-1872. Jogtorténeti Szemle, 2007, 3:46-53.;
Szivék: Orszdggyiilési képvisel-vilasztds ... 26-28.

19" A teljes Kiralyhagon tali teriiletre vonatkozéan 32,90% volt a magyarok arénya a teljes népesség-

ben az 1900. évi népszamlélas szerint. A négy évvel késébbi valasztdjogi adatfelvétel alapjan
ugyanez az érték 53,95% volt az itteni jogbirtokosok kozott (A magyar korona orszdgainak 1900.
évi népszamldldsa. 3. Szerk. Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1907, 205.;
Képviselbhdzi iromdnyok 1906-1910. 28. 926. sz. Budapest, 1909, 250—251.). A dési valasztoke-
rillet nemzetiségi Osszetételének vizsgalatat jelentésen neheziti a hasznalhatd statisztikdk hidnya,
ezek ugyanis jellemzGen torvényhatésagonként késziltek. A jaras (egyben valasztokeriilet) és
Szolnok-Doboka megye teljes népességén beliil azonban hasonloképp alakult a magyarok aranya:
19,9% (A magyar korona orszdgainak 1900. évi népszdmldldsa. 1... 440-441.; 446-447.).

20 A vélasztokeriiletek 1848 és 1892 kzotti politikai karakterét vizsgalé Adalbert Toth Dést egyér-

telmten az A, a kormdanyparti tendencidju kertiletek kozé sorolta (Adalbert Toth: Parteien und
Reichstagswahlen in Ungarn 1848-1892. Miinchen, 1973, 92-93.).

21 A vélasztés elleni kérvényt benyujtk képviseljének, Farkas Janosnak kiildétt nyilatkozat szerint

Teleky Domokos ,,0ly hosszii idejii tétlenségét, és semmittevését mdr mindenki megelégelte” (HU-
MNL-OL-K 2 A-IV-1-4. £ 192.).

A varmegye féispanjanak 1901. oktdber 4-i jelentése részben szintén utalt a képvisel6 népszertit-
lenségére: ,,Igaz ugyan, hogy grof Teleky Domokos nem orvend a keriiletben valami nagy népszerti-
ségnek, de tekintettel Osszekottetéseire és arra, hogy a keriiletet mdr tobb cikluson dt, kozel 20 éve
mindig 6 képviseli: mdr politikai multja révén is biztositva volt nagy tobbsége...” (HU-MNL-OL-K
148-1901-7/biz f 162.).
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tartalmazo listan a birtokai utan fizetett 253,73 koronas adéval.?2 Ezen tul azonban
pontosan nem tudhatd, hogy Teleky Domokosnak mennyire lehetett meghatarozo
szerepe az orszagos politikaban. Eddig nem kertilt el olyan forras, amely igazolna,
hogy a korabbi miniszterelnokkel, baré Banfty Dezsével vagy utédjaval, Széll
Kalmannal kozelebbi kapcsolatban allt volna. A dési képvisel6 fels6bb szintl poli-
tikai sszekottetéseire tulajdonképpen csak a korabbi, 1876 és 1890 kozotti szol-
nok-dobokai f8ispan, kés6bbi miniszterelnok, Banfty Dezsé személye utalhat.??

Ha ennél tobbet nem is arulnak el a forrasok, az mégis valdszintibbnek tiinik,
hogy Teleky a Szabadelvli Part Tisza Istvanhoz és Banftyhoz is kozeli szarnyaval
allhatott kozelebbi politikai kapcsolatban, amely a Széll-kormany idején hattérbe
szorult. A masik oldalon szintén egy kormanyparti jeloltet, a valasztas idején
mindoéssze 23 éves baré Daniel Tibort talaljuk, akinek apja, Daniel Erné az el6z6,
Bénfty-kormany kereskedelemiigyi minisztere volt.* Ezen tdl azonban a forrasok
nem utalnak egyértelmtien az 6 kapcsolatrendszerére sem, bar a varmegye f6ispan-
ja ugy jellemezte 1901. oktober 21-i jelentésében, mint aki ,a keriiletben semmi
nemii alappal nem bir, itt teljesen ismeretlen volt...”.*> Ugyanakkor Déniel Tibor és
a dési valasztokertilet kapcsolata nem ért véget az 1901. évi valasztassal. Nem sok-
kal késébb, 1902. februar 13-an, a megismételt eseményen megszerezte a keriilet
mandatumat, bar akkor is csak rovid idére. A Kuria ezt az eredményt is megsem-
misitette a jelolt fiatalsagara, a valaszthatosaghoz sziikséges kor hianyara hivatkoz-
va. Azonban ugy tlinik, Daniel Tibor nem adta fel, ismét indult, ismét gydzott,
majd 1905-ben Ujra a Kuria elé keriilt megvalasztasa. Ezuattal a valasztok etetés-ita-
tdsa volt a vad, aminek a birdsag ekkor mar nem adott helyt.?

Magukrol a valasztasi el6késziiletekrél szintén keveset lehet tudni.
Tulajdonképpen a Szolnok-Doboka cimii helyi lap is csak a jeloltek személyérdl

22 A varmegyei virilistak kozott els6, bard Josika Samuel ugyanakkor 7435,74 koronat fizetett az allam-
kincstarba birtokai utdn (Taganyi Karoly — Réthy Karoly — Kadar Jozsef: Szolnok-Dobokavdrmegye
monographidja. A varmegye kozségeinek részletes torténete. 7. Dés, 1905, 266-276.).

23 Orszaggyilési almanach 1901-1906. Szerk. Sturm Albert. Budapest, 1901, 378.
Sem a baré Banfty Miklos politikai palydjarol doktori értekezést ird ifjabb Bertényi Ivan, sem az
altala szerkesztett, Szé&ll Kalman életmivét osszefoglald kotet szerz6i nem emlitették a dési keriilet
képvisel8jét munkaikban (Ifjabb Bertényi Ivan: Bdnffy Dezsé és a nemzetiségi kérdés. Doktori
disszertacio. Budapest, 2005.; Torvény, jog, igazsdg ...). Szintén nem keriilt el§ Teleky Domokos
neve a miniszterelnokok félhivatalos levelei kozott (HU-MNL-OL K 467-Banfty Dezs6-1895-
1899.; HU-MNL-OL K 467-Sz¢ll Kdlmén-1899-1903.).

24 Sturm-féle orsziggyiilési almanach 1905-1910. Szerk. Fabro Henrik - Ujlaki J6zsef. Budapest,

1905, 248-249.

25 HU-MNL-OL-K 148-1901-7/biz f 162.

26 Az 1874. évi XXXIIL torvény 13. §-a szerint a betoltott 24. életév volt a megvalaszthatosag felté-

tele.
A Diniel Tiborhoz kapcsolodd dési valasztasokhoz lasd Ruszoly Jozsef: A vdlasztdsi birdskodds
Magyarorszdgon 1848-1948. Budapest, 1980, 327.; 333-334.; 367-368.
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szamolt be alig tobb mint egy héttel kordbban.?” Déniel Tibor partjanak egyik {6
szervezGje mar ekkor az a Farkas Janos dési tigyvéd lehetett, akit késébb a szava-
zatszed¢ killdottségbe delegaltak bizalmi emberként, és a Kuria el6tt is 6 képviselte
a valasztas elleni kérvényt. A varmegye féispanjanak oktdber 4-i és 21-i jelentése is
megerdsitette, hogy a Daniel-part részérél mar korabban is felmeriilt a hivatali
visszaélés vadja a helyi tisztviselokkel szemben, illetve igyekeztek Teleky
Domokost ,hivatalos” jeloltként feltiintetni. A tényszertien is megallapithatd
informacidkon tul azonban a beliigyminiszternek kiildott jelentések szintugy utal-
nak Farkas Janos erdszakos kortesfogasaira, melyek a valasztokat is megfélemlitet-
ték vagy tisztességtelen modon félrevezették.?® Ha a korménytol fiiggd tisztviseld
jelentésében egyoldaltian leirt események koziil legalabb az elébbieket elfogadjuk a
vizsgalddas alapjaul, melyekre késGbb, a torténéseket a Daniel-part részérél bemu-
tatd, valasztas elleni kérvény is utalt, akkor az eldbbi forras szohasznalataval élve,
az elokésziileteket leginkabb egy ,hivatalos” jelolt és egy ,.keriiletben semmi nemdi
alappal” nem bir¢ rivélis parharca hatérozhatta meg. Igy a két kormdnyparti tdbor
kozott egy olyan valasztovonal jelent meg, melyet leginkabb az addigi képviseld,
Teleky Domokos tevékenységének pozitiv megitélése, a téle vagy kapcsolatrend-
szerétdl valo fliggés és a vele valo elégedetlenség vagy éppen az 1j jelolttel szembeni
pozitiv varakozas hatarozhatott meg.

A dési valasztas. A Kuria és a képviselohaz dontése, az eset megitélése

Az 1901. oktéber 2-an tartott dési valasztasrol felvett jegyz6konyv alapjan dsszesen
909 valaszto jelent meg a szavazatszedd kiildottség elott, koziilik 473-an grof
Teleky Domokosra, 436-an Daniel Tiborra voksoltak, egyetlen szavazat pedig a
névjegyzékben szerepl6tdl eltéré személyazonossag miatt visszautasitasra kertilt.
Voith Gergely kiralyi tanacsos, valasztasi elnok délelétt 9 6rakor nyitotta meg a
szavazast, amely egészen este % 7-ig tartott, majd az elnok még nyolc 6raig hagyott
idot tovabbi szavazatok leadasara. A szavazasi rovatos iv alapjan kovetkeztetni
lehet a leadott voksok napkozbeni alakulasara is. A 200 koriili szavazatig fej-fej
mellett all6 jel6ltek koziil Teleky Domokos volt az, aki ezt kovetden tetemes el6ny-
re tett szert. Mire ellenfele is megkapta 300. voksat, Teleky mar 439 szavazatot
gyujtott be. Ezt kdvetden pedig hiaba sikeriilt Daniel partjanak jobban mozgdsitani
a vélasztokat, a jelents hatranyt mar nem tudtdk behozni.?® A vélasztds soran is
mar minden bizonnyal fesziilt politikai légkdrre nem csak a magas részvételi arany
utal (ez akar 75% felett is lehetett a valasztok el6z6 évi szamabol kiindulva), hanem
az is, hogy nem sokkal ezt kovetéen mar tudni lehetett, a vesztes fél részérdl ada-

27 Képvisel-vélasztasok. Szolnok-Doboka, 1901. szeptember 22. 1-2.
28 HU-MNL-OL-K 148-1901-7/biz f 160-166.
29 HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-4. f 157-158.; 203-216.
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tokat, informacidkat gytjtenek, a Kuria el6tt kivanjak megtamadni az eredményt.
Legalabbis Bornemissza féispan mar oktober 21-én igy tajékoztatta a beliigymi-
nisztert.>
Az oktdber 27-én kelt kérvény hamarosan meg is érkezett a legfébb itéls-
székhez Balogh Ferenc és masik 21 dési vélaszté nevében. Szintén nem tartozik a
tanulmany valasztott témakorébe, azonban réviden mégis érdemes megemliteni,
hogy ebben bar6 Bornemissza Karoly féispant, dr. Torma Miklds alispant és sogo-
rat, baré Rudnyanszky Jozsef férendihazi jegyz6t nem csak a Teleky Domokos
melletti agitaciéval vadoltak, hanem elébbi kettdt azzal is, hogy fenyegetésekkel
befolyasoltak a helyi tisztvisel6k szavazatat, illetve altaluk mads valasztdkra is hiva-
tali nyomast gyakoroltak. A kérvény szerint mindez nem kevesebb, mint 124
érvénytelen szavazatot eredményezett. Azonban nevezettek azzal is igyekeztek el6-
mozditani Teleky Domokos megvalasztasat, hogy azt a miniszterelnok, Széll
Kalman kifejezett kivansdgaként allitottak be.3! Itt akdr ismét tehetnék egy kitérdt
a birésagi iratokkal kapcsolatos forraskritikai észrevételek iranyaba, azonban ezut-
tal elegendé csak emliteni a valasztasi elnok Voith Gergely vagy Rudnyanszky
Jozsef nevét, akik szintén szerepelnek a kérvényben felsorolt tantk kozott, de mas-
kiilonben ugy tlinik, 6k maguk nem nyilatkoztak a birdsag elétt sem szdban, sem
irasban. A Kuridhoz forduldk alapvetden az altaluk gytijtott informaciokat igyekez-
tek szamukra megfelel6 mdodon bedllitani, amely a ,,hivatalos jeloltet” ellenfelétél
megkiilonboztetd, szavazétaborok kozti valasztévonallal is 6sszhangban lehetett.
Az etetés-itatas azonban elsdsorban a kozségi jegyzok, fészolgabirok és mas
hivatalnokok tevékenységével allt osszefiiggésben a kérvény szerint, akik csend6-
rok segitségével terelték 27 kozség valasztoit grof Eszterhazy Miguel felsékosalyi és
grof Teleky Domokos kozarvari lakhelyére, a dési Eurdpa vendéglobe vagy éppen
egy désaknai kocsmaba, ahol szavazatukért cserébe ellatast kaptak a valasztaskor és
a megel6z6 napokban. A kérvényezdk bizonyitva lattak azt is, hogy a kb. 210, név
szerint is felsorolt valaszté mindezt még csak nem is 6nként, hanem erdszak és
vesztegetés hatdsara tette. A vad szerint az Osszeterelt embereket bezartak valamely
erre alkalmas helyre, ahol kénytelen-kelletlen résziik lehetett a jéltartasban. Ugy
tlnik, a Teleky-part £6 kortestanyaja lehetett a dési Eurdpa vendégld, ahol agital-
tak, etették-itattak, majd a szavazatszedd kiildottség elé terelték a mindenfeldl
Osszegyllt/Osszegytjtott valasztokat. Az események mintegy kulcsszerepljeként
és a kérvény szerint a hatdsagi visszaélés él6 bizonyitékaként rendre elékeriilt a

30 HU-MNL-OL-K 148-1901-7/biz f 160.

31 A kérvény név szerint is felsorolta azt a 124, fentiektdl hivatali fiiggésben 4ll6 valasztot, akinek
szavazata fert6zotté valt feletteseik nyomdsgyakorlasa folytan. A vesztegetés szintén szerepelt a
vadpontok kozott, legalabbis a kérvényezok ugy tudtdk, 9 rettegi vélaszto kifejezetten a nekik
atadott 500 forinthoz kototte szavazatat. S6t, a beadvany szerint még a karhatalom is igyekezett
gétolni a vélasztokat jogaik gyakorldsiban, amikor a csendrok nem engedtek 40 valasztdt a sza-
vazatszedd bizottsag elé, hogy Daniel Tiborra szavazzanak. (HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-4. f 175-
179.; 183-184.)
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jarasi f6szolgabiro, Vékony Ferenc személye, aki a dési vendéglébe terelt csoporto-
kat fogadta és az drizet alatt all6 vélasztokat szimba vette.>?

A beadvanyhoz csatolt valasztéi nyilatkozatok mindezt megerdsiteni latszottak.
Természetesen béven akadna szemezgetni valé a humoros vagy éppen elgondol-
kodtaté tantvallomasok kozott a kortestanya hatso keritésén at menekiil valasz-
toktol kezdve a kerékparral Désig eloresietd hirvivéig, aki a varhat6 érkezésrél
értesitette a csapatra vigyazni rendelt helyi hatdsagot. Lényegi mondandojukat
tekintve azonban a beszamolék mind megegyeztek abban, hogy a valasztok kény-
szerbol csatlakoztak a Telekyre szavazokhoz. S6t, némelyek egyenest kérték a
pénzbeli ellenszolgaltatast, hogy a keriilet addigi képviseljére adjak voksukat.
Mintegy jarulékos koriilményként természetesen 6k is vendégeskedhettek a fenti
helyszineken.*® Még ha a vallomdsok célja természetszeriileg a vélasztas elleni
kérelem aldtamasztasa is volt, arra mindenképpen ravilagitanak a jogi eljaras iratai,
hogy a valasztdi taborokhoz val6 csatlakozasnak tavolrél sem az ingyenes ellatas
lehetett az elsddleges motivacioja.

A Kuria el6tt 1902. januar 8-an kezd3do targyalas soran eldszor a kérvényezok
képviseletében Farkas Janos adta el, lényegében a beadvanyban irtakkal azonos
érveit. Az ellenérdekelt fél nevében Daranyi Gyula adott vélaszt a felhozott vadak-
ra, azonban azon tul, hogy bizonyitani igyekezett Daniel Tibor megvalasztasanak
életkori akadalyat (aki ekkor még nem toltotte be a sziikséges 24. életévet), 1énye-
gében beismerte, hogy ,....a vdlasztok, a vdlasztds napjan hajnalban, amikor szava-
zds végett Désre utaztak, titkozben betértek Kozdarvirra, gréf Teleky Domokos lakds-
anak udvardba, itt grof Teleky Domokosndl tiszteletiiket tették, és nekik ott grof
Teleky Domokos egy kis konyakot, illetve pdlinkdt és kaldcsot adott...” 3* Mindezt
azonban a képviseld tisztan baratsagos gesztusként tette a védo szerint, és a szava-
zatokért cserébe nyujtott vendéglatast eleve kizarta, hogy a valasztéi csapat mar
eleve azért késziilt Désre, hogy Telekyre adjak szavazatukat. A kérvényezok képvi-
selGje természetesen megragadta a kindlkozo lehetéséget, és — azon til, hogy egy-
szerlien tagadta Daniel Tibor azonossagat azzal a személlyel, akinek anyakényvi
kivonatara és életkorara Daranyi Gyula hivatkozott - kijelentette, miszerint
»-.tudomdsul veszi gréf Teleky Domokos meghatalmazottjanak azt a beismerését,
hogy grof Teleky Domokos azt a 44 vilasztét megvendégelte”.>> Ami pedig a célza-

32 A kérvény nagyobbrészt név szerint is felsorolja az érintett valasztokat és szdrmazési helyiiket is.
Igy fels6kosalyi, hollomezei, horgospataki, pecsétszegi, balvdnyosvéraljai, szentmargitai, szdsz-
nyiresi, szentbenedeki, mikehazi, rettegi, csicsohagymasi, feléri, bacai, csicsomihalyfalvi, csicso-
gyorgyfalvi, gancsi, négerfalvi, csicséujfalusi, kozarvari, labfalvi, monostorszegi, désaknai, oldh-
pénteki, manyai, csatanyi, pestesi és szinyei szavazok kapcsan kertilt el6 az etetés-itatds vadja (uo.
£179-182.).

33 Uo. £169-174.; 189-201.
34 Uo. f163.
35 Uo. f163.
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tossagot illeti, Farkas Janos elképzelhetetlennek tartotta, hogy egy nagybirtokos
tarsadalmilag t6le meglehetdsen tavol allo, egyszert valasztokat pusztan baratilag
megvendégelne. Féként, mivel szerinte a Telekyre szavazni vonuld csapat 1étébol
nem az kovetkezik, amit a védd allit, hanem a nyomasgyakorlas ténye, amivel egy-
begytijtotték a valasztokat, akik etetés-itatas nélkiil minden bizonnyal szétszéled-
tek volna. Igy a kérvényez68k meghatalmazottja tjfent bizonyitva latta, hogy a tor-
téntek kizardlag azért torténtek, hogy a valasztok Teleky Domokosra adjak
szavazatukat.*®

Ugy tnik, Dardnyi Gyula beismerése szintén nagy hatast gyakorolt a Kuria
Paiss Andor vezette tanacsara. A targyalast koveté napon, 1902. januar 9-én mar
itélet is sziiletett a perben, amely a valasztasi eredményt az 1899. évi XV. torvény
3.§. 6. alapjan, etetés-itatas vétsége miatt érvénytelenitette. A birdsag grof Teleky
Domokos aktiv és passziv valasztéjogat hat honapra felfiiggesztette és az 1000
koronas eljarasi koltség 15 napon beliili megfizetésére kotelezte, mig a kérvénye-
z0k altal eljarasi letétként atadott 3000 koronat majdnem hianytalanul visszaadta
jogi képviseldjiiknek, illetve utdbbiak és a valasztast védék meghatalmazottjainak
dijat 100 és 300 koronaban hatarozta meg. Az itélet hiteles példanyat a képviseld-
haz szamara is megkiildték, az eljaras iratait pedig igazsagligyminisztériumnak
tovabbitottak a biintetd torvénykonyvbe {itkozé cselekmény miatt.

Az itélet indoklasara kiilon is érdemes kitérni. Eszerint a Kuria, a kérvényezék
képvisel6jéhez hasonloan, egyszerii tényként konyvelte el a valasztast védo nyilat-
kozatat a hajnali, kozarvari konyakozasrol. A birdsag szintén evidensnek tekintette
Teleky Domokos nagybirtokos voltat, mikzben a hozza betérd 44 valasztd egysze-
rd foldmives volt. Igy aztan ,...a most megdllapitott tények dltal pedig a kirdlyi
kuria a kérvényben felhozott és az 1899. évi XV. torvénycikk 3.§. 6. pontjdban meg-
hatdrozott érvénytelenségi okot torvény alapjdn fennforgénak és bizonyitottnak elis-
meri”. A bokkend mar csak a szavazatok megszerzése érdekében elkovetett cselek-
mény célzatossaganak nehézkes bizonyitasa volt. Mivel a jogszabaly nem nyujtott
a Kuria szamara megfeleld tdmpontot a cselekmény fogalmi meghatarozasahoz,
igy a maga értelmezését fiizte a torvény betlijéhez, miszerint: ,,...amennyiben [a tor-
vény - Cs. T.] az etetést vagy itatdst a meghatdrozott egyéb koriilmények mellett és
daltaldban véve érvénytelenségi oknak mindsiti, etetésnek vagy itatdasnak targyi tekin-
tetben azoknak kozonséges és szo szerint valo értelménél fogva ételnek vagy szeszes
italnak bdrmely mindségben vagy mennyiségbe ingyenes szolgdltatdsa tekintendd”.
Visszautalva a képviseld és a szavazok kozti tarsadalmi kiilonbségre is, az itélet
megallapitotta tovabba, hogy a szokatlan idépontban és a nem a valasztokertilet
kozpontjaban elkovetett cselekmény alkalmas lehetett a szavazatok befolyasolasa-
ra, s6t egyenesen kizarta, hogy mindezt pusztan barati vendéglatasnak lehessen

36 Uo. f162-164.
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tekinteni.’” Mivel Teleky Domokos részességét, még személyes jelenléte mellett is
csak nehezen lehetett igazolni a tudatosan szavazatszerzésre iranyulo etetés-itatas-
ban, igy a Kuria egyrészt sajat maga hatarozta meg a cselekmény kozelebbi fogal-
mat, masrészt pedig a képviseld és a valasztok kozotti, kétségteleniil megléve, tar-
sadalmi kiilonbségbdl vezette le a tényallas megallapitasahoz sziikséges
célzatossagot. Mig az érvelés kiindulépontja a valasztast védo iigyvéd nyilatkozata
volt, a cselekmény meghatarozasat kovetden a tarsadalmi hierarchiaban elfoglalt
hely kiilonbozésége lett az az elem, amely 0sszekototte a kettdt, és igazolta a tor-
vénytelen szandékot.

A Kuria dontését kovetden sajtonyilatkozatok, vélemények sora latott napvila-
got az eset kapcsan. Ezek koziil a leginkabb érintett, Teleky Domokos nyilatkozatat
érdemes elsoként idézni. ,,A vdlasztds reggelén 20-25 elékeld vilasztépolgdr, aki
egyiitt ment be Désre szavazni, titkozben betért hozzdm a keresztiri Oreg pap veze-
tése alatt. Koztiik volt Betegh Imre eldkel foldbirtokos és még egynéhdny jomodi
birtokos ember, a keriilet szine-java. Az oreg lelkész azzal koszontott be hozzdm,
hogy illendének tartottdk, hogy miel6tt szavazni mennek, jé reggelt kivanjanak. En
megkdszontem a kegyességiiket, az inasom pedig szilvoriumot toltott nekik, de alig
toltott ki egy-két pohdrkdaval, mar iires lett az iiveg, ami azt bizonyitja, hogy nem
vartam vendégeket. A mdsik inas szaladt a pincébe, tele tiveget hozott, aztdn fejel-
tiink az urakkal, akik az elsé pohdr utdn elsiettek, — amint mondtdk — nehogy elkés-
senek a szavazdstol. Mikor elmentek, dsszeszidtam az inasokat, hogy még egy darab
kenyérrel sem kindltdk meg a vendégeimet” .38

Természetesen ezuttal sem sziikséges igazsagot tenni a kuriai itéletben megalla-
pitott tényallas és a képviseld altal irtak kozott, ellenben bizonyosan arra adott
valaszként sziiletett. Igy Teleky Domokos szerint nem egyszer(i falusi valasztok,
hanem gazdagabb birtokosok keresték fel, invitalasrol pedig sz6 sem volt, sokkal
inkabb udvariassagi formakrol. Magara a latogatasra pedig egyaltalan nem volt fel-
késziilve, igy ebben az olvasatban a moddosabb, 6nszantukbdl tiszteletiiket tevd
valasztoi csoportrol irtakkal nem csak a Kuria altal felhozott tarsadalmi kiillonbo-
z8ség jelentésége enyészik el, hanem vdratlan megjelenésiikkel a célzatossag is.*
A kovetkezd évben akadémiai tagsagig juto jogi szakird, Edvi Illés Karoly arra is

37 Uo. £ 164-165.
38 A megsemmisitett dési manddtum ... 2.

39 El6bbieket csak erdsitette Daranyi Gyula masnap megjelend sajtényilatkozata, melyben a vélasz-
tast védo tigyvéd lényegében megismételte korabbi, birdsag eldtti érveit, miszerint valoban csak
nagyvonalt vendéglatasrol lehetett sz6 (A dési mandatum. Budapesti Hirlap, 1902. januar 12.,
13.). Azon tul, hogy Teleky Domokos tjabb irast kozolt, melyben kidllt Daranyi nyilatkozata mel-
lett, az eseményen jelen 1évo, rettegi valasztok is eljuttattak beszamolodjukat az egyik orszagos lap-
nak. Eszerint a szavazasra vonulok koziil csak néhdnyan tértek be 6nszantukbol egy rovid idére a
képviselé udvarara, ahol némelyikiik elfogadta a felkinélt konyakot, de hosszan idzni nem akar-
tak, mivel nem akartdk a kiviil maradokat varakoztatni (A dési mandatum. Magyar Nemzet, 1902.
janudr 21., 3.).
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felhivta a figyelmet, hogy konnyen ellentétbe keriilhet egymassal a Kuria itélete és
az eset kapcsan indulé biintetdperben sziileté dontés. Marpedig mindezt igen egy-
szertien meg lehetett volna eldzni, ha a birésag vizsgalatot rendel el, melynek soran
a megvalasztott képviseld is vallomast tehet, és ez jo eséllyel azonos lesz a kés6bbi
biintetSeljdrdsban mondottakkal.*® Pér nappal késdbb, 1902 janudrjinak végén
mar arrdl irtak a lapok, hogy hamarosan képvisel6hazi hatérozat sziilethet a kerii-
let képvisel6-kiildési joganak kérdésében, amely akar szintén ellentétes lehet a
Kuria itéletével, ennek feltételezése pedig mar onmagaban nyugtalanitd.*!

Az év januar kozepétdl azonban mar az orszaggytlés elott volt a dési valasztas
tigye. Apponyi Albert hazelnok azzal terjesztette az itéletet a képvisel6haz elé 1902.
janudr 18-an, hogy személyes véleménye szerint még a valasztokeriilet képvisel6-
kiildési jogarol dontd eljaras meginditasahoz is hianyoznak a jogi alapok, mivel az
itélet egy szoval sem emlitett nagyaranyu vesztegetésre vagy etetés-itatasra utald
jeleket. Az ellenzék részérdl a fiiggetlenségi Justh Gyula adott valaszt a hazelnoknek,
mely szerint a képvisel6knek tavolrél sem csak annyi a dolguk az eset kapcsan, hogy
Uj valasztasok kiirasardl dontsenek, hanem nagyon is helye van az igazold bizottsag
altal lefolytatott eljarasnak, és a sziiletendé dontéssel egytttal bizonyithatjak, hogy
valéban érvényt kivannak szerezni a torvény rendelkezéseinek. Bar Plosz Sandor
igazsagiigy-miniszter jogilag nem értett egyet az ellenzéki képviseld érvelésével,
mégis célszerlinek tartotta a bizottsagi eljaras meginditasat. A képvisel6k pedig elfo-
gadtak a javaslatot, a dési valasztOkeriilet iigye a képviselohaz allandé igazold
bizottsag elé keriilt.*> A testiilet mar janudr 22-én elkésziilt irdsos véleményével,
mely szerint nem latjak igazoltnak a nagyaranyu etetés-itatasrdl szol6 vadakat a 44
vélaszté miatt, akik egyébként is csak kevés ételt és alkoholt fogyasztottak.*?

A képvisel6haz elé keriilé bizottsagi vélemény nem keltett nagy felhaborodast,
csak a korelnok, az 6s fiiggetlenségi Madarasz Jozset emelkedett szdlasra, aki
mindjart beszéde elején vilagossa tette, nem ért egyet az 1899. évi XV. torvény ren-
delkezéseivel, mivel azok legalizaljak a valasztasi visszaélések bizonyos eseteit. Bar
véleménye szerint a vizsgalat valoban nem deritett volna fényt a tomeges etetés-ita-
tasra, ennek mértékét azonban nehéz meghatirozni, igy mégis kéri a bizottsagi
eljaras meginditasat, mivel igy precedenst teremtenének a jovébeni esetekhez. A
képvisel6k tobbsége azonban Madarasz ellenében dontott, rovidesen ismét valasz-
tést tartottak Désen.** Nehezen bar, de Déniel Tibornak végiil sikeriilt megszerez-
nie a dési mandatumot, grof Teleky Domokos nevével nem taldlkozunk tobbé sem

40 Edvi: i. m. 2.

41 A Karia és a képviselhaz. Budapesti Hirlap, 1902. januar 23., 2.; A dési manddtum. Magyar
Nemzet, 1902. janudr 24., 7-8.

42 Képviselbhdzi naplé 1901-1906. 2. Budapest, 1902, 7-10.
43 Képviselhdzi iromdnyok 1901-1906. 2. 90. sz. Budapest, 1902, 436-443.
44 Képvisel6hdzi naplé 1901-1906. 2. Budapest, 1902, 96-97.
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a képvisel6hazi almanachokban, sem az Ilonszki Gabriella dltal, az 1884 utani kép-
visel6krodl osszedllitott adatbazisban.*®

A dési eset kapcsan sziiletett kuriai itélet megitélése még évekkel késobb is
inkabb kritikus volt. A jogi szakird, Papp David, irasaban egyenest komédiaként jel-
lemezte a birdsagi eljarast, az itélet pedig véleménye szerint arra tanit, ,,...hogy
Magyarorszdigon a grof oly rettentéen nagy iir s a szegény parasztember oly rettentéen
silany teremtése az Istennek, hogy feltétleniil érdemtelenné vilik a torvényhozo mun-
kdjara az a grof, aki a ndla tisztelgd, red szavazni kész paraszttal emberségesen
banik...”*® Egy valdszintleg korteseknek, képviselgjelolteknek szolo, valasztdsi
okité kiadvany mar mads tanusagot vont le az esetbdl 1910-ben. Mint a korabban
idézett, tobb kiadast is megélt muben irtdk, akar horddszamra is mérhették a bort a
valasztoknak, ha mindez a torvényes keretek kozott tortént, mig az dvatlan jelolt
manddtuméval fizethetett par pohdar konyakért.*” El6bbi szerzék azonban a Kuria
itéletére reflektaltak. Ugyanakkor a valasztas elleni kérvényben név szerint felsorolt
44 valaszt6 valoban grof Teleky Domokosra szavazott a lakhelytiket is rogzit6 sza-
vazdsi rovatos iv tanusaga szerint.*® Alig hihet6, hogy mindez nmagaban, a kuriai
itélet kozponti elemeként elhiresiilt hajnali vendégeskedés miatt tortént volna.
Kevéssé valoszinti, hogy ekkor dolt volna el a csapattal tarto valasztok szamara,
hogy — akar kényszeritve, akar 6nszantukbol - az addigi képviselore adjak voksukat.
Ellenben a cselekmény célja valoban az 6sszetartas, a szavazatok biztositasa lehetett,
igy torténhetett ,,azon célbél, hogy 6rd [a képvisel6re — Cs. T.] szavazzanak”.*

Az itélet indoklasaban azonban nem tértek ki részletesen a dési Eurépa vendég-
l6ben torténtekre, illetve az ellenpart valasztas el6tti gyiilekezd helyérdl egyaltalan
nem esett sz a targyalas sordn. Bar a torvény megengedte a valasztok hagyoma-
nyos keretek kozott marado ellatasat a tobb kozségbdl allé keriiletekben, azonban
mas tekintetben ugy tiinik, hogy legnagyobb mértékben a dési vendéglében folyt a
szavazotabor egyben tartasa érdekében végzett tevékenység, melynek ,,kozonséges
és sz0 szerint valo értelménél fogva ételnek vagy szeszes italnak barmely mindéségben
vagy mennyiségbe ingyenes szolgdltatdsa tekintends”.>° A torvényi feltételek azon-
ban gatat szabtak annak, hogy a Kuria ekként mindésitse az Eurdpa vendéglében
torténteket.

Azonban akar a valasztas elleni kérvényben felhozott vadakat, akar a valasztast
védo eltéré értelmezését, akdr a szolnok-dobokai f6ispan Farkas Janosra nézve ter-
hel6 jelentését olvassuk, nem tudhatd, hogy az egymasnak ellentmondé forrasok

4> Tlonszki: i. m.

Dr. Papp David: Kiiriai birdskodds képvisel6-valasztdsi iigyekben. Budapest, 1902, 24.
Tudnivalok a képvisel6-vdlasztdsra. .. 31.

8 V5. HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-4. f 162—163.; 203—216.

49 1899. évi XV. torvénycikk 3. §. 6.

% HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-4. f 164.
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koziil melyik nyujtja a torténtek helyes olvasatat. Mar csak azért is érdemes kriti-
kusan kezelniink a beszamoldkat, mivel a képvisel6 kozarvari udvaran vendéges-
keddk lakhelyérdl szarmazok koziil legalabb 27-en a masik jeloltre szavaztak, pedig
a valasztas elleni kérvényben nem kevés sz6 esik az érintett telepiilések jegyz6inek
kirivo, Teleky Domokos érdekében végzett tevékenységérdl.”! Igy a kutatds szamad-
ra valos tampontot csak azok az informaciok nyujthatnak, melyeket egymastol
fiiggetlen beszamolok is megerdsitenek, illetve nem valik nyilvanval6va az elhang-
zottak, leirtak hatterében meghuzddd, mogottes motivacio.

Igy a dési eset kapcsén bizonyosnak tekinthetd, hogy Teleky Domokos valéban
valasztokat vendégelt meg Kozarvaron a valasztas el6tti 6rakban, illetve a ra szava-
zok gyiilekezéhelye Désen az Eurdpa vendéglé volt, ahol szintén részesiiltek ella-
tasban. A keriilet kdzponti telepiilésének gyiilekez6helyén mar csak kényszertiség-
bdl is egytitt kellett tartani a valasztdi csapatot a szavazasig. S6t, valdjaban itt, a
valasztast kozvetleniil megel6zéen lehetett legerésebb a motivacid, hogy megtart-
sak a bizonytalankoddkat. Ugy véljiik, hogy az 1901. évi dési valasztéson, valdjaban
ez, a politikai kozosség épitése, egybentartasa lehetett a meghatarozé motivum a
valasztok vendéglatasanal, de vannak arra utald jelek is, hogy ezt a szavazotabort
megkérddjelezheté mddon, erészak, hivatali presszié révén verbuvaltak ossze (bar
ennek mértéke és hatdsa, eredményessége kérdéses). Igy végs6 soron ,fertézott
szavazatok” tarsulhattak a leginkabb alkalmi politikai kozosségépitésként jellemez-
hetd, a széhasznalatbol kovetkezdleg maskiilonben semmitmondé tartalmu cse-
lekményhez. A kortesek, jeloltek és a megvendégelt valasztok szempontjainak vizs-
galatahoz azonban megfeleld 0sszehasonlitasi alapot kinal a csongradi valasztas,
ahol mar az egyéni motivaciok is megjelennek a forrasokban.

Csongrad politikai karaktere, tarsadalmi viszonyai

Amire a dési valasztokeriilet esetében nem kertiilt sor, az a csongradival mar valé-
ban megtortént: a képvisel6haz felfiiggesztette a keriilet mandatumhoz valé jogat.
Ez volt a negyedik eset az 1875. évi valasztasok dta, hogy csongradi képvisel6 man-
datuma ellen nyujtottak be kérvényt, azonban mindez ezuttal csak az 1901. évi eset
elézményeként vagy egy részletesebb kutatds kiindulopontjaként lehet érdekes.>

Sl Baca, Csicségyorgyfalva, Csicsohagymas, Csicsémihalyfalva, Csicsotjfalu, Emberfalva, Felr,
Gancs, Kozarvar, Labfalva, Négerfalva, Monostorszeg és Retteg voltak a telepiilések, melyekrdl
valasztok érkeztek Teleky Domokos udvarara 1901. oktéber 2-4n. (V6. HU-MNL-OL-K 2 A-IV-
1-4. f 162—163.; 203—216.)

32 A dualista korszak valasztasok elleni kérvényeinek vizsgalatahoz részben a képviselhazi naplok

kinalkoztak forrasként. Minden orszaggytilési ciklus els6 iilésein jelentették be a megtamadott
manddatumokat, azonban az érintett valasztokeriiletekrél mar nem minden esetben széltak. A
valasztas helyszinének meghatarozasdhoz részben az orszaggytlési almanachok sorozata, részben
az Ilonszki Gabriella 4ltal sszedllitott, 19-20. szazadi képvisel6krdl sz6l6 — el6bbinél részlete-
sebb, de az almanachok adatait is felhasznalé - adatbdzis nyujthat segitséget (az 1884 és 1944
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M¢ég 1884-ben, az Antiszemita Parthoz tartozé Csatari Zsigmond vélasztasa ellen
adtak be kérvényt, 1892-ben az akkor éppen Nemzeti parti Hock Janos mandatu-
mét tdmadtak meg,>® négy évvel kés6ébb pedig mar egy szabadelvii, Gajari Odon
jart ugyanigy.>*

Csongrad barmely politikai iranyzathoz valé egyértelmii kotddésérdl joforman
alig lehetett beszélni az 1901. évi valasztasokig. A keriilet jellemzden konzervativ
vagy baloldali (fiiggetlenségi), ellenzéki képvisel6ket kiildott az orszaggytlésbe
1875 utan, de egy-egy szabadelvii mandatum olykor még innen is érkezhetett. A
térséget észak, kelet és nyugat feldl jellemzGen fiiggetlenségi keriiletek szegélyez-
ték, de délebbre jellemzdéen szintén véltozatos politikai karaktert tertileteket tala-
lunk. Vélasztasi foldrajz tekintetében Csongrad egyértelmien hatarteriilet volt.>
A kozség politikai karaktere azonban még a szakirodalomban, a valtozé preferen-
ciaju térségekkel kapcsolatban irtaknak sem feleltethetd meg teljes mértékben. Igy
nem igazolddik Gerd Andras tézise sem, amely szerint leginkabb az egyértelmiien
kormanyparti és ellenzéki beallitottsagu keriiletek kozott helyezkedtek azok az
ambivalens kotédést, ugynevezett ,,puha korzetek”, ahol a legnagyobb tér nyilha-
tott a visszaéléseknek.>® Ebben az esetben szintén csak az 1901 utdni idészakra igaz
Szabd Daniel megallapitasa, aki szerint a valtozo politikai karaktert valasztokertii-
letek erdsebben ragaszkodtak maganak a képviseldnek a személyéhez, mint bar-
mely parthoz. A csongradi kertilet ambivalens politikai kotédése azonban 1901-
ben véget ért, és a képvisel6-kiildési jog felfiiggesztését kovetden egy fliggetlenségi

kozotti orszaggytlési almanachok sorozatdhoz ldsd https://library.hungaricana.hu/hu/collecti-
on/ogyk_almanach/; 2023. szeptember 8.; Ilonszki Gabriella: Képvisel6k és képviselet
Magyarorszdgon a 19. és 20. szdzadban. CD melléklet, Budapest, 2009.).

>3 Az akkor szabadelvii Hock megvélasztasa ellen 1887-ben is kérvényt adtak be (Somogy virmegye,

szili keriilet), de 1896. évi mezdékovesdi, Nemzeti parti mandatumat is megtdmadtak. Utobbi
keriilet képvisel6je, Brezovay Laszl6 1901. évi valasztdsi eredménye szintén a Kuria elé kertilt.
Csatari Zsigmond és Hock Janos csongradi mandatumahoz lasd Ruszoly: A vilasztdsi birdskodds
Magyarorszdgon 1848-1918... 137-139.

>4 Gajari Odénnek szinten nem a csongradi volt az elsé mandatuma, amit kérvénnyel timadtak

meg: dunapataji megvalasztasat is kifogasoltak 1884-ben.

3> Ruszkai Miklés 1959-ben irédott tanulménya és az ehhez mellékelt térkép alapjan 1878 és 1906

kozott a csongradi keriilet 3-4 valasztason fiiggetlenségi, a tobbin részben ellenzéki, részben sza-
badelvii képvisel6t valasztott (Ruszkai Miklos: Az 1945 el6tti magyar vélasztasok statisztikdja.
Torténeti Statisztikai Kozlemények, 1959. 1-2. sz.). A vélasztdkertileteket politikai iranyzatokhoz
koté Adalbert Toth monogréfiaja szerint Csongrad 1861 és 1892 kozott leginkdbb a mérsékelten
konzervativ ellenzékieket tomoritd B irdnyzathoz és a szintén ellenzéki radikélisok, illetve fiigget-
lenségi parthivek csoportjaként kategorizalt C iranyzathoz k6t6d6 képvisel6ket kiildott az orszag-
gytilésbe. Mikozben a szerzd a keriilet irdnyzatokhoz vald kotédését elobbi esetben 27%-ban,
utdbbiban 25%-ban hatarozta meg, egy révidebb periddusban, 1861 és 1875 kozott Felirati parti
és Dedk-parti jelolteket is valasztott (vagyis ekkor 33%-ban a kormanyparti, A irdnyzathoz is
kotddott). (Toth: i. m. 80.; 176.; 191.; 194.).

%6 Gerd: Az elsipré kisebbség ... 79.
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jeloltnek, Kelemen Bélanak sikeriilt gydznie, akit a soron kovetkez6 harom, altala-
nos valasztason Farag6 Antal kovetett.>’

Farag6 neve valdjaban mar 1901-ben is felmeriilt képviselGjeloltként miutan a
helyi plébanos és végiil néppartiként a mandatumért harcba szalld, Hegyi Antal nyo-
masara a szintén fiiggetlenségi, de helyi beagyazottsaggal nem rendelkez6 budapesti
tigyvéd, Gadl Jend visszalépett a jeloltségtSl.”® Szintén figyelemre mélto, hogy Faragd
Antal késébb, az 1910. évi valasztason az addigra mar kettészakadt fiiggetlenségi
tabor radikalisabb, Justh Gyula vezette irdnyzatdnak, a tovabbra is Fliggetlenségi és
48-as Partnak nevezett tomoriilésnek jeloltjeként lépett fel, mig Hegyi Antalhoz
inkabb a konzervativabb Ugron Gabor-féle fiiggetlenségi iranyzat allt kozel, igy akar
ez az ellentét is élezhette a vélasztdsi kiizdelmet.”® Szintén sejthetd, hogy Hegyi Antal
egyaltalan nem félt belemenni egy keményebb politikai parharcba. Plébanosként
szembeszallt egyhazi felettesével, a vaci plispokkel, majd elmozditasat kovetden
Csongradra kinevezett utddjaval, s6t, még a torvénnyel is. Késébb a helyi plébania
feltorése miatt 1902-ben ra kirdtt, harom honapos bortonbiintetés el6l Amerikaba
szokott, majd miutan 1906-ban hazatért, és kénytelen-kelletlen letoltotte fogsagat,
1911 és 1919 kozott még csongradi f6bird is volt, végiil pedig 1923-ban fejezte be
kalandos életét.®0 A masik fél, a kormanyoldal 1901 szeptemberének kozepén még az
orszagosan ismert ligyvéd, a megszakitasokkal 1875-t8] orszaggytlési képviseld

57 Szab6: Wahlsystem und Gesellschaftsstruktur in Ungarn in den beiden letzten Jahrzehnten des
Dualismus 1906-1910 ... 189. Kelemen Béla és Faragd Antal képvisel6ségéhez lasd Képvisel6hdzi
naplé 1901-1906. 10. Budapest, 1902, 34.; Sturm-féle orszdggyfilési almanach 1910-1915. i. m.
271.

58 Erdélyi - Gombos: i. m. 264. A Budapesti Hirlap tudésitasa szerint 60 csongradi vélaszto kérte fel

Gadl Jen6t a jeloltség vallalasara, mivel a hirek szerint Hegyi Antal még a helyi fiiggetlenségi kort
is néppartiva akarta atszervezni (A vélasztas. Budapesti Hirlap, 1901. szeptember 18., 3.). Ellenben
a Csongrddmegyei Hirlap szerint a helyi vélasztokozonség Hegyi Antal kezdeti tdmogatasahoz
kototte Gaal Jend jeldltségét, méghozzé Faragd Antallal szemben. Igy a csongradi vélasztok kozott
még az is elterjedt, hogy Gaal szerepe pusztan arra korlatozodott, hogy végiil Hegyi javara vissza-
lépjen a jeloltségtdl, aki ezt vonakodva bar, de meg is tette (Valasztdsi mozgalmak.
Csongrdadmegyei Hirlap, 1901. szeptember 26., 2-3.).

% Faragé Antal 1910-ben képviselt politikai irdnyzatahoz ldsd Sturm-féle orszdggyiilési almanach...

271. Szabé Miklos a 19. szazad végén megjelend konzervativ, radikalis tarsadalompolitikai
reformokat kovetel6 mozgalmakat az ,Gjkonzervativ” jelz6vel illette. A szerzé részben ezek
kozé sorolta a Fliggetlenségi és 48-as Partbol hol kivalo, hol pedig a parton beliil 6nall6 irdany-
zatot képvisel6 Ugron Gaborhoz kothetd iranyzatot. A csoport valdjaban a fiiggetlenségi moz-
galom konzervativabb, agrarius szarnyanak tekintheté (Szab6é Miklés: Az tijkonzervativizmus
és a jobboldali radikalizmus torténete. Budapest, 2003, 121.). Az ,Ugron-frakcié” programja-
hoz lasd még Magyarorszdgi pdrtprogramok 1867-1919. 1. Szerk. Mérei Gyula — Poloskei
Ferenc. Budapest, 2003, 144.; Magyar politikai pdrtok lexikona. 1846-2010. 1. Szerk. Vida
Istvan. Budapest, 2011, 57. Hegyi Antal és az Ugronékhoz kozel 4ll, Sima Ferenc kozott mar az
1890-es években is aktiv politikai kapcsolat volt, amikor mindketten Hock Janos megvalasztasa
érdekében korteskedtek (Erdélyi - Gombos: i. m. 260.).

60 Gyongyossy: i. m. 57-59.
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Szivak Imre jeloltségét tamogatta, azonban a helyi ellenzéki lap altal leirt ,kaleidosz-
kopszert allapotok” nem tartottak sokaig. A honap végén mar egyértelmi volt, hogy
a kormanypart csongradi jeloltje nem Szivak, hanem az altala ajanlott, agrarius
korokben szintén orszdgosan ismert, Baross Janos lesz.%!

Csongrad nagy hataru telepiilésként (ekkor valojaban kozség) dnmaga alkotott
egy valasztokeriiletet.5? Bar az 1899. évi torvény csak a tobb kozségbdl all6 kertile-
tek kozponti telepiilésén engedte meg a valasztok megvendégelését a szavazas nap-
jan, azonban mégis fontosnak tlinhetett a kozség kozigazgatasi teriiletéhez tartozo,
de tavolabbi tanyakrol érkez6k szamara az ellatas biztositasa. A Csongrad képvisel6-
kiildési joganak felfiiggesztését vizsgalo bizottsag el6tt tantuként kihallgatott, egyik
helyi valaszté Hegyi Antal allitolagos szavait idézte: ,,Jonnek ide sokan tanyaiak,
akik kenyeret nem hozhattak, készitiink nekik egy kevés ennivalot...”.% Az el6z6 évi
népszamlalas szerint, a zomében magyar, katolikus, tobb mint felerészben irni-
olvasni tudo, 22 619 {8s helyi népességbdl 848-an szerepeltek az 1901. évi valasztoi
névjegyzékben. Igy a teljes népességen beliili csongradi jogbirtokosok ardnya valo-
jaban még a szintén alacsony, 6,1 %-o0s orszagos szintnek is csak alig felét érte el.
Ezen beliil, a foldbirtok utan fizetett adoval 64,5% jutott valasztéjoghoz, ami mar
osszhangban volt az orszagosan is csak fél szazalékkal magasabb értékkel.®*

Valasztas Csongradon, 1901. oktéber 10.

Hegyi Antal egyediili ellenzéki jelolt maradt Csongradon 1901 szeptemberében.
Bar kétségtelen, hogy személyisége vagy népparti partkotodése riaszthatta az ellen-
zéki parthiveket, de miutan a csongradi hatosagok egy évvel korabban, 1900 okto-
berében felfiiggesztették a helyi, 48-as népkort, a fiiggetlenségi valasztok nagy része
inkabb mar benne latta a szamukra is elfogadhatd jeldltet. A csongradi plébanian,
1901 majusaban alakult Fiiggetlen Magyarorszag-part, majd a hozza kapcsolodo

61 Valasztasi mozgalmak Csongrddon. Csongrddmegyei Ellenzék, 1901. szeptember 11., 3.; A vélasz-
tas. Budapesti Hirlap, 1901. szeptember 21., 4.
Az ellentét mar régi kelett lehetett Hegyi és Szivak kozott. EIGbbi 1892-ben aktivan tdmogatta Szivak
Imre csongradi ellenjeldltjét, igy része volt valasztasi vereségében (Erdélyi - Gombos: i. m. 264.).
Baross Janos politikusi és kozéleti palyajahoz lasd Orszdggyiilési almanach 1901-1906.: i. m. 208-209.

62" Az 1900. évi népszamlalas adatai szerint maga a nagykozség teriilete 40 574 kat. hold volt, a teljes

csongradi jaras 55 558 kat. hold teriiletre terjedt ki. A 341 880 kat. hold teriiletti virmegyének
tobb mint 10%-a tartozott annak székhelyéhez (A magyar korona orszdgainak 1900. évi népszam-
ldldsa. 1....1. m. 186.).

63 HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-7. f 837.

4 A magyar kir. kormdny 1901. évi miikidésérdl és az orszdg kézdllapotairdl szol6 jelentés és

Statisztikai Evkényv. Budapest, 1902. 372.; A magyar korona orszdgainak 1900. évi népszdmldldsa.
1... 186-187.; Erdélyi - Gombos: i. m. 265.

A Csongradon 1901-ben valasztdjoggal birok szaméhoz lasd még HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-7. f
740.
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népkor mar nevében is jelezte, hogy annak vezére a legnagyobb ellenzéki part sza-
vazoira is szamit.> Az orszagos és a helyi sajto is ugy irt Hegyi jel6ltségérsl 1901
szeptemberében, mint aki képes a helyi fiiggetlenségieket is maga mogé allitani,
bar elébbiek szavazata akar még a kormanyoldalnak is jol johetett.5

A valasztasi eredmény mar 6nmagaban is tiikrozte a kiélezett kiizdelmet és
Csongrad ekkori politikai megosztottsagat. A 669 leadott szavazatbol 349 esett
Baross Janosra, de Hegyi Antal is csak husz vokssal maradt alul, és a valasztok
majd 79%-os részvételi aranya is utalhat a felfokozott politikai légkorre. A reggel
kilenctdl este % 7-ig zajlé szavazas lezarasat kovetden, Csemegi Antal valasztasi
elnok még egy orat engedélyezett mindazok szamara, akik addig nem jelentek meg
a szavazatszedd kiildottség eldtt. A valasztasi jegyz6konyv szerint a zardra el6tti
utolsoé szavazd Baross Janosra adta voksat, szam szerint a 316-at. A forrasbol arra
is kovetkeztetni lehet, hogy a masik fél ekkor gydjthette be 266. szavazatit. Ugy
tlnik a Hegyi-part hajrazott jobban, de 6sszességében mégis a masik oldal gy6zott,
még akkor is, ha a szavazatszed6k — nagyobbrészt a megkérddjelezhetd személya-
zonossagra hivatkozva — 11 ellenzéki és 1 kormanyparti szavazatot utasitottak visz-
sza.5” A Csongrddmegyei Ellenzék mér oktober 13-an ugy kommentélta a valasztast,
hogy a kormanyoldal a fliggetlenségi szavazoknak koszonheti gyézelmét, akik fél-
tek Hegyi Antalra szavazni.®®

A csongradi valasztasi eredmény a birosag elott. Etetés-itatas a Kuria szemszo-
gébol

A felfokozott politikai légkoron tudl a csekély, mindossze husz szavazatnyi kiilonb-
ség — mar csak az érintettek konnyebb név szerinti felsorolasa miatt is — kedvezének
tlnhetett egy valasztas elleni kérvényhez. Bar Csaté Zsigmond csongradi alispan
belligyminiszternek irt, ekkori jelentése a kozigazgatasi tisztvisel6k torvényes kere-

65 A csongradi Fiiggetlen Magyarorszég-pért 1901. majus 12-én meghirdetett programja kovetelte,
hogy a helyi hivatalnoki kar helyére ,,alkotmdnyos érziiletii és torvényt tisztelé képvisel6k” keriil-
jenek, a telepiilés kapja meg a rendezett tandcsu varos statuszat, a megvalasztott képviseld helyi
lakos legyen vagy legaldbb a romai katolikus f6iinnepeken tartézkodjon Csongradon, és tartson
tevékenységérdl beszamolot. A tomoriiléshez kapcsolodo népkor alakuld iilésén Hegyi Antal sze-
mélyesen is sz6va tette, hogy mivel a csongradi fliggetlenségi szavazok meg vannak fosztva az
egyesiilés lehetdségétdl, igy a kor egyesiiletként alakul meg, és terjeszti alapszabalyait a beliigymi-
niszter elé (Erdélyi - Gombos: i. m. 263., 268-273.). A csongradi vélasztas programszert doku-
mentumait kozl6 Erdélyi Péter és Seb6kné Gombos Zsuzsanna bevezeté tanulmdnya alapjan
Hegyi partja és a fiiggetlenségi Ugron-frakcié kovetelései kozott szamos kézos pont volt, illetve
kimutathatd az agrérius befolyas is. (V6. uo. 261-162.; Magyar politikai pdrtok lexikona. 1846-
2010. ... 57.)

66 Vilasztési mozgalmak Csongradon ... 3.; A valasztas ... 3.
7 HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-7. f 642-656.
8 A csongradi bukas. Csongrddmegyei Ellenzék, 1901. oktéber 13., 2.
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tek kozotti, példas helytallasat és az ellenzéki kortesek folytonos izgatasat hangsu-
lyozta; a Kuridhoz benyujtott, valasztas elleni kérvény meglehetés részletességgel
mutatta be a Csongradon torténteket, természetesen az ellenzék szempontjabdl. A
Nagy Pal Imre és masik tiz, helyi valaszté altal alairt kérvény szerint mindaz, amit a
»...képviselé [Baross Janos — Cs. T.] dltal kozvetleniil vagy aldbb megnevezettek dltal
kozvetve, de az 6 tudtdval és beleegyezésével” elkovettek, az 1899. évi XV. torvény 3.
§-nak vesztegetéssel, etetés-itatassal, hivatali visszaéléssel kapcsolatos 2., 6., 10. és
11. pontjainak feleltethetd meg.®® Miutén a Kuria végiil etetés-itatds miatt semmisi-
tette meg a valasztasi eredményt, a tobbi vadpontra csak felsorolasszertien tériink
ki: némely valasztonak a kormanyparti jelolt vagy valamely kortese pénzt, allassal
kapcsolatos kedvezményt, trafiknyitasi jogot, boltjaban vasarlast igért, a valasztasi
elnokot részrehajlassal vadoltak, illetve hivatali visszaélésrdl is sz6 esett.””

Ellenben Fekete Lajos, Kaszaniczky Dénes, Szlavik Janos és Neuschwender Lajos
helyi vendégldsoket mar mindenképpen érdemes név szerint is emliteni. A kérvény
szerint ugyanis 6k voltak, akik névnapra, hazassagi évfordulora, a helyi Népkert
bérleti jogatol valé megszabadulasra vagy éppen annak megszerzésére hivatkozva
82, név szerint felsorolt, késébb a kormany jeloltjére szavazo valasztot etettek és
itattak. Tették pedig mindezt a vélasztasi hatarid6t kittiz6 beliigyminiszteri rendelet
kiadasat kovetden, kampanyidGszakban, Baross Janos személyes jelenléte mellett. A
kérvényez6k a vendéglésok anyagi helyzetére vald utalassal is igyekeztek hatni a
birésagra, miszerint egyikiik sem engedhette volna meg a koltséges vacsorakat.
Raadasul egyes Baross-parti kortesek egyenest ,,uton-uitfélen fogtdk el a vilasztékat,
s majd Neuschwender Lajos korcsmdjdba, majd pedig Kaszaniczky Dénes korcsmd-
jdba vezették és irdnyitottdk [6ket — Cs. T.].””! Fiiggetleniil a kérvény szubjektiv
megfogalmazasanak célzatossagatdl, érdemes felhivni a figyelmet, hogy annak iréi
megtévesztett, emberi gyarlosagukban megejtett vagy éppen kényszeritett valasz-
tokrol irtak, akiket ,vezettek” és ,irdnyitottdk” 6ket.”? Legalabbis a peticio szerint,
amely végs6 soron a kormanyoldal szavazétdboranak tisztességtelen, erészakos és
torvénytelen eszkozokkel valo szervezésére helyezte a hangsulyt.

69 HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-7. f 628-641. Az idézett rész: uo. f 628.

Az idézetben szerepld, ,aldbb megnevezett” valasztok koziil a tanulmanyban a megvendégelések
soran kulcsszerepet jatszokat név szerint is emlitjiik. A vélasztas elleni kérvény azonban tételesen
felsorolja a barmely kifogasolt cselekményben részes valasztokat, vagy utal rajuk a csatolt, nevii-
ket is tartalmazd szavazasi rovatos iv alapjan. A kérvény kiallitdsanak datuma nem ismert, de
ennek hivatali érkeztetése 1901. november 8-dn tortént a Kuridn.

Csaté Zsigmond 1901. november 3-an kelt jelentéséhez lasd HU-MNL-OL-K 148-1901-7/biz f
231-234.

70 HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-7. f 628-629.; 631-632.; 637—640.
71 Uo. £ 629-631.; 633-637.; idézet: uo. f 630.
72 Uo. £ 634.
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A Kuria szintén Paiss Andor vezette tanacsa el6tt, 1902. janudr 17-én targyaltak
el6szor a Csongradon torténeteket. A kérvényezdket Frivaldszky Sandor, mig a
valasztast véddéket Teller Miksa képviselte az eljarasban, melynek mar ekkor orsza-
gos visszhangja volt.”? A kérvény ismertetését koveten a védelem képviseldje kife-
jezetten tagadta, hogy a kifogasolt vacsordk a torvény szerint etetés-itatasnak
mindsiilnének, hiszen a cselekmény szavazatok megszerzésére iranyulé célzatossa-
ga nem volt igazolhat6. Rdadasul a vendéglésok tehetdsebb személynek szamitot-
tak Csongradon, nem okoztak szamukra problémat a koltséges étkezések, és az
eseményeken részt vevok megvesztegethetésége szintén kizarhat6 stabil anyagi
helyzetiik vagy allasuk miatt. Utobbiak irasbeli nyilatkozatot is tettek, miszerint
senki sem probalta befolyasolni szavazatukat a vacsorakon, maga a jogszabaly
pedig ,.a tisztességes kapacitaldst nem tiltja”, idézte a védo az ellenoldal jeldltjének,
a valasztason kisebbségben maradt Hegyi Antalnak egyik korabbi nyilatkozatat.
Ellenben Teller Miksa szerint pont az ellenzéki jelolt volt az, aki nem kevesebb,
mint 360 csongradi valasztdt latott vendégiil torvénytelen mdédon a helyi plébania
udvaran a vélasztds napjan.”*

Bar a csongradi valasztas elleni kérvényben természetesen nem szerepelt, de az
58/902. szamu kuriai végzéssel elrendelt vizsgalat végiil a plébania udvaran tortén-
tekre is kiterjedt. Ennek soran alapvet6 kérdésként meriilt fel, hogy egyaltalan tor-
tént-e etetés-itatas, illetve ha igen, azt ki szervezte, kinek a pénzén, kik voltak a
meghivottak és résztvevok, 6k melyik oldalt tamogattak, illetve Baross Janos jelen
volt-e az eseményeken.”” Az 1902 janudrjdban elrendelt vizsgalatot kovetden, a
felek ismét el6adhattak érveiket a Kuria el6tt a majus 27-én tartott, folytatélagos
targyalason. A kérvényezok ekkor mar kénytelenek voltak reagalni a Hegyi-partot
érint6 vadakra. Mint elhangzott, a valasztas napjan tavolrol, Csongrad kiilteriileté-
rol érkez6k szamara biztositani kellett az ellatast, és miutan lehetetlen volt 6ket
elkiiloniteni a telepiilés kozpontjaban él6ktdl, igy nem lehet etetés-itatas az alapve-
t6 sziikséglet biztositasa. Amennyiben azonban mégis ennek mindsiilne, az csak az
1899. évi XV. torvény 4. §-a szerinti, feltételes okként johet szoba. Az érvelés ter-
mészetesen nem csak ott bicsaklik meg, ahol a kérvényezdk képviseldje azt bizony-
gatta, hogy ha a Baross-part vacsorain részt vevok és a plébaniaudvaron vendéges-
keddk szavazatat levonjak a végsé eredménybdl, akkor 5 Baross Janosra leadott
szavazat ellenében Hegyi Antal gy6zne a maga 38 voksaval. Mint a valasztast védo
Teller Miksa is felhivta a figyelmet, Csongrad egy kozségbdl allo valasztdkeriilet,

73 Hegyi Antal bukasa. Budapesti Hirlap, 1902. januar 18., 10.; Megtamadott mandatum. Magyar
Nemzet, 1902. janudr 18., 7.

7% HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-7. f 667-668.; idézetek: uo. f 667.; 668.
A kiilonféle forrasok nagyon eltéré szamokat kozolnek az etetés-itatasban részesiildk kapcsan. A
résztvevok szamdra vonatkozo informéciok nem minden esetben tekinthetdk objektiv kiindul6-
pontnak a kutatdshoz.

75 A kuriai vizsgélat irataihoz ldsd uo. 669—673.; A csongradi mand4tum...
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igy nem lehet hivatkozni a szavazds el6tt, helyben biztositott, sziikséges ellatésra.”®
Valaszaban a Baross-part képviseldje ismét az altaluk szervezett vacsorak barati jel-
legét hangsulyozta, melyek igy semmilyen befolyast nem gyakorolhattak a szavaz-
tok alakuldsara. Féként, mivel a védo szerint ,kijegecesedett dllapotok voltak mdr
Csongradon a vacsordk idején, az a 60 vdlaszto, aki a vacsordkon részt vett, mar
kordbban is Szabadelvii pdrti volt”.””

A Kdria 1902. majus 30-an hirdetett itéletet a csongradi mandatum tigyében. A
vizsgalat eredményeként a birdsag bizonyitottnak talalta, hogy Fekete Lajos,
Kaszaniczky Dénes és Szlavik Janos koltséges, sajat anyagi lehetségeiket meghala-
dé vacsorakat adtak el6z6 év oktdber 3-an, 6-an és 9-én, melyekre 100-120 f6nyi
valasztdt hivtak meg, koztiik olyanokat, akikkel korabban semmilyen kapcsolatuk
nem volt, s6t koztudottan ellenzéki parthiveket is. Mindez pedig tortént a kor-
manyoldal jel6ltjének jelenlétében, akire poharkoszontéket mondtak, és a jelenlé-
vOket Osszetartasra buzditottak. Ennélfogva a Kuria ugy tekintett a Baross-parti
eseményekre, mint amelyeket kifejezetten szavazatok ,megnyerése és biztositdsa
céljabol rendeztettek”. Baross Janosnak pedig, ,mint azidében Csongrddon tartoz-
kodé, és a fent emlitett vacsordkra meghivott jeloltnek, a partkoaliciék daltal rende-
zett vacsordk tartdsa, az azokra meghivott valasztok pdrtdlldsa és szama irdant a
dolog természeténél fogva érdeklédnie - tehdt mdr ennélfogva -, kiilondsen pedig az
elsé vacsora lefolydsdabol, és azon a pdrtérdekek, valamint az dsszetartds hangozta-
tdsdabol tudnia kellett, hogy azok a vacsordk a vdlasztok szavazatanak etetéssel és
itatdssal valo befolydsoldsa céljabol rendeztettek.”

Az itélet szerint igy Baross Janos kifejezetten beleegyezett az etetés-itatasba,
mely cselekmény az 1899. évi XV. torvény 3.§. 6. alapjan feltétlen érvénytelenségi
okot képez az 1901. oktober 10-i csongradi valasztas eredményének megsemmisi-
téséhez. Ezen tul pedig a birdsag a megvalasztott képvisel6t és a valasztas védoit a
2678 koronas eljarasi koltség 15 napon beliili megfizetésére kotelezte, el6bbi aktiv
és passziv valasztdjogat egy évre felfiiggesztette, illetve blincselekmény gyanuja
miatt a per iratanyagat az igazsagiligy-miniszternek tovabbitotta. Mas oldalrél, bar
az itéletben sz esett a Hegyi Antalnal vendégesked6 tobb mint 200 valasztérol is,
az {télet mégis csak mellékesen emlitette a szintén etetés-itatdsnak mindsitett ese-
ményt. Az indoklas szerint a plébania udvaran torténtek targyaban nem lehetett
érdemi hatdrozatot hozni, mert a valasztasi eredményt feltétlen érvénytelenségi
okok alapjan semmisitették meg. Mar a képvisel6hazi vizsgalatot készitette el6 a
kariai dontés, amikor az 1899. évi XV. torvény 126. §-a alapjan szintén kimondta,
hogy ,a csongrddi vdlasztokeriiletben oly jelenségek meriiltek fel, amelyekbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy az etetés-itatds nagyobb mérvben tizetett”.”8

76 HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-7. f 669-670.
77 Uo. £ 670-671.
78 Uo. £ 660.; 671-673.; idézetek: uo. f 672.
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Csongrad képvisel6-kiildési joganak felfiiggesztése. Etetés-itatas a Képviseld-
haz szemsz6gébol

A képvisel6haz allando igazold bizottsaga a Kuria itéletének fentebb idézett részére
hivatkozva javasolta a Haznak a Csongradon torténtek kivizsgalasat 1902. junius
17-én. A vizsgalat targya ebben az esetben mar nem a cselekmény valasztasi ered-
ményre gyakorolt hatdsa, hanem a vélasztok etetésének és itatdsanak mértéke,
utébbiak - sajatos megitélés szerinti — erkolcesi szintje volt, amely vagy érdemesi-
tette a valasztokeriiletet a megszakitas nélkiili orszaggytlési képviseletre, vagy az
ehhez val6 jog felfiiggesztésre keriilt.”? A képvisel6k mar junius 20-an dontottek a
javasolt vizsgalobizottsag kikiildésérdl, azonban gyorsan széba keriilt a kérdés
politikai vetiilete is. Mint a Fliggetlenségi és 48-as Part nevében Papp Zoltan széva
tette, partja mar csak azért is szorgalmazza a testiilet mieldbbi felallitasat, mert ugy
értestiltek, Csongradon nem mozgolédnak a kormanypart kortesei egy ujabb
valasztas el6készitése koriil. Mindez pedig a szandékos id6huzas gyanujat keltette
az ellenzéki képviselében. A felvetésre reagalva Széll Kalman miniszterelnok is a
vizsgalat azonnali meginditdsa mellett szolt a nyari sziinet el6tti utolsé tilésnapra
és az id6veszteség elkeriilésére hivatkozva.

Ugyanezen az {ilésen a létrehozandé bizottsag tagjava valasztottak Justh Gyula
fuggetlenségi, valamint Nyegre Laszlo és Szeless Jozsef szabadelvi képviselSket.®
A testiilet meg is kezdte mtikodését a hazszabalyok altal biztositott 8 napos hatar-
id6n beliil, azonban els6 hatdrozatukrol csak junius 30-an értesiiliink. Mint Justh
Gyula javasolta, a Kuria itélete ne csak az ezt tiltd, 1899. évi XV. toérvény 13. §-a
miatt ne lehessen tjabb vizsgélat targya, hanem azért sem, hogy a legfelsébb birdi
testiilet tekintélyét megdvjak, és elkeriiljék a képvisel6haz esetleges véleménykii-
16nbségét. A bizottsag helyszini vizsgalatdnak honapjat praktikus szempontok
alapjan, a kozelg6 aratasra hivatkozva szeptemberben hatéroztak meg, amely lehe-
tové tette véleményes jelentésiik benyujtasat legkorabban a kovetkezd, oktdber 6-i
képvisel6hazi iilésen.8! A szeptember 22-4n és az ezt kovetd napokon tartott vizs-

A Kdria Csemegi Antal valasztasi elnokot felmentette a hivatali visszaéléssel kapcsolatos vadak
alol, egyuttal pedig kotelezte a kérvényezdéket szamara 500 koronds koltségtérités 15 napon beliil
torténd megfizetésére. Ugyanék 3000 koronds letétjébsl a birdsag 1822-t képviselGjiiknek,
Frivaldszky Sandornak rendelt atadni.

7 Uo. f 675.

Az 1899. évi XV. torvény 137. §-a szerint a képvisel6haz sajat hazszabalya alapjan donthetett a
kivizsgalds modjarol, amennyiben valamely valasztokeriiletben nagymértéki etetés-itatds gyanu-
ja mertl fel. Az 1901-ben érvényben 1év6 hazszabaly 116. §-a vonatkozott az ilyen esetekben fel-
allitand6 harom tagu bizottsdgra, melynek megvalasztasat kovetéen 8 napon beliil el kellett kezd-
nie a vizsgilatot. Amennyiben munkdjuk még az ezt kéveté 30. napon is tartott, minden
hénapban kotelesek voltak jelentést tenni az akaddlyoztatas okairdl (A Képvisel6hdz hdzszabdlyai.
Budapest, 1901, 97.).

80" Keépvisel6hdzi naplé 1901-1906. 6. Budapest, 1902, 341., 350.
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galat soran a bizottsag nem kivanta kihallgatni azt a 63 vélasztot, akikrdl a kuriai
eljaras iratait vizsgalva megallapitast nyert, hogy részt vettek az itélet alapjaul szol-
galo, Baross-parti vacsorakon. A testiilet szintén mell6zhetének tartotta a birosagi
itéletben szerepld azon 220 valaszto részességének vizsgalatat, akik a valasztas nap-
jan a csongradi plébania udvaran lettek etetve-itatva. Ellenben a tobbi szavazordl
madr név szerinti lista késziilt a jeloltekre leadott voksok szerint.®?

A vizsgalat soran kihallgatott valasztok alapadatain tdl (név, életkor, vallas, fog-
lalkozas) a kikiildott bizottsag arra is kivancsi volt, hogy a valaszadok rabeszélés
hatasdra tesznek-e vallomast (ha igen, ki gyakorolta ezt rajuk), részt vettek-e a valasz-
tas idépontjanak kihirdetése és annak napja kozott barmely partvacsoran, részesiil-
tek-e a szavazaskor helyszini ellatasban, illetve ezért fizettek-e. Az 1902. szeptember
26-an kelt vizsgalati jegyz6konyvben 6sszesen 225 vélaszt6 tantivallomasa szerepel a
beidézett 273-bdl, a hianyzok nagyobb része betegségre vagy tavollétre hivatkozva
kimentette magat, de akadt olyan is, aki id6kozben meghalt vagy egyszertien nem
jelent meg. Bar a hivatali tekintély nem garantalhatta az Gszinte valaszokat, de a
kihallgatok mindenkit biztositottak, hogy nem vonhatjak ¢ket felelosségre az elhang-
zottakért, ellenben a hamis tantizasnak biintet6jogi kovetkezménye lehet. A valaszo-
kat vizsgalva mindjart szembetiinik egy eddig kevésszer emlitett név, Schonfeld
Adolfé. A ,Baross-pdrt iroddja” néven emlitett kortestanya fogaddsanal sok kor-
manyparti szavazd megfordult oktober 10-én, és a csatolt szamla szerint sort, bort,
palinkat, szivart, cigarettat, péksiiteményt, kavét és porkoltet kapott. Hogy pontosan
hanyan, arra az eltérd szamok miatt nehéz lenne pontos valaszt adni, de a bizottsag
késdbbi, a képvisel6haz elé terjesztett jelentése dsszesen 66 valasztot emlit, akik ella-
tast kaptak a Schonfeld-féle vendéglében.®® A tantvallomésok szerint ezért senki
sem fizetett, sem itt, sem pedig a masik jel6ltnél, Hegyi Antalnal.

Bar néhanyan szerették volna, de a szervezék még egy kiflit sem engedtek meg-
tériteni. Egy masik valaszté pedig azért nem tudta rendezni tartozasat, mivel ,a
jelen [1évok — Cs. T.] ziigolodni kezdtek, hogy ilyen[ért — Cs. T.] nem szokds pénzt
elfogadni” #* De a szervezOk tulajdonképpen még a kormanypérti vendéglésnek
sem fizették ki a szamlan szerepld, 3048 korona 62 fillérnyi dsszeget, pedig utobbi
oktéber 1-t6l a valasztas napjaig kozpontot és ellatast biztositott a Baross-partnak.
A szintén kihallgatott Schonfeld Adolf hatdrozottan allitotta, hogy egészen addig,
amig a helyi elemi iskola tanitdja nem kérte a végosszegrol szolo szamadasat, 1énye-

81 U MNL-OL-K 2 A-IV-1-7. f 731-733.
82 Uo. £ 734-745.

vacsorakon részt vett csongradi valasztok nevét. Az emlitett 63 f6r6l késdbb, a képvisel6hazi vizs-
galobizottsag allapitotta meg a részességet a birdsagi iratok atnézését kovetéen (Ruszoly: A vdlasz-
tasi birdaskodds Magyarorszdagon 1848-1918... 338.).

83 Uo. £ 746-797.; 834. az idézet: Uo. f 774.
84 Uo. £ 753.; 756.
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gében Baross Janos apdsanak, Szivak Imrének volt dontd szava a valasztok kiszol-
galdsaban. Igy utdbbi hol arra adott utasitast, hogy az elére megallapitott kereteken
tul, minden valaszté megkapja, amit kivan; hol meg arra, hogy a takarékoskodjanak
a sorrel, nehogy a vélasztok végiil megfeledkezzenek ottlétiik valodi okarol.®> Mig
aztan Blazik Mihaly tanitd, sajat vallomasa szerint egy altala nem ismert személy fel-
hivasnak engedelmeskedve, végiil eljuttatta a szamlat egyenest Baross Janosnak.%

A megvendégelések koriilményeit vizsgalva érdemes egy kisebb kitérdt tenni, és
»a nem szokds pénzt elfogadni” elszolas mogotti, lehetséges tartalombol is felvillan-
tani valamit. A korabeli tarsadalmi szokasok, becstiletfogalom kényszerito ereje és a
politika kapcsolata valdjaban keveset kutatott kérdés. Pedig el6bbirél még torvény
is sziiletett 1914-ben, melynek indoklasa szerint a ,becsiilet az az érték, amelyet a
kozfelfogds a személyi mindségbdl és a tarsadalomban valo elhelyezkedésbil kovetke-
z6 feladatok elvégzésére valo képességnek és az e feladatok elvégzésére valo képesség-
nek és az e feladatoknak megfelel§ cselekvésnek tulajdonit.”®” A végs6 soron a koz-
felfogashoz, annak valé megfelelési kényszerhez igazitott becsiiletfogalom egyben
azt is jelentette, hogy a valasztoi magatartasnak szintén illeszkednie kellett a sokszor
csak homalyos fogalmakon vagy szokasokon alapul6 elvarasokhoz. Marpedig egy
sziikebb kozosségben, mint amilyen egy kozség valasztdinak Gsszessége, konnyen
hire mehetett, ki melyik oldalon all. A kiilonféle invitalasok, felajanlott 6sszegek,
kedvezmények, megrendelések, allasok elfogadasa, barmely eredményes kortesfo-
gas azt eredményezhette, hogy masok ebben az érintettek valamely jelolt melletti
elkotelezodését lattak. Az elkiilonitve varakozd, majd felvaltva a szavazatszedo kiil-
dottség eld jaruld, voksukat €élészdval, nyiltan leadd valasztok latvanya mar 6nma-
gaban valdszinisitette, hogy addigra majd mindenki tudhatta, kire fog szavazni (bar
mindig voltak tdvol maraddk vagy az utolso pillanatig hezitalok).®8

Ilyen kortilmények kozott nem lehetett konnyt kilépni a szavazni vonul6 csa-
patbol, amely betér egy vendéglobe vagy egy plébania udvarara, mar ha éppen nem
terelik 6ket. Azonban a valasztoknak, még az utobbi eshetdséggel nem szamolva is
igazodnia kellett korabbi elkotelezédésiikhoz, amely akar az invitalas elfogadasa-
val, akdr egyszertien csak a vonuldkhoz val6 csatlakozassal valosult meg. Még ha
némelyikiik tudataban is volt a torvénytelenségnek, vagy egyszertien csak feszé-
lyezve érezte magat, a vendéglatasért valo fizetség a csoportkohéziot kérddjelezhet-

85 Szivak Imre feltételezett szerepérél a Népszava is irt 1902 juniusdban és oktoberében. A lap sze-
rint az ismert jogtudds csak id6huzasra akarta felhasznalta a képviseldhazi vizsgilatot, mivel
ennek ideje alatt nem lehetett ujabb valasztast tartani Csongradon, igy kés6bb, akar a képvisels-
kiildési jog felfiiggesztését kovetSen, ismét Baross Janost akarta mandatumhoz juttatni. (A kivé-
telek. Népszava, 1902. jinius 24., 4.; Az tigyvédi kamara elnoke. Népszava, 1902. oktéber 7., 2-3.)

86 Uo. f746-797.
87" Képviselhdzi iromdnyok 1906-1910. 42. 1059. sz. Budapest, 1915, 29.

88 A valasztasi eljarashoz, szavazas folyamatahoz ldsd 1874. évi XXXIIL trvény 56-89. §.
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te meg, igy végs6 soron becsiiletbeli tigynek szdmithatott.3’ A szokdsokon, kozfel-
fogason alapuld nézetekkel valo nyilt szembefordulast a csongradi valasztok sem
vallaltak. A szavazatokat rogzité rovatos iv tanusaga szerint valoban Baross
Janosra szavazott az 63 valaszto, akirdl a bizottsag mar el6zetesen megallapitotta,
hogy részt vett a Kuria itéletében emlitett Baross-parti vacsorakon, és ugyanigy tett
az a 220 f6 is, akik eldbbi szerint szinttigy etetve-itatva lettek Hegyi Antalnal.?

A valasztokeriilet képviselokiildési joganak felfiiggesztésérol javaslatot tevé bizott-
sag még tartott egy kétnapos tanacskozast, miel6tt jelentését a képviselohaz elé ter-
jesztette volna. Az 1902. november 6-7-i bizottsagi iilésen alapvetéen két allaspont
rajzolédott ki, a kormanyparti Miinnich Aurélé és a fiiggetlenségi Boda Vilmosé.
El6bbi szerint Csongrad képvisel6kiildési jogat tovabbra is fenn kellene tartani, mivel
arra még a vizsgalat sem adott valaszt, hogy mekkora volt a kozség kiiltertiletérol érke-
z6k aranya a megvendégeltek kozott, a fogyasztasra utald szamla valojaban kiilon per
targyat képezte, és szintén nem vilagos, hogy igyekeztek-e befolyasolni a szavazatokat
a vendéglatasok alkalmaval. A végiil Miinnich Aurél allaspontjat elfogadd bizottsag
dontésével szemben Boda Vilmos ismét felhivta a figyelmet, hogy Csongrad teljes
teriilete 6nallo valasztokeriiletet képez, igy nincs értelme kiilonvalasztani a tavoli
tanyakrol érkezo, ellatasaban részesiil6 valasztokat a kézpontban éloktdl. Szintén 6
utalt vissza a kariai itéletre, melyben egyszer mar megallapitast nyert, hogy a Baross-
és a Hegyi-part részérol is tortént etetés-itatas, és a vizsgalobizottsag is megallapitotta,
hogy a vélaszték tobb mint fele valamilyen térvénytelen elldtdsban részesiilt. Igy Boda
Vilmos szerint a bizottsagnak kifejezetten javasolni kellene a csongradi vélasztokerii-
let képviselSkiildési joganak felfiiggesztését.”!

A korabban emlitett 63 f6 mellett még 71 olyan valasztét soroltak fel a vizsga-
l6bizottsag véleményes jelentésében, akik részt vettek a kuriai itéletben kifogasolt
vacsorak barmelyikén. Rajtuk kiviil még 74 szavazordl allapitottak meg, hogy
ingyenes ellatasban részesiiltek a valasztas napjan, nagyobbrészt Schonfeld Adolf,
kisebb részben Neuschwender Lajos vendégldjében. A csongradi plébanian ugyan-
ekkor vendégeskedd valasztok koziil pedig minddssze 14-rél sikeriilt bizonyitani,
hogy ellenszolgaltatas nélkiil kapott ételt és italt a kordbban emlitett 220 f6n feliil.
Az ellatas mértékét illetéen a vizsgalat szintén megallapitotta, hogy Schonfeld
Adolfnal és Hegyi Antalnal is csak korlatozott mértékben kaptak ételt és italt a
betérék oktober 10-én: egy-két pohar sort, kiflit vagy egy kevés palinkat. A tanu-
vallomasokbdl vett idézetek szerint: ,,ha mindenki akart volna enni, nem jutott
volna mindenkinek”, ,....mint behoztdk, 1gy szétkapkodtuk, mint héja a csirkét”,
»...keritésen tobb izben dtnézett, részeg embert nem ldatott”. Ugyanakkor a jelenséget

89 A Monarchia korabeli politikai korrupciorél monografiat ir6 Cieger Andrés a haza tigyét 4ltaluk
képviselt ,szent tigynek” bedllitd politikai tdborok megjelenésében latta a jelenség egyik okat
(Cieger: i. m. 39.).

90 6. HU-MNL-OL-K 2 A-TV-1-7. f 642-649. és f 734.; 737.
ol Uo. 829-831.; 845-846.
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megérteni vagyok is talalhatnak sokatmondo részeket a vizsgalati iratokban: ,,nem
nagyon etettek és itattak, hanem csak egy kis ebédet adtak, hogy el ne széled-
jiink,...”.°2 Utobbi idézet természetesen tendencidzusnak is tekinthetd, amennyi-
ben a tanu kisebbiteni igyekezett vendéglatéja részességét a cselekményben. Igy a
vizsgaldbizottsag véleményes jelentésében megallapitast nyert, hogy a valasztok
egyaltalan nem vartak el az ellatast, egyikiink sem kototte ehhez szavazatat, illetve
ekkora mar allanddsultak a vélasztéi taborok kozti eréviszonyok.

Mérlegre téve a csongradi kertilet képvisel 6-kiildési joganak felfiiggesztése és fenn-
tartasa melletti érveket, a bizottsag végiil utobbi mellett tett javaslatot, miutan a
»valasztokeriiletek és valasztopolgarok kozjogi intézményekben gyokerezd jogainak, és
a kozszabadsagi intézményeknek, és hogy 1igy szabadelviiség, mint kozszabadsdg szem-
pontjabol, de mélyre hato, fontos, politikai okokbdl is, igen megfontolandé egy vilasz-
tokertilet képvisel6-kiildési joga felfiiggesztésének kérdése, melynél egy vdlasztokeriilet
megbélyegzésérdl van sz6, hogy egy vilasztokeriilet uigyszolvan kikapcsoltassék alkot-
manyunk lancolatabél, vilasztoi a jogokat biztosité alkotmdny keretén kiviil helyeztes-
senek, s a keriiletnek az dltaldnos keretekbe beilleszthetd és beillesztendd specidlis érde-
kei a parlamentben torvényes képviselet nélkiil maradjanak”®® Amennyiben pedig a
vendéglatasok mégiscsak befolyassal lehettek a szavazok politikai véleménynyilvani-
tasara, annak mértéke csak igen korlatozott lehetett, igy ,,az dsszes adatok és jelenségek
mérlegelése alapjin a csongrddi valasztokeriilet valasztépolgdrai megvesztegethetdségeé-
re, meglazult erkolcsi érzékére, stb. kovetkeztetni egydltaldban nem lehet”*

A vizsgalobizottsagi eljaras kapcsan kiilon is érdemes felhivni a figyelmet, hogy
a kuriai itélethez képest eltér6 érvelésmoddal taladlkozhatunk a kapcsoldédé forra-
sokban. Mig a birdsag el6tt a cél a masik fél érveinek cafolata és a birak meggy6zése
volt, a képvisel6hazi bizottsag 1902. november elején tartott {ilésein mar a politika
dominalt. A képviseld-kiildési jog felfiiggesztése kérdésében vald allasfoglalas
pedig tavolrdl sem csak a vizsgalati eredmények adatszert felsorolasatdl vagy az
ezekbdl kovetkezé megallapitasoktdl fiiggott, hanem attdl is, hogy a bizottsagi
tagok mennyiben akartak illeszkedni a Kuria itéletéhez, miként vélekedtek a
valasztasi visszaélések elleni kiizdelemben régéta vart 1899. évi XV. torvény kény-
szerité erejérdl, mennyire kivantak precedenst teremteni az esettel vagy éppen
mennyire kivantdk hangstlyozni alkotmanyos érziiletiiket.

Elébbiekhez hasonld szempontjai lehettek a képvisel6knek, amikor a Haz 1902.
november 14-i {ilésén dontottek Csongrad sorsardl. Még ha az eléad6, Ugron
Janos hangsulyozta is, hogy ,,...az dsszes tantivallomdsok szerint a vdlasztds napjan
igen sziikséges volt az ellatds, és [ez — Cs. T.] kordntsem a vdlasztok befolydsoldsa

92 Uo. £ 837-838. A kiemelt rész a forrésban is aldhuzva szerepel.
> Uo. f842-843.

4 Uo. £ 833-844.
A képvisel6hazi bizottsag véleményes jelentéséhez lasd még Képvisel6hdzi iromdnyok 1906-1910.
7. 218. sz. Budapest, 1902, 337-351.
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céljabol, inkabb a valasztok egyiitt tartdsa céljabol tortént”, és az ellatas mértéke
valdjaban nem lépte tul a szokasos mértéket, melyet a torvény mas kertiletek ese-
tében megenged — a képvisel6k tobbsége masként dontott. Tulajdonképpen nem is
kis kiilonbséggel, 46 a 221 ellenében, 146 képviseld tavollétében a képviseldhaz a
bizottsagi jelentés elutasitasa, és ezzel az 1899. évi XV. torvény 140. §-a alapjan, a
csongradi valasztokeriilet képviselokiildési joganak, adott orszaggytilési ciklusra
torténd felfiiggesztése mellett dontott.”> Méghozza barmely, részletekben mend
indoklas, vita vagy altalunk ismert, magyarazatként szolgalo forras felbukkanasa
nélkil. Bar a képvisel6hazi naplé név szerint is rogzitette az igennel és nemmel sza-
vazokat, gyakorlatilag lehetetlen voksok szerint kiilonbséget tenni parthoz, orszag-
gytlési képviselécsoporthoz tartozok kozott. Csak egyetlen fiiggetlenségi szavazott
a bizottsagi vélemény elfogadasa mellett, a tobbség azonban nem csak az igenek
kozott volt kormanyparti, hanem az elutasitok kozott is.

A szavazatokat még az sem befolyasolta, ha valaki korabban a jobboldali ellen-
zékhez tartozé Nemzeti Part képvisel6je volt, 6k ugyanugy felbukkantak a bizott-
sagi véleményt elfogaddk és elutasitok kozott.” A korabeli politikai élet lazabb
szervezeti keretek kozott miikodo partjai (valdjaban orszaggytlési képvisel6ceso-
portjai) jellemz6en nem kotelezték egységes allasfoglalasra a hozzajuk csatlakozo-
kat, legalabbis nem minden kérdésben. Marpedig a valasztasi visszaélések elleni
kiizdelem fontossagat ekkor mar kellé6 szamu képvisel6 elismerhette ahhoz, hogy
sajat maga tegye mérlegre egy valasztokeriilet mandatumhoz valé erkolcsi jogat. A
csongradi kertilet tigye nem valt politikai vitatémava, de egy elvi-politikainak
nevezhetd valasztévonal mar megjelenhetett a sorsarél dont6 képviselok kozott.
Miutan a beliigyminisztérium megkiildte a képviselohaz dontésérdl kiadott rende-
letét a kozség kozponti valasztmanyanak, a helyi valasztopolgarsag nevében
Csongrad biraja, Simkd Imre és jegyzdje, Sohlya Gyula tiltakozott a sajtonyilvanos-
sag el6tt. Az alairok lényegében aldozatként tekintettek valasztokertiletiikre,
melyet a honatyak tobbsége azért szemelt ki, hogy demonstralja elkotelezettségét a
vélasztési visszaélések elleni kiizdelemben.%’

Ugy tinhetett, Baross Janos neve némileg feledésbe is meriilt mér az eset kap-
csan, amikor a szegedi kiralyi torvényszék 1903. jinius 6-an 6t magat felmentette,
Fekete Lajost és Szlavik Janost pedig vétkesnek mondta ki az etetés-itatas vadjaban
inditott binperben. Igaz, esetitkben sem szabtak ki sulyos biintetést: el6bbinek
700, utobbinak 460 koronajaba keriilt a majd két évvel korabbi, torvénytelen kor-
teskedés.”® A szegedi perben kiszabott itélet lehetséges okainak vizsgalata akar egy

95 Képviselbhdzi naplé 1901-1906. 8. Budapest, 1902, 34. 398-404.; az idézethez lasd uo. 400.
96 Uo. 402-404.; A képvisel8k parthovatartozasahoz ldsd Orszdggyiilési almanach 1901-1906 ...

97" A csongradi vélasztokeriilet védekezése. Budapesti Hirlap, 1902. november 30., 2-3.; A csongré-
diak nyilatkozata. Magyar Nemzet, 1902. november 30., 2-3.; Erdélyi - Gombos: i. m. 275.

98 A csongradi vélasztés. Budapesti Hirlap, 1903. jinius 6., 12.
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kiilon tanulmany témdja is lehet, azonban az etetés-itatas vagy altalaban, barmely
valasztasi visszaélés bizonyithatdsaga sokszor kis dolgokon mulhatott, barmely
birdi forum el6tt. Ehhez képest mar valdban csak politikailag lehetett igazolni egy
teljes valasztokeriilet képviselkiildési joganak felfiiggesztését. Igy aztdn nem tud-
hat6é, mennyiben befolyasolta elé6bbi dontést a Schonfeld Adolf vendégléjében
vagy Hegyi Antal plébaniajanak udvaran biztositott ingyenes ellatas. Szintén nem
teljesen vilagos, hogy a képvisel6haz bizottsaga miként hamozta ki azt a 63 {6t a
kuriai itéletbdl, akikrdl igazoltnak lattak, hogy részt vettek az etetés-itatdsnak
mindsitett Baross-parti vacsorakon, amikor maga az itélet is csak hozzavetélegesen
emlit legalabb 100-120 {6t ezek kapcsan, és a Kuriahoz beterjesztett kérvényben is
ett6l eltérd szamu, 82 vélaszto neve szerepel.”

A Kuria elsGsorban a Baross Janos tiszteletére adott vacsorakra hivatkozva, azo-
kat feltétlen érvénytelenségi oknak nyilvanitva semmisitette meg a csongradi
valasztasi eredményt, mikozben az itélet éppen csak megemlitette azt a Hegyi
Antalnal Osszegytlt, tobb mint 200 valasztdt, akik szintén etetve-itatva lettek.
Hogy a kormanyoldal szavazoi szintén részesiiltek hasonl¢ ellatasban, arra is csak
a képviselohazi vizsgalobizottsag iratai vilagitanak ra. EI6bbi események enyhébb
megitélése véleményiink szerint azok bevett szokdssd valasara vezethetd vissza,
ezen tul pedig a valasztas napjan biztositott ellatasra barki tekinthetett akar meg-
értden is, hiszen a nagy kozigazgatasi tertilettel biré Csongradon ez akar még sziik-
séges ellatasnak is tinhetett, amely maskiilonben, tobb kozségbdl allo kertiletek
esetén jog szerint is megengedett volt. A valasztok ily modon torténd ellatasat csak
kevesen gondolhattdk a szavazatok ,megfert6zésének”, a valasztok nagy tomegben
torténd, ingyenes megvendégelése mégis leginkabb ekkor, 1901. oktober 10-én tor-
ténhetett. A cél azonban ekkor mar nem a szavazok korrumpalasa lehetett valami-
féle korabeli erkdlcsi normaval ellenkez cselekményben, hanem a szavazétaborok
egylitt tartasa, melyek szervezése természetesen mar korabban megkezdddott.

A dési és a csongradi eset tanulsagai. Osszegzés

A két kuriai itélet kozott szamos hasonldsag mutatkozik, azon tul, hogy etetés-itatas
vétsége miatt veszitette el Teleky Domokos és Baross Janos is a mandatumat. Szintén
hasonldsag, mindketten részt vettek a kifogasolt eseményeken, részességiik konnyen
igazolhato volt a meghatarozhat6 szamu, név szerint is felsorolt valasztot érint6 cse-
lekményben. Azonban a Kuria egyik esetben sem forditott kiemelt figyelmet a szava-
zast kozvetleniil megel6z6 megvendégelésekre, és a csongradi esetet vizsgald képvi-
seléhazi bizottsag sem latta igazoltnak a nagy aranyu etet-itatas itatas vadjat.

Az orszaggytilés mégis hatdrozatot hozott Csongrad képviselokiildési joganak
felfiiggesztésérdl. Azonban a Kuria altal kifogasolt vélasztasi eredmények megité-
lésénél mas szempontok is befolyasolhattak a dontéshozdkat, mint a bizonyithato-

99 HU-MNL-OL-K 2 A-IV-1-7. f 631-632.; 672.; 680.
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sag. A képvisel6k szamara ugyanugy fontos lehetett a torvény rendelkezéseinek
szigoru érvényesitése, a példastatudlas, az alkotmanyos érziilet, a kormanyparton
beliili viszonyok, illetve hogy valdjaban egyik part sem veszitett sokat egy semleges
keriilet kizarasaval, de befolyasolhatta 6ket akar a korabban megtamadott csong-
radi valasztasok magas szama is. Tovabbi kiilonbozdség, hogy mig Dés esetében
elegend6 volt a valasztast védo tigyvéd beismerése ahhoz, hogy a birdsag — ismét
fontos hangstlyozni, sajatos logika mentén - a vizsgalatot melldzve, az eredmény
megsemmisitésérél dontsén. Azonban a képviselok ingerkiiszobét mar nem érték
el a dési valasztison torténtek, a keriilet természetesen tovabbra is méltonak bizo-
nyult a képviseletre. Ha a dési valasztasokrol tovabbra is értesiiliink a sajtobdl, a
hirek leginkabb az 1901-ben vesztes jel6lthoz, baré Daniel Tiborhoz kapcsolédtak,
akit késobb szintén a Kuria dontése fosztott meg valasztasi gy6zelmétol, mielStt
valéban képviselhette volna a keriiletet. Ugy tiinik, a Déniel-partndl Farkas Jdnos-
nak lehetett meghatarozo szerepe a kampanyban. Tevékenységének donté jelentd-
ségli lehetett abban, hogy nagy visszhangja lett a valasztdi csoportok mas telepiilé-
seken torténd megvendégelésének, illetve abban is, hogy végiil a Kuria elé keriilt az
tigy. Ugy tlinik, Csongradon ezt a szerepet személyesen az ellenzéki jelolt, Hegyi
Antal toltotte be, kinek életutja szintén arra enged kovetkeztetni, hogy nem hatralt
meg a komoly kovetkezményekkel jaré dontések eldl.

A torténeti vizsgalddas szamara jo alapot kinalt a dési és a csongradi valasztas. A
kiilonféle esetek teljesebb kort feltarasahoz azonban lényegesen tobb mélyfurasra
lenne sziikség, ehhez természetesen mar nem melldzhet6 a jelenleginél szélesebb for-
rasbazis sem. Ugyanakkor nehéz lenne tagadni, hogy a forrasok alapjan jéforman
megragadhatatlanok azok a kezdépontok, melyek az egyes valasztéi taborok kialaku-
lasahoz vezettek. Ezek az egyén szamara adodhattak természetes modon, a megszo-
kasbol, a jelolt altal képviselt program és elvei elfogadasabol vagy a valos valasztasi
lehetéség hidanyabol, de johetett az indittatas attol a kortestdl vagy hivatalnoktol is,
aki rabeszéléssel, vesztegetéssel, er6szakkal vagy éppen etetés-itatassal igyekezett ori-
entalni a valasztot. Erre a legelsé pontra azonban nem utalnak egyértelmtien a forra-
sok, hacsak minden forraskritikat mellézve olvassuk a valasztok tantuvallomasait,
melyeket az ellenoldal cafolni igyekezett vagy valasz nélkiil hagyott a birdsag elétt.
Igy a dési valasztas reggelén, Kozarvaron tortént vendégeskedés vagy az eseményt
megel6z6 napokban, Csongradon, Baross Janos tiszteletére adott vacsorak kapcsan
is csak annyit tudunk biztosan, hogy az alkalmi politikai kozosségépités folyamata-
ban csak egy [épésnek tekinthet6k (még ha jogilag ezek kapcsan sikertilt is igazolni a
torvénytelenséget). EI6bbi végpontja mar jobban meghatarozhato: a valasztas hely-
szinén biztositott vendéglatas. A kiilonféle szempontok kapcsan mar csak egyet sze-
retnénk felhozni: val6jaban minden képvisel6-valasztason lehetett egy kozponti gyii-
lekezo6hely, ahol lehetdség nyilt a valasztok étellel és itallal torténd téritésmentes
megvendégelésére. Ezzel tisztaban lehettek a korabeli birdk, képvisel6k is, és a valasz-
toi tabor egyben tartasa kozos érdek volt mindenki szamara.
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Bevezetés

A Som kozségben sziiletett Griinwald Béla
(1867-1940) festdmiivész (édesanyja
Morvay Maria Emilia, édesapja Griinwald
Samuel) élete valtozatos volt, iskolai
tanulmanyait bel-és kiilf6ldon t6bb varos-
ban végezte, majd tarsaival eredményes
mivészeti tevékenységet folytatott.
Nagybanyan ismerte meg Biltz Irén
Matildot, akit 1899-ben feleségiil vett.
1902-ben megsziiletett fiuk, Griinwald
Béla Istvan. Kés6bb mindketten felvették
az Ivanyi-Griinwald Béla nevet. Az apa
elismert festémiivész, mig fia levéltaros és
torténész lett. Irdsomban dokumentu-
mok segitségével kovetem végig a csalad
életét és munkassagat. 1. kép - ifj. dr. Ivanyi-Griinwald Béla
levéltaros, torténész
(Dr. Czigany Lérant, London)

Anyag és modszer

2019 juniusaban tobb évtizedes kutatas utdn sajat kiadasomban megjelentettem
Ivéanyi-Griinwald Béla életérdl szolo konyvemet,! melyben mar részletesen irtam
roluk. Az azoéta eltelt idében tobb bel- és kiilfoldi folydiratban, weboldalakon cik-
keim, tanulmanyaim jelentek meg, melyek igyekeztek rendbe tenni azt a problé-
mat, hogy neves miivésziink vallasvaltasa miatt tobb személyi adatat megvaltoztat-
ta, valotlan adatokat kozolt, melyek a mai napig felbukkannak, mindenkit
félrevezetnek. Ezért konyvem kiadasa, cikkeim megjelenése utan nem alltam le a
kutatdssal, aminek koszonhet6en mara pontosabb adatokat tudok kozreadni.
Néhany csaladtag esetében az egyhazi anyakonyveket vizsgalva tobbszor ellent-

' Lenkey Tibor: Ivdnyi-Griinwald Béla. Som, 2019.
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mondasba iitkoztem, amelyet mindig sikertilt feloldani. Jartam a csalad nyomaban
bel- és kiilhonban, levéltarakban, muzeumokban, temet6kben, irtam, telefonal-
tam, targyaltam sokakkal, de mas szerzék és kutatok, érdekl6dék is meg fognak
lep6dni, milyen eredményre jutottam.

Eredmények

Az idésebb Griinwald Béla Som kozségben sziiletett 1867. majus 16-an. Nagy-
sziilei, Gritnwald Sdmuel 1839-ben Adand kézségben, Morvay Méria Emilia pedig
1842-ben Osztopan kozségben sziiletett. Béla fogékony gyermekéveit Somban és
Daranypusztan toltotte testvéreivel egyiitt, ahol f61dbérlé volt és a kozségben sza-
tocstizletiik volt a Petéfi utca 1. sz. alatt. A falusi és a pusztan él6 emberek kozott
teltek gyermekévei, itt ébredt tudatdra, itt érték a késobbi életére is hatd élmények,
benyomasok. Som és Daranypuszta foldteriileteinek elhelyezkedése miatt viszony-
lag kicsi, 9 km tavolsag valasztotta el Griinwald Samuel bérelt f6ldjeit a Tab mellett
1év6 Zala kozségben sziiletett nagy fest6tol, grof Zichy Mihalytol. Igen, a Zichy csa-
lad egyik tagja, a festd testvére, Antal grof és egyik juhdszuk adta az elsé ihletet,
mellyel Béla érdekl6dését a festészetre iranyitotta. Késobb erre az id6kre igy emlé-
kezik: ,, Mindig haldt adok az Istennek, hogy nem valami fiistds, zajos nagy vdrosban
sziilettem és igy gyermekkori emlékeim nem keskeny ziigutcdakba, vagy akdr palotdk-
ba, hanem a virdgos, napsiititte, a dombos Dundntilra szdllnak vissza”?

Apija iskolait a Ciszterci Rend Székesfehérvari Fégimnaziumaban, az 1878/79-
es tanévben kezdte meg, majd Budapesten folytatta a Kiralyi Egyetemi Katolikus
Fégimnaziumban és 1882-ben fejezte be. Ezutan ttja az Orszagos Magyar Kiralyi
Mintarajztanoda és Rajztanarképezde, Uj nevén az Orszagos Magyar Kiralyi
Képzémiivészeti Foiskola® padjaiba vezetett, ahol Székely Bertalan és Lotz Kéroly
novendéke volt. 1886-t6] Miinchenben tanult, Gabriel von Hack (1843-1926) pro-
fesszor, a historizald festészet jeles alakja mellett. 1887-t6l 1890-ig a parizsi Julian
Akadémidra? jart, de a sziinetek idejére visszatért somi lakdsukba. Az 1890. évi
parizsi vildgkiallitison Isten kardja® cim(i festményéért bronzérem elismerést
kapott. 1891-ben ujra visszament Miinchenbe és Holloésy Simon (1857-1918)
koréhez csatlakozott.

Griinwald Samuel 1891 6szén Gy6r-Moson-Sopron megyébe, az Ivan kozség-
hez tartoz6 Viszta-pusztira koltozott és 1892-ben itt késziilt Béla fia Juhdsz és a

2 Uo., 18.

Magyar Képzémuvészeti Egyetem Konyvtar, Levéltar és Mivészeti Gytijtemény Budapest,1886.
11/aés 1/e.

Az akadémia torténetéhez lasd Fehrer, Catherine: The Julian Academy, Paris, 1868-1939: Spring
exhibition 1989. New York, 1989.

Lenkey: i. m. 19.
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parasztasszony cimi képe. 1896-ban Holldsy Simon, Ferenczy Karoly és Griinwald
Béla Nagybanyara mentek, ahol csatlakozott hozzajuk Réti Istvan és Thorma
Janos, s egyiitt megalapitjak a Festdiskolat. Griinwaldot itt érte utol a szerelem:
1899. janudr 11-én feleségiil vette Biltz Irén Matildot,® az ottani gorogkatolikus
esperes lanyat.

Hazassdgukbol 1902. marcius 2-4n megsziiletett fiuk, Griinwald Béla Istvan.”
Folyamatosan késziilnek apja festményei (1903-ban: Ruhaszdritds, Tavaszi kirdan-
dulds, Hdrom kirdlyok, Jézus a Getsemdné kertben [a nagybanyai evangélikus
templom oltarképének részleteként]). A festé apanak fia sziiletésével ujabb sikeres
iddszaka kovetkezik, mivel 1904-ben Fraknéi-dijat nyer, s ezt kovetéen egy évre
Romaba utazik a csalad.

Itt szakit az eddigi nagybanyai stilusaval és a dekorativ festészet vonzaskorébe
keriil Cézanne és Gauguin miivészetének hatasara. (A dekorativ hatas mellett a szi-
nek élénksége volt a jellemzd). Ifjabb Béla e bohém, korlatokat nehezen tiird, a
kiilonféle iranyzatokon vitazd, személyes és politikai vitakat sem nélkiiloz6, de tele
személyi és anyagi gondokkal kiizd6é kornyezetben élte gyermekéveit sziileivel.
1905-ben visszatér a csalad Nagybanyara. Griinwaldnak a Nemzeti Szalonban
gyljteményes kiallitasa volt 1906-ban, s ekkor hasznalja el6szor képei aldirasakor
az Ivanyi elénevet, amire csak 1929-ben® kap hivatalos névhasznélatot.

Apja Budapesten talalkozik Kada Elekkel, Kecskemét varos mivészetet partolo
polgarmesterével és felajanlja, hogy a nagybanyai muvészek egy részével kedvezd
feltételek biztositdsa esetén dtkoltoznek Kecskemétre® és létrehozzak az ottani
Mivésztelepet sokrétiibb lehetéségekkel. Nagybanya és Ivanyi utjai 1909-ben val-
nak kiilon, igy Budapestre koltoznek, amig a Muvésztelep hazai el nem késziilnek.
1912-ben elkésziiltek az épiiletek és ujult erével indult meg a kozteriiletek diszitése
és a napi érdekes témak megorokitése. Ifjabb Béla a nagybanyai hegyek utan racso-
dalkozott a sik, homokos alfoldi réndra, de a csaladi kornyezet, apja mivésztarsa-
inak életvitele nem erdsitette meg biztonsagérzetét.

Béla Istvan a Kegyes-Tanitérend Kecskeméti Fégimnaziumaban az 1912/13.
tanévben kezdte meg tanulmanyait, az I. osztalyban, majd folyamatosan végezte az
1918/19. tanévig, befejezve itt a VII. osztalyt. (1915-ben az intézmény neve Kegyes-
Tanitérendi Kecskeméti Romai Katolikus Fégimnaziumra valtozott.) A haborus
viszonyok miatt a VIII. osztalyt ifjabb Béla a Budapesti III. Keriileti Magyar Kiralyi
Allami Arpad Fégimnaziumban végezte az 1920. tanévben, majd a Budapesti II.
keriileti Kiralyi Egyetemi Katolikus Fégimnaziumban sikeres érettségi vizsgalatot
tett 1920. szeptember 15-én. Ezt kdvetden 1920 szeptemberében beiratkozott a

6 Uo. 24-29.
7 Uo. 31-32.
8 Uo. 41-42.
9 Uo. 34-39,, illetve Kecskeméti Ujsdg, 1909. szeptember 26.
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menekiilt Pozsonyi Magyar Kirélyi Erzsébet Tudomanyegyetem Orvostudomanyi
Karara rendes hallgatonak, majd 1922. szeptember 15-én a Budapesti Kiralyi
Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardanak magyar
torténelem-muvészettorténet szakara jelentkezett at.

1920-ban jott létre a Szinyei Merse Pal Tarsasag,'® melynek Ivanyi-Griinwald
Béla alapito tagja lett. Még formalisan a Kecskeméti Miivésztelep vezetdje 1920-ig,
téle Révész Imre veszi at a vezetdi feladatokat, de igazan Budapest miivészeti,
kozosségi élete érdekelte, illetve tavasztol Oszig visszatért sziildmegyéjébe,
Somogyba, konkrétan Balatonlellére.!! Itt Kand6 Laszlo mivésztarsa nyaraldjéban
élt a részére kialakitott miteremben, és festette a szebbnél szebb képeit a Balaton-
rol, a tajrol, az ott €16 emberekrol.

Ifjabb Béla a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen alapvizsgat tett magyar tor-
ténelembdl jeles, mig magyar nyelv- és irodalombol j6 eredménnyel, és 1927.
majus 10-én végbizonyitvanyt kapott. 1927. junius 11-én bolcsészdoktori szigorla-
tot tett magyar torténelembdl, ujkori egyetemes torténelembdl és magyar iroda-
lomtérténelembdl summa cum laude minGsitéssel. Ertekezése Széchenyi magénhi-
teliigyi koncepcidjardl és annak kovetkezményeirdl szolt.!? 1927 okt6berétsl a
Bécsi Magyar Torténeti Intézetben dolgozott, de egyben vele parhuzamosan a
Bécsi Tudomanyegyetem bolcsészeti fakultdsan tjkori torténelem eléadasokra jart
harom szemeszteren at. Német, angol, francia nyelven beszélt és irt.

Ifjabb Béla 1929 juliusaban hazatért a Bécsi Magyar Torténeti Intézetbdl és a
Magyar Nemzeti Muzeum 1. osztalya konyvtartisztje, majd 1930. julius 4-t6l a
Magyar Nemzeti Muzeum Levéltari Osztalya konyvtari tisztjévé nevezték ki. 1929.
december 26-an hazassagot kotott dr. Korek Valériaval Budapesten, aki szintén a
Pazmany Péter Tudomanyegyetemen tanult és 1926. majus 18-an foldrajz—torté-
nelem szakos kozépiskolai tanar lett, majd 1928. junius 15-én filozéfia, magyar tor-
ténelem és tjkori egyetemes torténelem targyakbdl doktoralt cum laude mindsités-
sel.1> A Bécsi Egyetemen 1928/29-ben torténetfilozofia, majd 1929/30. tanévben
nemzetgazdasag kurzusokon tanult. 1930. junius 15-t6l ifj. dr. Ivanyiné Budapest
Févaros Konyvtaraban dolgozott 1935-ig.

Id. Ivanyi 1930-ban, 63 éves kordban Corvin-koszori kitiintetést'* kapott élet-
muvéért.

Ifj. dr. Ivanyi-Griinwald Bélané dr. Korek Valéria 1933 aprilisdban a Duna
Liga Tarsasag valasztmanyi tagja lett. Férje, ifjabb Béla 1933. julius 7-én a XIX.

10" Lenkey: i. m. 40.

11 yo. 40.

12 Egtvés Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar és Levéltar hallgatoi iratai, 1922-1928.

Doktori nyilvantartas, Budapest, 1927.
ELTE, doktori nyilvantartas, Budapest,1928.

14 Lenkey: i. m. 42.
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MAGYARORSZAG KORMANYZOJA |
BUDAPESTEN, : »
070/162-1930. KELT ELHATAROZASAVAL

Ivanyi-Griinwald Béla

festomilvésznek

A MAGYAR™ L

RVINKOSZORUT

ADOMANYOZNI MELTOZTATOTT.
KELT BUDAPESTEN, 1930. oktober 21.

MAOYARORSZAG KORMANYZOUANAK
KARINETH R()ﬂs}(d:\

Vértessy Sandor sk.
A XADINEVIRODA VDKL .

2. kép - Corvin-koszorii a festomiivész Ivanyi-Griinwald Bélanak

szazadi magyar torténelem targykor magantanara lett. Hazassaguk megromlott,
gyerekiik nem sziiletett, 1935-ben elvaltak. Dr. Korek Valéria 1936-ban 1j hazas-
sagot kotott dr. Fellner Vilmossal, majd férjével 1938-ban végleg az Egyesiilt
Allamokba koltoztek.
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Ifjabb Béla érdekl6désének kozéppontjaba grof Széchenyi Istvan reformelkép-
zelései keriiltek. Ezutdn megbizast kapott Széchenyi Hitel cimi miive gazdasagi
hatterének elemzésére, amit nagy alapossaggal el is végzett.!” gy jutott arra a gon-
dolatra, hogy a korabeli sikeres gazdasagi reformok tovabbi szalait Anglidban kell
keresni. Felkérést kapott a haboruk kozotti vilagtorténelem megirasara, amit
orommel fogadott,'® folytatva a levéltdri kutatdsokat. A Pesti Naplé a kotetet érté-
kel irasaban ramutat arra, hogy Ivanyi-Griinwald szerint a napdleoni haborukat
1848-ig kovetd iddszak ,a szellem emberei” altal iranyitott ,eszmék kora” volt,
amelyet ,a valosag talajan” allo és ,,a gyakorlat emberei” altal uralt 1849 és 1871
kozotti korszak kovetett. ,, Ezt a kettds sikon jard szemléletet” - véli a recenzens -, a
torténetird ,,impondld erudiciéval s majdnem miivészi ardanyérzékkel érvényesiti”. A
harom konyvbdl (Az eszméktdl a forradalmakig, A forradalmaktél a formdkig, Az
europai rendtél a kdoszig) allo, Eurdpa torténelemformald erdit ismerteté mu
»gylijteménye mindama cimszavaknak, amelyek Europa utolso szdz évét tettel és
gondolattal toltotték meg, ugyanakkor azonban szinte architektonikus dbrdzoldsa e
korszak valamennyi torténelmi energidjanak”. Az értékelés szerint a szerz6 Eurdpa
»mély belsé, szindus egységének” elkotelezett hive, amely ,nem unalmas egyforma-
sdg; egyéni és nép jellemek termékeny egyensiilya, nem azonossiga”, és ennek az
egységnek a ,,barbdr, sét dilettans széttoretése” okozza a mi ,,pesszimista kicsengé-
sét”. A, belletrista hatdsvaddszat nélkiil” megirt mi egyfajta ,térkép”, ,amely az id6
terében vezet, mert utat mutat, tehdt biztonsdgot ad, de egyben tdjkép is, amely a
torténelmi valésag transzcendens esztétikai szépségét is megmutatja” — Osszegez az
ismertetés.!”

1937. aprilis 15-t6] a Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyesiilete Intéz6
Bizottsaga tagja lett. A Héman Balint, Szekfi Gyula és Kerényi Karoly szerkeszté-
sében 1935 és 1937 kozott napvilagot latott Egyetemes torténet négy kotetének
megjelenésekor a nacizmus arnya lengte be Eurdpat. Az akkori Magyarorszag a
hitleri német szovetség felé 1épett, ezért ifjabb Béla kinevezését a Romai Magyar
Intézet élére visszavontak, de Homan Balint kultuszminiszter kozbenjarasara ang-
liai 6sztondijat kapott az 1848-1849. évi szabadsagharc emigracidjanak kutatasara.
Magyarorszagrol 1939 juniusaban tavozott, sziileit hatrahagyva.

Id. Ivanyi szinte itta a kdrnyezetébdl felé érkezd inspiracidkat, legyen az a szii-
lémegyéje gyonyorii Balatonja, az a folott villodzo fények és drnyak, naplementék,
felhok és viharok, vagy a tajon €16 emberek, a kdrnyezetiikben 1év6 fak, viragok. A
valtozo helyzet, a német torekvések, a masodik vilaghaboru kitorése 1939 6szén 1j

15" Grof Széchenyi Istvén: Hitel. A Taglalat és a Hitellel foglalkozé kisebb iratok. Magyarorszag tjabb-

kori torténetének forrasai. Szerkesztette és bevezetéssel ellatta Dr. Ifj. Ivianyi Griinwald Béla.
Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1930.

16 Ivanyi-Griinwald Béla: A legiijabb kor torténete. Egyetemes torténet IV. Magyar Szemle T4rsasdg,
Budapest, 1937.

17" Pesti Napls, 1937. december 12.
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helyzetet teremtett. 1940 nyara is részére a szokott mddon kezd6dott, ismét
Balatonlellén dolgozott, s itt még megélhette Nagybanya Magyarorszaghoz vald
visszakeriilését, de megromlott egészségi allapota, fiaért valo aggédasa miatt agy-
vérzést kapott, majd a budapesti Janos Koérhazba szallitottak, ahol 1940. szeptem-
ber 24-én elhaldlozott. Felesége a Budapest Févaros altal biztositott, mai Fiumei tti
temetd diszsirhelyére temettette el nagy részvét mellett szeptember 27-én.!8

A haboru kozben 1940-ben elérte Angliat, mar bombazasok voltak, s ifj. Béla
nem lehetett ott édesapja temetésén. At kellett élnie a hdborus éllapotokat, a kite-
lepitést, az otthontdl vald tavolsagot. Bar szakmai munkajaért, Homan Balint val-
las- és kozoktatasiigyi miniszter elSterjesztésére Horthy Miklés kormanyzé 1940.
december 30-4n levéltdrnoki cimet és jelleget adoményozott sziméra,'® 1941-ben
Magyarorszag hadba 1épése Németorszag oldalan arra késztette, hogy ezzel egyet
nem értve, lemondjon magyarorszagi Osztondijarol. Béla édesanyja Magyar-
orszagon nehéz anyagi koriilmények kozé keriilt, ezért a Minisztertanacs dontése
alapjan részére ezutan havi 100 pengd allandé segélyt allapitanak meg férjének
kivald érdemeire valo tekintettel, illetve azért, mert semmilyen jovedelemmel nem
rendelkezett.?”

Béla erkolcsi kotelességének érezte, hogy politikai szerepet vallaljon a grof
Karolyi Mihély vezette Angliai Magyar Nemzeti Tandcs munkajiban®!' és 1941-
1944 kozott a BBC magyar szekcidjanak tevékenységében, a Hitler-ellenes adasok
szerkesztésében, vezetésében. Itthon, Magyarorszagon ezért nem is maradt el a
felel6sségre vonasa, amit igazol a Minisztertandcs 1942. julius 18-i tilésén jegyzo-
konyvezett hatarozat, melybdl kitlinik, hogy dr. Ivanyi-Griinwald Bélat, masokkal
egyitt, az 1939. évi XIIIL. tc. 8. §. (1) bekezdés 5. pontja alapjan megfosztottak
magyar allampolgarsigatol.?> Edesanyja élete Magyarorszdgon ellehetetlentilt,
ezért kovette fiat Londonba.

A haboru befejezése utan is tevékenykedett a BBC magyar adasaiban, késdbb
kiilsé6 munkatarsi statuszban, egészen halalaig. 1947-ben a Londoni Egyetem Szlav
és Kelet-Europai Intézetében tanit 1949-ig, s ezzel anyagi helyzete is jobba valt.
Lehet6sége kinalkozott ezutan a magyar szabadsagharc és Kossuth angliai emigra-
ci6ja kutatdsara. Orommel tapasztalta, hogy a rendelkezésére 4ll6 iratanyag hatal-
mas, eddig nem ismert tényadat birtokaba jutott. Meg kellett allapitania, hogy ezek

18 Lenkey: i. m. 45.

19 HU-MNL-OL K 27, Minisztertanécsi jegyzOkonyvek, 1867-1944, 1941. janudr 3., 33. napirendi
pont.

20 HU-MNL-OL K 27, Minisztertanécsi jegyzékonyvek, 1941, marcius 21., 10. napirendi pont;

Lenkey: i. m. 48-49, 53.

21 1944 szeptemberében a Londoni Magyar Klub a Karolyi Mihaly altal diszelnokolt kozgytlésén a

Nagy-britanniai Magyarok Egyesiiletének képviseletében jelent meg. Kanadai Magyar Munkds,
1944. oktéber 12.

22 A m. kir. minisztérium 4.927/1942. M. E. sz. hatdrozatat kozli Budapesti Kozlony, 1942. julius 26.
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feldolgozasara sajnos egyediil nem képes, ehhez komoly intézeti hattérre lenne
szitkség. Az is bizonyossa valt, hogy az akkori koriilmények kozott erre nem lesz
lehetdsége.

Komolyan foglalkozott Hungarika-gytjteménye kialakitasan, melynek alapjait
megvetette. Gyiijtékorében a 19. szazadnak és Kossuth életének, munkassaganak
biztositott els6bbséget. Ennek érdekében jarta a konyviizleteket, antikvariumokat,
és keresett, kutatott az 6t érdekld, vagy ritka kotetek utan. Ha ritkasagra lelt, de
nem gyujtokorébe tartozott, inkabb eladta és a befolyt 6sszegb6l maganak megfe-
lel6 miiveket vasarolt. A hazajatol valo allando tavollét, a létbizonytalansag kikezd-
te egészségét, egyre tobbet volt beteg. Magyarorszagon a Rakosi-rendszer volt
hatalmon, s a hirekbdl tudta, akik vallaltdk a hazatérést, tobben végleg elttintek,
sorsuk ismeretlen volt. Belatta, a rendszer és sajat elvei miatt nem lesz lehetésége
visszatérni. Ennek ellenére nem is gondolt arra, hogy angol allampolgarsagért
folyamodjon.

Dr. Ivanyi-Griinwald Béla elvalt emberként érkezett Anglidba. 1953-ban, Lon-
donban, a Westminsterben hazassagot kotott Jocelyn Entwisle Petersszel, aki
ezutan a Jocelyn Entwisle Ivanyi nevet hasznalta. Jocelyn 1902. marcius 14-én a
Londontol délre 1évé Crawley varos Ifield varosrészében sziiletett. Az Ivanyival
kotott hazassag mar a harmadik volt életében. Divattervezéként, amatdr festoként
élt és dolgozott.

Béla 4j lendiiletet kapott 1956 oktoberétdl, de a forradalom és szabadsagharc
bukasa utan az Angliaba érkez6 tjabb fiatal magyar értelmiségieket latva, folytatta
kutatomunkajat Széchenyi életével kapcsolatban, melybdl tobb fejezetet készitett
el. Az emigrans magyarok 1959. junius 5-én Kossuth volt londoni (11. Kensington
Park Terrace) lakdsan emlékplakettet helyeztek el. Nem tor6dott egészségi allapo-
tanak romlasaval, az 1956 utani emigracids magyar fiataloknak el6adasokat tartott,
illetve nagy tervet forgatott: tjra kellene gondolni az értelmiség helyét és szerepét
a kelet-europai tarsadalmak fejlédésének elébbre vitelében.

Alljon itt baratja, Czigdny Lérdnt professzor visszaemlékezése: ,Ezekbdl az
évekbdl élénken emlékszem rd. Ismét és rendszeresen a szokdsos helyén iilt a British
Museum kupolds olvasétermében. Elétte konyvhalmok. Hatalmas aktatdskdja
tomve. Elékeriil beléle egy korabeli angol plakdt, mely Kempelen Farkas sakkozdgeé-
pét abrazolja. Vagy izgatottan mutat egy ritka metszetet, melyet William Blake
készitett Pozsonyrol. Testes alakja, nyugalmat draszté személyisége, boltozatos
koponydja, markdns vondsai kozismertté tették az olvasoteremben”.

Czigany Lorant professzor urral még londoni lakohelyén tudtam beszélni tele-
fonon, majd leveleztiink, illetve Miskolcon az egyetemen személyesen is talalkoz-
tunk. O megerésitette 6zvegy Ivanyiné Londonba tértént kiutazasat, ottani életét
fiaval és annak masodik feleségével, Jocelynnel. Szeretetben, békében éltek egyiitt,
de nem volt hajlandé megtanulni az angol nyelvet. Ivanyi-Griinwald Bélané Biltz
Irént a halal 1958. marcius 28-an Londonban érte, itt is temették el. Sajnalatos,
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hogy a Londoni Magyar Kulturalis Intézet sem tudta megtalalni a sirjat, részben az
eltelt id6 és a hozzatartozok hianya miatt sirjat mar felszamoltak.

Béla édesanyja haldla utan Czigany Lorant professzor kozlése szerint
Alphamstone kozségbe koltozott feleségével, ami Colchesterhez kozel van, oda jart
be kutatni, értékes konyveket keresni, melyekbdl tovabbi munkait tudta finanszi-
rozni, illetve Gjra Londonba menni.

Nagy tervei megvaldsitasa kozben Colchesterben, egy antikvariumban érte a
halal 1965. januar 22-én, a délutani 6rakban. Itt a varosban lett eltemetve. A The
Times életét és munkassagat nekrolégban méltatta 1965. januar 29-én. A megem-
lékezés Ivanyi-Griinwaldot az egyik legismertebb magyar posztimpresszionista
festé azonos nevi fiaként méltatta és elismert torténésznek nevezte, aki ,,gyorsan
nevet szerzett maganak a két vilaghaboru kozotti idészak magyar historikusainak
fiatalabb generacidja korében”. Az iras kiemelte, hogy kiilonosen a 19. szazadi
europai torténelemben jartas Ivanyi-Griinwald Széchenyi Istvan grof életének és
hatasanak egyik legkivalobb szakértéje volt. Ahhoz az iskolahoz tartozott, ,amely
a torténelmet elsdsorban az eszmék torténetének tekintette, és a romai katolikus
egyhazat Magyarorszagon erds stabilizacids, nyugati befolyast biztositd tényezo-
nek tartotta. A tarsadalmi és gazdasagi reformok tekintetében Széchenyihez
hasonl6an ugy gondolta, hogy ,,Magyarorszagnak a brit példat kellene kdvetnie”.
A nekrolég kitért a torténész |
szakmai életutjanak allomasaira,
naciellenes meggy6z6désére, a
magyar emigracidoban jatszott
szerepére, és kiemelte: élete
végén abban reménykedett,
hogy a magyarorszigi helyzet |
javulasa az elveihez ragaszkodo |
emberként is lehetévé teszi sza-
mara, hogy ujraépitse kapcsola-
tait hazai torténész kollégaival.
»Szerethetd, kissé excentrikus §
személyiség volt, villamgyors
észjarassal, aki konnyedén visel-
te tuddsat”, és sok bardtot szer-
zett Angliaban, nem utolsoésor-
ban a BBC eurdpai szolgalatanal,
ahol sok éven at aktiv kozrem@- 3. kép - Ifj. dr Ivanyi-Griinwald Béla és neje sirja
kodsként szamitottak ra.?? Colchesterben

23 The Times, 1965. januar 29.
24 Lenkey: i. m. 56.
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Jocelyn Entwisle Ivanyi férje halala utan folytatta divattervez6i munkajat, illet-
ve maga is amator fest6 lett. Lakasarol, a kornyékrol, az allatairdl, mas témakrol
tobb képet festett, amit Suffolkban, Sudburyban t6bb kiallitason be is mutatott. 91
éves koraban, 1993. majus 11-én halt meg Bury St. Edmunds varos kérhazaban és
Colchesterben férje mellé temették el.

Ifj. dr. Ivanyi-Griinwald Bélardl Czigany Lorant professzor az idézett beszélge-
tések soran elmondta: hazassagaibol utdéd nem sziiletett, igy a Griinwaldok ezen
aga kihalt. Czigany professzor hazatért oktatni Magyarorszagra, a Miskolci
Egyetem professzora és diszdoktora lett. 2008. november 8-an Budapesten hunyt
el, a Farkasréti temetében nyugszik feleségével, Czigany Magdaval egyfitt.

A csalad emlékezete Som kozségben

Az Ivényi-Griinwald csaladért sziiléfaluja, Som kozség?® az aldbbiakat tette:
 1998-ban emléktablat allitottunk nagy sziilottiinknek;

o 2004-t6l az 6nkormanyzat, harom miivész és két vallalkozé - egyike e sorok
irdja - létrehozta a Somi Nemzetkozi Ivanyi-Griinwald Béla Képzémiivész
Alkotétdbort,* els6sorban erdélyi, kdrpataljai és magyar miivészek szdméra,
évenkénti megrendezéssel;

* 2006-ban az elkésziilt és itt hagyott miivekbdl allandé képtarat hoztunk létre;

« 2007 juniusaban a Ko6zosségi hazban emlékszobat létesitettiink, részben ere-
deti targyakkal;

* 2007. szeptember 24-én, halalanak évfordul6jan a Fiumei uti sirkertben dr.
Boross Péter miniszterelnok és a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag
segitségével felavattuk uj siremlékét;

 2017. szeptember 24-én Somban, a Ko6zosségi haz udvaraban Ivanyi-mell-
szobrot allitottunk. (4. kép)

« 2018. szeptember 19-én Ivanyi-Griinwald Béla életét és munkassagat ,,somo-
gyi értékké” nyilvanitotta a Somogy Megyei Ertéktar Bizottsag;

« 2022. mdjus 16-an Somban, a K6z6sségi haz nagytermében sziiletésének 155.
évforduldja alkalmabol emlékiilést, tandcskozast tartottunk, melyre meghi-
vast kaptak életének jelentés telepiilési vezetdi, a miivészeti, irodalmi élet
képvisel6i; természetesen csaladjardl, igy torténész fia életérdl és munkassa-
gardl is részletes tajékoztatast adtunk; ugyanekkor avattuk fel a felujitott Somi
Képtarat;

o 2023. julius 13-an e tanulmany irdja Nagybanyan (Baia Mare, Romania) meg-
koszoruzta id. Ivanyi-Griinwald Béla és alapit fest6tarsai szoborcsoportjat a
régi Fotéren, illetve felkereste az életiikkel kapcsolatos helyeket. (5. kép)

A telepiilés torténetéhez lasd Lenkey Tibor: Som kozség térténete. Som, 2019.

26 Lenkey, T. (szerk.): Ivényi-Griinwald Béla Képzémiivész Alkototdbor torténete képekben 2004—
2019. Som, 2022.
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Osszegzés

Ivanyi-Griinwald Béla haldla
utan nagyon kevés életrajzirdja,
muelemzdje beszél csaladja visz-
szamaradt tagjainak sorsarol,
= mint a feleségér6l, vagy az Ang-
liaban rekedt fiardl, annak nejé-
rél. Célom a téves allitasok tételes
cafolata volt. Megallapithatjuk,
Ivanyi a legvaltozatosabb mun-
kassagii magyar festomiivészek
egyike, s munkajanak fontos
erdssége kiemelkedé kompona-
16 tehetsége és a széles kort
szinfantaziaja.

Fia, if). dr. Ivanyi-Griinwald
Béla levéltaros, torténész egy
életen at foglalkozott Széchenyi
munkaival, illetve az 1848-1849.
évi forradalom és szabadsagharc
angliai emigracidjanak torténe-
tével. El6adasokat tartott, irt,
segitette a hozza forduldkat,
Hungarika-gytjteményt 1étesi-
tett. Politikai kiallasaért megfosz-
tottdk magyar allampolgarsaga-
tol, angolért nem folyamodott.
Masodik hazassagabol sem szii-
letett gyermeke. Kutatas kozben
érte a halal egy antikvariumban

4. kép - A somi Ivanyi-szobor Colchesterben. Vele a Griinwal-
(A szerzé gyiijteményébdl) dok ezen daga kihalt. Ivanyi-

Griinwald Bélané sz. Biltz Irén
Matild helyzete itthon ellehetetleniilt, 6 is kiment Londonba fidhoz és egyiitt éltek
halélaig. Ugy id6sebb Ivanyi festdmivészként,”” mint Béla fia torténészként mara-
dandét alkotott, biiszkék vagyunk mindkettdjiikre.

27 Ehhez lasd Telepy Katalin: Ivanyi Griinwald. Budapest, 1976.; Gomory Judit - Veszprémi Nora —
Sziics Gyorgy (szerk.): A Muvészhaz 1909-1914. Modern kiallitasok Budapesten. (A Magyar
Nemzeti Galéria kiadvanyai 2009/2.) Budapest, 2009.
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5. kép — A nagybanyai szoborcsoport
A baloldalon dll6 alak Ivanyi-Griinwald Béla (A szerzd gyiijteményébil)

Koszonetnyilvanitas

Koszonetemet fejezem ki Somogy, Tolna Varmegye és Budapest Févaros
Levéltara, a Magyar Képzémiivészeti Egyetem Konyvtar, Levéltar és Miivészeti
Gytjtemény, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar és Levéltar,
Szent Istvan Kiraly Muzeum Székesfehérvar, Székesfehérvari Varosi Levéltar és
Kutatoéintézet, Székesfehérvari Piispoki és Székeskaptalani Levéltir, a Zirci
Ciszterci Apatsag, a Nagybanyai (Baia Mare) Evangélikus-Lutheranus Egyhaz-
kozség Esperesének, a Nemzeti Orokség Intézete Budapest, a Budapesti Zsid6
Hitkozség Chevra Kadisa Osztalya, a Budapesti Kozma utcai Izraelita Temetd
munkatarsainak, akik segitettek a kutatasban, valamint csaladomnak.
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Evangélikus Liceum, Sopron, 1912
Forrds: Fortepan/Vargha Zsuzsa






»NA JA, A BIRODALMAT ERTENI KELL!”

Ress Imre: Nemzet, birodalom, identitds. HUN-REN Bolcsészettudomanyi
Kozpont Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2024

https://doi.org/10.71065/LK.2025.13 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 305-315.

A j6 munkahoz id6 kell. Vannak dolgok, amelyekre akkor is megéri varni, ha azok
akar tobb mint tiz esztendd tiirelmet kovetelnek. Ez utdbbi allitas érvényes Ress
Imre legtjabb tanulmanykotetére is, amelyet 2025. janudr 28-an mutattak be a
HUN-REN BTK Torténettudomanyi Intézetében.

Ress Imre el6z6, valogatott munkait tartalmazo kotete 2004-ben latott napvila-
got. Jelen kotet késlekedésének oka azonban a legkevésé sem nevezhet6 restségnek,
vagy halogaté munkakeriilésnek. A szakmaban koztudott, hogy Ress Imre kézira-
taiért mindig meg kellett kiizdenie a szerkesztéknek, és sokszor a pozitiv igéret
ellenére is csak naiv hurrdoptimizmussal reménykedhettek a tanulmany hataridé-
re vald beérkezésében. Jelzésértékkel bir, hogy a most napvilagot 1até Nemzet, biro-
dalom, identitds cim, 546 oldalas, valogatott tanulmanyokbdl all6 kotetet sem 6,
hanem tanitvanyai és egykori munkatarsai allitottak dssze.

A konyv létrejottének sajatos koriilményeir6l a bevezetd tdjékoztat, amibdl
megtudhato, hogy Ress Imre tiszteli és baratai mar tobb kerek évfordulora késziil-
tek egy emlék-, illetve koszontd kotetet kiadni, de az szamos ok miatt sosem valo-
sult meg. Néhany éve viszont 1j otlet meriilt fel: a szokasos sokszerzés, rovid ira-
sokat kozlé tinnepi tisztelgés helyett inkabb az tinnepelt vélogatott irasaibol
jelentetnek meg egy ujabb tanulmanykoétetet Ress Imre valtozatlanul aktiv, tevé-
keny munkassaga tiszteletére.

Ez a dontés azért is iidvos, mivel Ress Imre korabbi munkai tobbnyire nem
monografiakban, hanem szétszértan, gyakran ,eldugva”, kis példanyszamu kiad-
vanyokban vagy jubileumi tanulmanykotetekben jelentek meg. Kimondottan
hasznos és praktikus, hogy a ,,Ress-klasszikusok” és az eddig csak kevesebbek altal
ismert irasok egy onall6 kotetben kaptak helyet. A terjedelmi korlatok nem tették
lehetévé a 2004 utani egész Ress-életmi ismételt kozlését, ezért szelekcidra volt
sziikség. Kimaradtak példaul az Esterhdzy csalad levéltararol készitett munkak, a
Fiumével kapcsolatos értekezések, a Kérosi Csoma Sandorrdl szolo irasok és az
idegen nyelven kozolt tanulmanyok.

A kotet mégis teljes, a jol atgondolt szerkezetének koszonhetéen az olvasdéban
nem kelt hianyérzetet. Az 6sszegytjtott tanulmanyok 6nmagukban értékes miivet
igérnek, valojaban a fejezetek logikus egymas utan rendezése teszi kerek egésszé a
konyvet. Mindazonaltal a szerkesztési elv nincs tilbonyolitva. Ahogy arra (némileg
eltérd sorrendben) a cim is utal, a szerkesztdk a legkézenfekvobb mddon a kotetet
a Ress Imre munkassagat leginkabb definialé harom f6 pillérre, a birodalom, a
nemzet és az identitas fogalmaira alapozva épitették fel. Ezt az elgondolast koveti a
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konyv harom plusz egy f6 tematikus egységbdl allé struktiraja is. A konyv husz,
egymast atfedo és kolcsonosen kiegészito, kivételesen gazdag forrasbazist felvonul-
tato, stird és informaciogazdag, de olvasmanyos (s6t, szérakoztatd) tanulmanyfe-
jezetet tartalmaz.

A kotet némileg a kronologikus sorrendet is kovetve, a nagyobbtdl a kisebb egy-
ség felé haladva el6bb a Habsburg Birodalom, illetve az Osztrak—-Magyar Monar-
chia kereteit és mechanizmusait mutatja be. Majd egy, a magyar Balkan-politika
jelentGsebb iranyvonalait ismertet6 atvezeto fejezetet kovetéen a horvat nemzettu-
dat és a magyar allam kapcsolatat, végiil a nemzeti identitas kiilonb6z6 szintereit,
egyénenként eltérd formait szemlézi a kozos birodalom felbomlasa, valamint az
impériumvaltasok idejében. Az identitds kérdése nemcsak a torténelmi agensek
vonatkozdsaban érhetd tetten, de Ress torténészi és levéltaros ethoszaban, szakmai
ondefinialasaban is. Ezt egyértelmuen aldtdmasztja a kotet otletes zardszakasza,
amely Ress Imre visszaemlékezését tartalmazza palyafutasanak kezdetére, és ezzel
az egész muvet izgalmas keretbe foglalja.

A konyv négy nagy tematikus egysége, valamint a tanulmanyfejezetek kozti
kohézidt egyfeldl a Ress kutatasaiban fészerepet jatszo torténelmi aktorok vissza-
visszatérése teremti meg, ami miatt akdr ,,0sszefonddo torténetirasrol” is beszélhe-
tiink. Masfeldl, a részek kozti kapcsolatot azok a nagy torténelmi kérdések erdsitik,
amelyek Ress Imrét egész életében foglalkoztattak. Ezaltal csaknem valamennyi
fejezetben sz6 esik a Habsburg Birodalom létezését és mikodését meghatarozo,
Osszetett kozjogi és diplomaciai anomaliakrol, a torvényhozas(ok) elvi elképzelése-
irdl és azok tényleges megvalosuldsardl, a szubdualista berendezkedés jellemz6irdl
és a Magyar Kiralysag Osztrak—-Magyar Monarchian beliili helyzetérdl, a kiillonbo-
z6 nemzetek és nemzetiségek egyiittélésének mintdzatairol, a modernizacié hata-
sairol, az alkotmanyossagrol és a jogharmonizacidrol, valamint a birodalmi lojali-
tasrol és a dinasztiahtiségrol. Gyakorlatilag az 6sszes tanulmanyban hangsulyosak
az individuum lehetdségeit és mozgasterét alakito politikai és diplomaciai ténye-
z0Kk, illetve az egyén adott szituaciokban megnyilvanul6 politikaformalé kompe-
tenciai, a formalis és informalis hatalomgyakorlasi stratégiai.

A fentiekbdl addédik, hogy az esettanulmanyok ellenére Ress kovetkeztetései
sohasem marginélisak vagy partikuldrisak, hiszen mindig egy nagyobb probléma-
korhoz tartoznak és a Birodalom kontextusdban értelmezhetéek. Ress egyik ars
poeticaja ugyanis, hogy ,a Birodalmat érteni kell”, am ehhez nélkiilozhetetlen a
»masik”, az osztrak, horvat, cseh, német stb. fél narrativdinak, forrdsainak és
»hoOseinek” ismerete, valamint lehetdség szerinti megértése. Nem véletlen, hogy a
hutsz kozolt tanulmanybdl 15-nek van egy kvazi fészerepldje, akinek Ress a biro-
dalmi életrajzan keresztiil targyalja és analizalja a kérdéseket, elemzi a kiilonboz6
szakterminologiakat, és hivja fel a figyelmet az egyes irattipusok, vagy levéltari fon-
dok sajatossagaira és hasznalhatosagara. A kotetben kozolt tanulmanyok elsé meg-
jelenési idépontjabdl kivilaglik, hogy Ress mar joval azel6tt rendszeresen alkal-
mazta ezt a modszert, mielStt a napjainkban oly divatos ,,birodalmi fordulatok”
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végbementek volna, és olyan ,varazsszavak” sziilettek volna, mint amilyenek az
»imperial biography” vagy a ,,new imperial history”.

Barhogy is legyen, a kotet Birodalom és kiilpolitika cim{, els6 nagy tematikus
egységet Esterhazy Pal karrierttja vezeti be. Ennek segitségével Ress mindenek-
el6tt a dinasztiahtiség és az alkotmanyossag, valamint a 19. szazadi -izmusok és a
polgari atalakulas problematikdit jarja korbe. Kivilaglik, hogy miként valt
Esterhazy Pal Clemens Metternich bizalmasava az 1810-es években, és hogyan tel-
jesedett ki tehetsége londoni nagykovetként a késébbiekben. A fejezetbdl az is
kideriil, hogy Metternich a bécsi, majd a veronai kongresszus alatt mennyiben sza-
mithatott Esterhdzy tdmogatasara a legitim dinasztikus allamrend, az adott tarsa-
dalmi viszonyok és a kontinentalis eréegyenstly fenntartasa érdekében, és hogyan
lattak Anglia jelent6ségét az eurdpai hatalmi szévetségrendszerben.

Noha ez utébbi kérdésben nézépontjaik tarsadalmi helyzetiiknél és tapasztala-
taiknal fogva egyre feltindbben kiilonboztek, kapcsolatuk megromlasat az 1840-es
években az okozta, hogy Esterhdzy csatlakozott a magyar nemesi reformmozga-
lomhoz és egyiittm(ikodott a liberalisokkal. Dinasztikus lojalitasat azonban akkor
sem adta fel, amikor 1848-ban Batthyany Lajos kormanyanak kiraly személye
koriilli minisztere lett. A forradalmi, illetve a hadi eseményektdl tavol tartotta
magat, a bécsi udvart Innsbruckba is kovette, mikdzben a Pragmatica Sanctio alap-
jainak elhagyasaért Kossuth Lajost és kovet6it erds kritikakkal illette. Hasonldan
biralé allaspontra helyezkedett az altala torvényesnek, de nem lojalisnak vélt apri-
lisi torvényekkel szemben, mivel azokban az 6nallé magyar allam létrejottének fel-
tételét és az osztrdk orokos tartomdanyokkal meglazult viszony megerdsitésének
eszkozét egyarant felfedezte.

A dinasztikus lojalitds, a torvényesség, a kozos birodalomban gondolkodas, illet-
ve a személyes befolyas jelent6sége domborodik ki az id. Andrassy Gyula tevékeny-
ségét taglalo szakaszokban is. Ezekben a passzusokban a dualista allam struktdraja
és az informalis hatalomgyakorlds szintén nagy hangsulyt kap. Mindennek része-
ként Ress ramutat, hogy Andrassy kinevezése eleve a dualista allamberendezkedés
jegyében tortént, és 6 volt az elsé olyan kozds miniszter, akinek a titulusabol mar
kimaradt a ,,birodalmi” megnevezés. Andrassy kozos kiilligyminiszteri tisztsége a
»kancellariai” titulus eltorlése utan az aktualis politikai allapotokhoz igazodott és az
uralkodé rendkiviili bizalmat is kifejezte. Andrassyt informalis befolyasanak
koszonhetden ugyanis még a ciszlajtan teriileteken is birodalmi miniszterként, az
uralkod6 elsdszamu tanacsaddjaként kezelték, és ezért kimondottan keresték
egytttmuiikodését. Andrassy tehat kancellari cim nélkiil is képes volt az eredmé-
nyes érdekérvényesitésre a 1étrejové Osztrak—-Magyar Monarchia mindkét felében.
Persze nem lehet mellékes, hogy k6z6s miniszterként magyar volta ellenére is min-
denben Ferenc Jozsef elképzeléseivel sszhangban jart el.

Ezzel kapcsolatban azonban Ress egy, a szakirodalom altal gyakran Andrassy-
nak tulajdonitott, de valdéjaban ismeretlen szerz6jli Kormdnyprogramhoz cimi
kézirat, illetve egy 1872. évi kozos minisztertandcsi jegyz6konyv ,,Reichsminister-
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prasident” szohasznalatanak forraskritikai elemzése sordn kiemeli, hogy mindez
nem jelenti azt, hogy Andrassynak ne lettek volna birodalmi ambici6i. Ebben fel-
tehetéen kozrejatszott sajat szerepfelfogasa, aminek lényegét az uralkodo és a
magyar, valamint az osztrak kormanyok kozotti személyes és kizarolagos kozveti-
t6i funkcidja képezte, am Ferenc Jozsef felségjogai védelmében a kancellari cim fel-
vételét még neki sem engedélyezte.

Andrassy tevékenységének elemzésével a Monarchia egészét érinté allambiz-
tonsag és ezzel szoros Osszefiiggésben a hirszolgalati rendszer kérdése is felmertiil.
A kiegyezés megkotésével a kozos kiiliigyminisztérium vette at a korabbi rend6r-
minisztérium kiilonleges tigykoreit. Azaz Andrassy iranyitasa ala keriilt a titkos
informatori halézat, valamint az ugynevezett rendelkezési alap, amit korabban a
kiilfoldi és a hazai sajté befolyasolasara hoztak létre. Ezenkiviil a Monarchia biz-
tonsaga szempontjabodl veszélyesekké valtak a porosz és orosz expanzids torekvé-
sek, mikozben az Oszman Birodalom meggyengiilésével és a Balkdnon megindult
nemzeti mozgalmakkal is szamolni kellett.

Az egyre szaporodd kihivasok a hirszolgalati rendszer teljes atalakitasat tették
sziikségessé, de a problémak még az elsd vilaghaboru elSestéjén, Tisza Istvan mi-
niszterelnoksége alatt sem oldodtak meg. Az egyik legkényesebb kérdést tovabbra
is a Balkan teriileti ujrarendezése és a szerb-roman-gorog érdekkozosség kialaku-
lasa jelentették, ami kiilonosen a Bulgaria cselekvoképességét korlatozd 1913. évi
bukaresti békeszerzédéssel valt a Monarchia szamadra elénytelenné. Ress szerint a
diplomadciai elszigeteltségbdl valé kiutat Tisza Istvan az aktiv és kezdeményezd
kiilpolitikaban vélte felfedezni, ami maga utan vonta a szerb és roman kapcsolatok
atértékelését és a harmas szovetség fenntartasanak lehetéségét, egy bulgarocentri-
kus Balkan-politika meghirdetését, de elsésorban a magyar szempontok erételje-
sebb érvényesitését.

Tisza formalédd uj kiilpolitikai stratégidgjaban méltan szamithatott Burian
Istvan kozos pénziigyminiszter tdmogatasara és Leopold Berchtold kozos kiil-
tigyminiszter jovahagyasara, mivel célja egybeesett a Monarchia nagyhatalmi alla-
sat biztosité balkani regulatorszerep kivivasaval. Ress ennek fontossagat azért is
nyomatékositja, mivel a Monarchia korlatozott pénziigyi helyzete miatt még 1914
nyaran is a koordinalt diplomaciai tevékenysége bizonyult a balkani érdekérvénye-
sités egyik legrealisabb modjanak.

Ahogy az Osztrak—-Magyar Monarchia kiilpolitikdjaban, tigy Ress Imre mun-
kassagaban is kiemelt jelentségli a délkelet-eurdpai régio, amit a kotet atvezetd-
nek szant, A magyar Balkdn-politika cimt nagyobb szakasza is vilagosan megmu-
tat. Ebben a részben a szerkeszt6k mindenekel6tt Kallay Bénirdl, a Monarchia
koz6s pénziigyminiszterérdl, valamint politikdjanak fébb tamogatéirdl szdlé
tanulmanyokat adtak kozre. Szembet(ing, hogy miként a korabbi fejezetekben, tigy
ezekben az irdsokban is korvonalazodik egy arnyaltabb, tobbréti politikai életrajz
felvazolasanak szandéka, ami azonban leginkabb itt, Kallay esetében érzékelhetd.
Ennek oka, hogy 6t a kiilonb6z6 nemzeti torténetirasok eldszeretettel hasznaltak
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fel sajat aktualpolitikai célt historizalé publicisztikaikban az 1882-t6l 1903-ig foly-
tatott boszniai kormanyzati gyakorlata miatt. Példanak okaért egyes szerb torténé-
szek Kallayt teszik feleldssé a szerb etnikai allomany egyesitésének és politikai
kibontakozasanak megakadalyozasaért, mig masok a fiiggetlenségét elnyerd
Bosznia és Hercegovina allami berendezkedésének kulcsfigurajaként, valodi
»modernizatoraként”, ,a Balkan Colbert-jeként” tartjak szamon.

A sz8ls6séges nézetek korrigalasa, valamint Kallay szubjektiv valasztasi és dontési
lehet6ségeinek és gondolkodasanak objektivebb bemutatasa érdekében Ress hangsu-
lyozza, hogy a kozds pénziigyminiszter élettja nem lehet fiiggetlen az Osztrak—
Magyar Monarchia és a magyar nemzeti k6zosség torténetétdl, és ezért kozéleti sze-
repe sem vélaszthatd el kornyezetének torténéseitsl. Eppen ezért Ress kitér Kallay
belgradi fékonzuli kikiildetésére, majd 1882. évi kozos pénziigyminiszteri kinevezé-
sére, amikor is Tisza Kalman miniszterelnok jeloltjeivel szemben nyerte el a fontos
poziciot. Az uralkodé Kallaynak az 6sszbirodalom és a dinasztia hatalmi poziciojat
erésité gondolkodasa, autodidakta modon szerzett szlav nyelvismerete, kivételes
szervezbképessége, de legféképpen balkani tudomanyos felkésziiltsége, helyismerete,
valamint szakpolitikai imazsa miatt donthetett személye mellett.

A tanulmany emellett széles levéltari és szakirodalmi forrasbazisra épitve vizs-
galja Kallay allasfoglalasait és annak magyar, illetve birodalmi percepcioit. A felva-
zolt portré a legkevésbé sem statikus vagy merev. Ez jol megmutatkozik a szerbek-
kel, a cari Oroszorszaggal valo egyiittmiikodés, illetve a horvatokkal valé kiegyezés
lehetdségeit elemzé fejezetekben. Ress ugyanis sem Kaéllay véleménymaddosulasa-
rol, sem a hatalmi és személyi viszonyok valtozasanak abrazolasardl nem feledke-
zik meg. Végiil, hasonléan 6sszetett kovetkeztetések vonhatdk le Kallay boszniai és
hercegovinai politikdja kapcsan is, amelynek a felekezeti tolerancia, az oktatas
atszervezése, a tartomanyok infrastrukturalis és gazdasagi felkaroldsa legalabb
annyira szerves részét képezte, mint a horvat és a szerb nacionalizmussal szemben
meghirdetett, defenziv céli bosnyak nemzettudat fejlédésének eldsegitése. Kallay
boszniai politikdjanak alapjat az 1848 utani liberdlis felfogasa, valamint az annak
nyoman kialakitott nemzeti hivataseszméje adta, ami a balkani népek ,,civilizala-
sat” és a tartomanyok modernizalasat egyik elsérendi feladatdnak tekintette.

Kaéllay a Bosznidban és Hercegovinaban elért eredményeinek megismertetése
érdekében tudatosan tamaszkodott a hazai és a kiilfoldi sajtdra, és 1j, kdzvetett esz-
kozoket vezetett be a hiradasok, informacidk kedvezdbb és hatékonyabb befolya-
solasaért. Ennek érdekében Parizsban egy kiilon informalis képviseletet hozott
létre a kiilfoldi kereskedelmi és gazdasagi szaktudositoi halézatok mintdjara, 1892-
t6l annak vezet6jévé egyik bizalmasat, a kalandos életti Henri Mosert tette meg.
Moser felelt egy pozitivabb Bosznia és Hercegovina-kép kiilfoldi kialakitasaért, az
idegenforgalom fellenditéséért, az angol és francia utazék Bosznidba csalogatasa-
ért, illetve egyéb, a tartomanyok népszertiségét hirdeté rendezvények (loverseny,
galamblovészet, tiraauto-verseny) megszervezéséért, illetve a kimondottan ujsagi-
roknak sz6l6 konferenciaturizmus programjainak osszeallitasaért.
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Moser egyik legnagyobb szabasu megbizatasa az 1900. évi parizsi vilagkiallita-
son Bosznia és Hercegovina 6nall6 pavilonjanak felépitése volt. Ennek képi diszi-
téséhez a Périzsban €16 cseh szecesszios alkotomuivészt, Alfons Muchat kérte fel.
A Bosznia torténetét bemutatd képsorozat elkészittetésével Kallay és Moser célja
az volt, hogy felhivjak a figyelmet a tartomany eredetiségére és egzotikumara, a
muszlimok sikeres eurdpaizalasara, de leginkabb Bosznia 6nallé mivoltara. Az
alkotas folyamata azonban Mucha leterheltsége miatt akadozott, mikézben a pro-
jekt megvaldsulasat az is veszélyeztette, hogy a Bécsbdl kirendelt szarajevoi kialli-
tasi biztos a katolikus elemek szerepeltetését kevesellte, és tovabbi, mar-mar a
muvész alkotdi szabadsagat és hitsagat sérté modositasokat kovetelt. Az, hogy a
pavilon végiil elkésziilt a kiallitas megnyitélinnepségére, tobbnyire Moser rugal-
massaganak és diplomaciai érzékenységének, valamint Kéllay nagyvonald tamo-
gatasanak az eredménye.

Moser és a kozos pénziigyminiszter egyiittmiikodése mégis hattérbe szorul
Kallay Thalléczy (Strommer) Lajossal apolt kapcsolatahoz képest. Thalldczy
ugyanis nemcsak remek ,tanitvanynak” bizonyult, de aktiv tdmogatdjava valt
Kallay balkani politikai és hatalmi torekvéseinek. Kettejiik viszonyaban nagy sze-
repet jatszott, hogy Kallay idejekoran felismerte az agilis, a korszer(i torténelmi
iranyzatokra fogékony ifja Thalléczy torténész-levéltaros tehetségét, és lehetdséget
kinalt neki, hogy az Orszagos Levéltarban élvezett mérsékelt jovedelmét tudo-
ménypolitikai megbizatdsok teljesitésével kiegészithesse. Igy a gyakori balkani
kikiildetéseit kovetéen 1884-ben 6t kérte fel, hogy készitse el az 1856. évi parizsi
békeszerzodéssel bezardlag Bosznia torténetének szintetizalé monografiajat, és
személyesen jart kozben, hogy a 28 esztend6s Thalloczy 1886. januar 1-jétdl Bécs-
ben az Udvari Kamarai Levéltar igazgatoja lehessen, illetve hogy kutatéi munkajat
is zavartalanul végezhesse.

Thalloczy nem is tétlenkedett: egy évtized alatt 103 hazai és kiilfoldi levéltarat,
valamint 29 konyvtarat keresett fel, az okkupalt tartomanyokkal kapcsolatos mun-
kalkodasa pedig még az uralkod6 érdeklédését is felkeltette. A Monumenta
Bosniae cimf, tobb kotetesre tervezett nagyszabasu forrasgytjteménye mégsem
jelenhetett meg. A kutatdsait finanszirozé Kéllaynak ugyanis inkabb olyan, gyor-
san készpénzre valthat6 szaktudomanyos eredmények kellettek, amelyekkel ellen-
sulyozhatta a délszlav torténelemfelfogas negativ magyarképét, megteremthette a
boszniai lakossag nemzeti és kulturalis identitasat, illetve legitimalhatta sajat bosz-
niai rendszerét.

A boszniai nemzeti torténeti mesternarrativa megteremtése kiilonosen 1887-t6l
keriilt el6térbe, amikor megkezdédtek az el6késziiletek a boszniai felekezetkozi
allami iskolak torténelemtankonyveinek elkészitésére és az addig hasznalt horvat
és a magyarorszagi szerb segédanyagok kivezetésére. Ebben Thalléczyra mint
Kallay személyes bizalmasara és a ,,Bosznia torténetének megirasaval megbizott
torténész”-re is fontos feladat harult, mivel neki kellett a népiskolai tankonyv
oOsszeallitasanak és szerkesztésének folyamatat feliigyelnie.
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Jellemzd, hogy Thalloczy egyik beérkezett kézirattal sem volt elégedett, ezért
maga készitette el az omindzus tankonyvet. Ennek kulcselemei kozt emlitheték a
birodalmi keretek elényeinek hangsulyozasa, a magyar kapcsolatok jelentésége, a
multikonfesszionalizmus, a felekezetek egyenrangusaga, az etnikai kérdések nagy-
vonalu kezelése, az 6nallé boszniai identitds és hdsok megteremtése, a nemzeti
emlékezet befolyasolasa, a nemzeti biiszkeség és kultusz megalapozasa, valamint a
szerbektdl és a horvatoktdl vald tavolsagtartas. Bar Thalloczy kézirata végiil nem
jelent meg, Ress vizsgalddasaibol ismert, hogy nem maradt hatastalan. Sét,
Thalloczy évekkel késébb hasonld gondolatokat fogalmazott meg az albanokrdl irt
muvében.

Az Osztrak—-Magyar Monarchia komplexitasa, valamint a birodalmi, a nemzeti
és a nemzetiségi 1étezés, illetve a kiilonboz6 identitdsok problémai legkdzelebbrol
talan a Horvdt nemzettudat és a magyar allam cimu tematikus egységben ragadha-
tok meg. Ress érdeklédése a téma iranti aligha meglepd, hiszen 1947-ben
Horvatkimlén (jelenleg Gy6r-Moson-Sopron varmegye) sziiletett, ahol a magyar
és a német mellett szinte természetes volt az aktiv szlav nyelvismeret. Mindez a
kotetben is leképezddik. A konyvben tobb tanulmanyfejezet is foglalkozik a nyu-
gat-magyarorszagi horvatok torténetével. Jollehet, a szerzé személyes érintettsége
nem deriil ki bel6liik, mivel azokban a szakmai targyilagossag kritériumai mara-
déktalanul érvényesiilnek.

A horvat népcsoportok a 16. szazadban koltoztek Sopron, Vas és Moson var-
megyékbe, ahol bar sikeresen beilleszkedtek a lokalis tarsadalmi keretekbe, még-
sem asszimilalodtak a magyar, illetve német ajku tobbséghez. Ress szerint ez jo-
részt a térség konfesszionalis és etnikai megosztottsaganak koszonhet6. Tovabba
annak, hogy a betelepiilt horvatok mindvégig feliilreprezentaltak voltak az érintett
kozségek romai katolikus alsépapsagaban, ami miatt egy kvazi horvat autonémia
alakult ki a térségben, és a horvat istentiszteleti, valamint a horvat oktatasi nyelv-
hasznalat kizarélagos szokasjog lett. Ezenkiviil a 18. szdzadban meginduld asszimi-
laciés folyamat kiteljesedését gatolta, hogy a gy6ri egyhdzmegyében a horvat egy-
hazi értelmiség olyan vallasi irodalmat hozott létre, amely a barokk korban
lényegesen hozzajarult egy 6nall6 regiondlis irodalmi nyelv kialakulasdhoz, vala-
mint a horvat diaszpdra irasbeliségének, illetve vallasi szokdsainak, dsszességében
sajat, tobbrétl identitasanak kialakulasahoz.

A nyugat-magyarorszagi horvatok kora ujkori eltorténetének, valamint 1ét-
helyzeteinek ismertetése annak a 19. szazadi esettanulmanynak a felvezetését szol-
galja, amelyben Ress a horvat diaszpdra csoportidentitasat, valamint elkotelezddé-
seit vizsgalja a nemzeti ébredés kordban. A csoportidentitds ismerete altal valik
érthetdvé a katonai hatarérvidékrol szarmazd, illir szellemiségli Fran Kurelac tor-
ténete, aki el6bb az 1840-es években Sopron, Vas és Moson varmegyék horvat nép-
dalait gytjtotte, majd 1848-ban a nyugat-magyarorszagi horvat diaszpdra naciona-
lizalasara, politikai célkitlizéseket megfogalmazd nemzetiséggé tett kisérletet. Az,
hogy Kurelacot végiil épp egy ujfalusi horvat fuvaros feljelentése nyoman tartdz-
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tattak le ,,illir médon valé bujtogatasért” és a magyarok elleni lazitasaért, mégsem
a sors pikantériaja. Hanem sokkal inkabb Kurelac elégtelen helyismeretének, vala-
mint a horvat diaszpéra magyarok iranti rokonszenvének kovetkezménye. Noha
Ress elvileg egy elszigetelt, lokalis esetet dolgozott fel, az 1848 tavaszan megromld
magyar-horvat-osztrak haromoldalt kapcsolatok miatt az iigy 6sszbirodalmi
kontextusban valik értelmezhet6vé, ami a szélséségektdl tart6 Moson varmegyei
torvényszék itéletében is titkrozédik. Igy, bar Kurelac pere Moson varmegyei
kiutasitasaval ért véget, a hatdsagok — méltanyolva a férfi a ,;szép horvat dalok
Osszegyljtése és az anyanyelv iranti vonzalmat” - szinte azonnal szabadon bocsa-
tottak.

A horvat nemzettudat fejlédésének tovabbi stacioi mas relacidban is elokeriil-
nek. Ezzel kapcsolatban a szerzé leszogezi, hogy mivel a nemzeti kozosségek egy-
mashoz, valamint a birodalmi kézponthoz fliz6dé kapcsolatanak wjrarendezése
szoros kolcsonhatasban allt a Habsburg Monarchiaban zajlo politikai és tarsadalmi
atalakulassal, ezért a horvat liberalizmus eszmerendszerének kialakulasat is csupan
birodalmi keretek kozt lehet értelmezni. Ress erre vezeti vissza azt is, hogy 1848
utan a liberalizmus mint a politikai cselekvés origdja csak az 1860-as évek elejétol
ttnt fel Gjra a horvat politikai életben, ettd] kezdve azonban a horvat partalakula-
sok alapvetd eszmei hivatkozasi alapja, és egyben a nemzetiségi szinezetet 6lté
politikai kiizdelmek legfontosabb meghatarozo eleme lett.

A magyar uralmi elitcsoportokkal a legegyiittmiikod6bbnek a szakirodalomban
gyakran magyaronként emlegetett, am Ress szerint inkabb a ,hungaroszlav” jelz6-
vel felruhazhat6 nemesi liberalizmus nagyrészt arisztokrata és nemesi értelmiségi
képviseldi bizonyultak. Ok a magyar-horvat rendi dllamkozdsség hagyoményaira
épitve a horvat nemzet j6v6jét a magyar allam keretein belill képzelték el. Ress
viszont figyelmeztet, hogy nem voltak hajlandék lemondani olyan nemzeti célok-
rol, mint a horvat autonomia vagy a horvat teriiletek egyesitése. A hungaroszlav
horvat nemesi liberalizmus mégsem valt meghatarozo tényezévé Horvatorszag
politikai életében, mivel nem rendelkezett kell6 nemzeti legitimacioval.

Az ellentaborban az illirizmust jugoszlavizmusnak atkeresztel6, délszlav ira-
nyultsagi nemzeti liberalizmus kovet6i tomoriiltek. Szamukra a f6 célt egyrészt a
Habsburg Monarchia foderalizalasa és Horvatorszag allamjogi egyenrangtsaganak
kivivasa, a délszlav népek kulturalis és politikai integralasa, a Hairomegy Kiralysag
tertileti egységének helyreallitasa jelentette. Masrészt a német és az olasz gazdasa-
gi-miivel6dési tulsuly, illetve a magyar politikai hegemonia felszamolasa, de szél-
sGségesebb tagjaik a szeparatista gondolatok dédelgetésétdl sem zarkoztak el.

A harmadik meghatarozé iranyzatot a pragmatikus reformliberalizmus hivei
alkottak, akik az oktdberi diploma kiadasa utan hajlandok voltak az alkotmanyos
birodalmi centralizmus keretei kozo6tt aktiv politikai szerepet vallalni a korszerd
intézményi reformok, valamint a horvat nemzet szellemi és gazdasagi fejlddése
érdekében. Vezetdjitk a polgari szarmazasu koltd, Ivan Mazurani¢ volt, kinek
nevéhez flizédik a Magyar Kiralysag és Horvatorszag kapcsolatat kodifikalt ala-
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pokra helyez6 1861. évi 42. tc. kidolgozasa. Ress még a torvénycikkely szentesitése
koriili bizonytalansagok ellenére is Deak Ferenc husvéti cikkéhez hasonlitja ezt a
jogi aktust. Véleménye szerint ezzel a zagrabi szabor torvényi szinten deklaralta az
1848-ban megszlint magyar—horvat allami egytittélés helyredllitasanak feltételeit: a
Héromegy Kiralysdg allamjogi egyenrangusaganak és teriileti aspirdcidinak a
magyar parlament altali elismerését, valamint Horvatorszag beliigyi, tovabba vallas-
és oktatasligyi, igazsagszolgaltatasi, illetve torvényhozdi és kormanyzati autonémi-
ajat. A Habsburg Birodalom februari patenssel meghirdetett latszatalkotmanyos
parlamentaris centralizmusa, illetve a pesti és a zagrabi orszaggytilés feloszlatasa
azonban megakadalyozta, hogy a horvat-magyar kiegyezés mar 1861-ben, a hor-
vatoknak kedvez6bb mddon johessen 1étre. Az Gjabb - igaz, kevésbé elonyds lehe-
tdségeket kindlo — 6sszmonarchiai fordulatra és Bécs kozpontositd politikajanak
bukasara 1865-ig varni kellett.

Az 1861-ben meghirdetett célok elérésében Mazurani¢ 1862-t6l horvat udvari
kancellarként, majd 1873-t6] horvat banként is kulcsszerepet jatszhatott. Ez tobbek
kozt annak koszonhetd, hogy noha Szlavy Jozsef magyar minisztereln6k mindent
elkovetett sajat jeloltje banna valasztasa érdekében, a végsé dontést az uralkodd
hozta meg. Ress ennek illusztralasaval bizonyitja, hogy - hasonldéan a ko6zos
miniszterek vagy éppen miniszterelnokok kinevezéséhez — nem allja meg a helyét
a tézis, miszerint a mindenkori horvat ban a magyar miniszterelnok bizalmi koré-
bdl keriilt volna ki. A ban jogallasa kiilondsen hangstlyos ezekben a részekben,
mivel a horvat autoném kormanyzat egyik legvitatottabb pontjat jelentette, és jog-
koreinek, valamint befolydsainak megszilarduldsa fokozatosan ment végbe. A
folyamat részeként a magyar minisztertanacs iilésein valé megjelenésével
Mazurani¢ a bani hatalom maximalizaldsara torekedett, mivel 6 a magyar kor-
many horvat miniszterében és a kozos minisztériumok horvat osztalyanak tagjai-
ban is hatalmanak csorbitéit, de f6leg a magyar allam kiszolgaldit sejtette.

A fentiekbdl is kitlinik, a Nemzet, birodalom, identitds egyik legt6bb célkittizése
a 19. szazadi modern nemzetépitések vizsgalata, aminek egyik legspecifikusabb
eszkozét és stratégidjat, a nemzeti torténetiras kibontakozasat a negyedik, A nem-
zeti identitds szinterei ciml nagy tematikai egység jarja korbe. A kotet szerkeszt6i
itt mindenekeldtt a szerzonek a nemzeti levéltarak fejlédéstorténetével, a levéltaro-
si hivatal professzionalizalédasaval kapcsolatos tanulmanyait gyujtotték ossze. Sz
esik a Bécsben székel6 Kamarai, a Hadi, valamint a Hdazi, Udvari és Allami
Levéltarak kialakuldsarol és az eredeti, a Habsburg-dinasztia presztizsét és az ural-
kodohaz jogainak védelmét biztositd rendeltetésiikrdl, valamint a torténetiras 19.
szazadi felértékelodésérdl, a torténeti kutatasok megszaporodasardl. Tovabba
arrol, hogy a kiegyezéssel az udvari levéltarak a kozos minisztériumok alarendelt-
ségébe mentek at, vagyis osztrak-magyar kozos intézményekké valtak.

A korszellemmel és az 1867. évi torvényekkel bekovetkezo politikai és kozigaz-
gatasi atalakulasok uj igényeket ébresztettek, melyek magyar részrol féleg a kuta-
tasi idohatar leszallitasara, az eldzetes iratcenzura eltorlésére, illetve a magyar
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levéltarosok bécsi alkalmazasara vonatkoztak. Az évtizedes dilemmat az okozta,
hogy a Bécsben tevékenyked6 udvari levéltarosok még a 19. szazad masodik felé-
ben is kizarolag német nyelvteriiletr6l szarmaztak, ezen a helyzeten a magyar tor-
ténészek és levéltarosok tudomanyos és politikai okokbol mind vehemensebben
kivantak valtoztatni.

A reformgondolatok jegyében tobben az udvari levéltarak szervezeti egységesi-
tését és ott egy kiilon magyar levéltari osztaly létrehozasat szorgalmaztak. Voltak,
akik Thaly Kalmanhoz és Pauler Gyuldhoz hasonléan a budai kirdlyi palotaban
létesitend6 magyar udvari muzeum, illetve az Orszagos Levéltar szamara igyekez-
tek megszerezni a bécsi gylijtemények magyar vonatkozasu forrasanyagat. Az osz-
tozkodas kérdése és annak lehetséges modozatai (proveniencia versus pertinencia
elve szerinti elkiilonités), aranyai a torténész és levéltaros szakman kiviil a képvi-
seléhazban és diplomaciai szinten egyardnt nagy vihart kavartak, és nem Alfred
Arneth, a Hézi, Udvari és Allami Levéltar igazgatdja volt az egyetlen, aki szakmai
és dinasztikus presztizsvédelmi okokbdl nemtetszését fejezte ki a levéltarak struk-
turalis atalakitdsaval, valamint az iratok megosztasaval szemben.

Mint oly sok esetben, ez alkalommal is kompromisszumos megoldas sziiletett.
1875-t6] egy-egy fiatal magyar torténészjeloltet kiildtek allami 6sztondijjal az
Osztrak Torténetkutatd Intézetbe, akik kozill Kérolyi Arpadnak, az elsé végzett
hallgaténak Arnerth 6rémmel ajdnlott &lldst a bécsi Hazi, Udvari és Allami
Levéltarban. Arnerth nagylelkiiségét érthet6vé teszi, hogy Karolyi felvételével
nemcsak Tisza Kalman protezsaltjanak, Pesthy Frigyesnek az alkalmazasat keriil-
hette el, de az intézmény atalakitasanak témajat is hattérbe szorithatta idélegesen.
A bécsi levéltarak atszervezésének kérdése azonban tiz évvel késébb sem kertiilt le
a napirendrdl, amiért Arnerth Gjabb engedményként beleegyezett, hogy az azokat
koordinalé féfeliigyel6 mindig valamely udvari levéltar igazgatoja lehessen. Ezen a
ponton a tanulmanyok szalai latvanyosan Osszeérnek: Kallay Béni kozos pénz-
tigyminiszter kozbenjarasara 1886-t6l Thalloczy Lajos keriilt a Kamarai Levéltar
élére, amely pillanat Ress olvasatdban szimbolikus jelentdséggel bir a dinasztikus
tudomanyos elit nacionalizalédasi folyamataban.

Igazat nehéz lenne vitatni. Thalloczyval ténylegesen egy 1j korszak vette kezde-
tét. Thalloczy levéltarosi hivatala és az udvar korili kapcsolatai, valamint a
Torténelmi Tarsulatnal viselt elnoki tisztsége és tudomanyos 0sszekottetései révén
mindent megtett azért, hogy egyre tobb magyar torténész kutathasson a csaszarva-
rosban. Tobbek kozt igy keriilt a fiatal Szekfii Gyula és Eckhart Ferenc is Bécsbe,
akik hamarosan alkalmazast nyertek a Hazi, Udvari és Allami Levéltarban. Am
ezek az esztend6k sem voltak konfliktustol mentesek. El6bb Szekfli A szdmiizott
Rdkoczi cimt mive, majd az els6 vilaghaboru, Thalloczy haldla, végiil az Osztrak-
Magyar Monarchia felbomlasa és az utédallamok sajatos igénybejelentései terem-
tettek Uj helyzetet.

Az impériumvaltasokkal jaré bizonytalansagok a bécsi levéltarakat, valamint a
magyar levéltaros delegaciot sem kimélték. Egyfeldl azért, mert kétségessé valt a
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Bécsben szolgélatot teljesitd magyar hivatalnokok alkalmazasanak fenntartasa,
masfeldl, mert ismét felmertilt a levéltari iratok megosztasanak dilemmaja. A fel-
szamolasban Kdrolyi Arpad irdnyitdséval Szekfti Gyula és Stokka Tankréd is nagy
szerepet vallalt, akik a szakmaisag nevében éveken at a bécsi levéltar allamkozi
tulajdonna nyilvanitasaért, esetleges internacionalizalasaért, illetve a proveniencia
elvének érvényestiléséért és az iratok lehetéség szerinti egyben tartasaért kiizdot-
tek. Miként Ress felhivja a figyelmet, az osztrak-magyar egyezkedések soran a tars-
tulajdonlds indoklasat aldtamasztd ,levéltarilag szét nem valaszthaté iratok” frap-
pans formulara 1919 6szén Szekfli Gyula talalt rd, amit a Bécsben kidolgozott és a
béketargyaldsok anyagdhoz csatolt szakvéleménybe is atvezettek. A sors fintora,
hogy mivel a békedelegaciot A szdmiizott Rakoczit korabban élesen birdlo Apponyi
Albert vezette, ezért Versailles-ban Szekfli nem lehetett jelen.

A kotet ezen utolsé tematikus egységében a generaciok valtakozasa kiilonosen
jol nyomon kévethetd. Vagyis hogy miként keriilt a tanulmanyok fokusza elébb
Karolyirdl Thalléczyra, majd Thalléczyrdl fokozatosan a fiatal Szekfiire és a szak-
mai palyafutdsat alakité politikai és tudomanyos kérnyezetére. Igy az Eotvos
Collegium magas szakmai szinvonali képzési rendszerére és nyitott gondolkoda-
su, fesztelen, szabad vitaszellem, a kiilonboz6 felekezetl és nemzetiségt diakok-
kal szemben tolerans szellemiségére, valamint az olyan nagy formatumu oktatok
egyéniségére, mint amilyeneknek a Szekfti javaslatara 1912-ben alkalmazott fiatal
osztrak torténész, Ernst Molden, vagy a germanista Hugo Kleinmayr voltak. A két
vendégprofesszor magyarorszagi tevékenységét és az Eotvos Collegium nyelvi és
torténelmi képzéseit ismerteté tanulmanyok kotetbe valogatasa nem véletlen.
Tudniillik, ahogy az Epilégus cimi visszaemlékez6 fejezetbdl kideriil, Ress Imre
tagja, majd 6raado tandra volt az intézménynek, az 1990-es évek kozepén pedig
még a Collegium levéltarat is 6 kezelte.

Marpedig Ress Imre tobbszoros kotédése az Eotvos Collegiumhoz legalabb
annyira tanulsagos és identitasformald tényezéként jon szamitasba, mint a bécsi
magyar levéltari delegacioban, vagyis az Osztrak-Magyar Monarchia utolsé hiva-
talnokai kozott eltoltott évei, melyek lenyomata nemcsak jelen kotetben, de az
egész életmivében visszakoszonnek. Eppen ezért egyéltalin nem elhibdzott gon-
dolat Ress Imre szokasos ,Jaj, na!” kezdet(i mondatat imperativuszként megfogad-
ni és végre konyvtarba, valamint levéltairba menni.

Ordasi Agnes
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EGY POLGAR ELETUTJA
Borbas Barna: Elsé gol. Borbds Gdspar élete. Valasz Konyvek, Budapest, 2023
https://doi.org/10.71065/LK.2025.14 Levéltari Kozlemények 96 (2025) 316-319.

Margaret MacMillan kanadai torténész egy esszéjében amellett érvel, hogy ,,a leg-
jobb médszer, hogy a didkokkal és olvasékkal megértessiik és megszerettessiik a tor-
ténelmet, ha az egyénekrdl meséliink”. Az Oxfordi Egyetem emeritus professzora
felidézte, hogy — nyilvan sokunkhoz hasonl6an - akkor kezdett el érdekl6dni a tor-
ténelem irant, amikor a sziilei és nagysziilei a sajat életiikr6l meséltek. ,, A mult
messzi orszdaga” ezaltal kozelebb keriil hozzank, hiszen az 6 életiikben is fontos sze-
repet jatszottak a torténelem nagy aramlatai, az atfogd gazdasagi és tarsadalmi val-
tozasokhoz, az Gj eszmékhez és technologiakhoz 6k is kiillonbozoképpen, egyéni-
ségekként, a ,maguk félelmeivel, reményeivel, eléitéleteivel és eszményeivel”
viszonyultak. Voltak kozottiik olyanok is, akik ,,megvaltoztattdik a dolgok folydsat”.
A multbdl hozzank eljuté hangok egyarant emlékeztetnek arra, hogy ,,milyen sok a
kozos vonds az emberiségben, és arra is, hogy mennyire kiilonbozéek vagyunk. A leg-
fontosabb, hogy életre keltik a torténelmet és segitenek megérteni, hogy miért olyan
lényeges ez a tudomdny - rdaddsul megmutatjdk, hogy milyen izgalmas is lehet.™
Féleg, ha a tudomanyossag latszatat biztosité bikkfanyelv helyére a kozértheto,
vilagos, logikus, tudomanyos ismeretterjeszté fogalmazas lép.

Ezek a gondolatok jutottak a recenzens eszébe, amikor Borbas Barnanak a sajat
dédapjarol irott életrajzat kezébe vette. A kotet sajtobemutatéjat 2023. aprilis 5-én
tartottak a régi pesti Millenaris palyan, ott, ahol szazhusz évvel korabban, hétsza-
zOtven nézo eldtt, a hivatalosan Budapest és Praga csapatai kozott lezajlott mérkd-
zés tizenhatodik percében megsziiletett a magyar labdarugd-valogatott torténeté-
nek elsé golja, amelynek szerzdje a hazai labdartigas héskoranak és a Ferencvaros
csapatanak legendas balszéls6je, Borbas Gaspar (1884-1976) volt, aki dsszesen 41
alkalommal 6ltotte magdara a cimeres mezt. Persze, ezek az adatok barmelyik fut-
balltorténeti almanachban megtaldlhatdk, ahogy az is, hogy az FTC els6 baj-
nokcsapatanak csatara, egyben az els6 jogi doktoratussal rendelkezé labdarugd
nem csupan hazai palyan, de idegenben is az els6 magyar talalatot szerezte, és az
els6 angliai magyar mérkdzés gydztes gollovoje is volt. Raadasul minden bizonnyal
a Fradi els6 hivatalos bajnoki gélja is az 6 nevéhez flizédik. A harom és fél éves
kutatomunka utan megsziiletett kotet ennek a sportoldi palyafutasnak a felidézé-
sénél joval tobbre vallalkozik, hiszen nem csupan a dédunoka-szerzé - sajat
elmondasa szerint — ,feliiletes” ismereteit rendszerezi errél a masfél évtizedes kar-
rierr6l, de a teljes életut, a tiszti aliigyészi, tigyvédi, szovetkezeti vezetdi, illetve a
politikai hattérszerepléi id6szak rekonstrudlasara is kisérletet tesz.

1 Margaret MacMillan: Hogyan késziil a mult? BBC History 6. (2016) 11: 54-57.
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Ugyancsak felrémlik az olvaséban az a kozhelyszamba mené mondas, hogy a jo
konyv megtaldlja az olvasodjat, nincs sziiksége megrendelt, barati ismertetésekre,
persze, ezt az egymasra talalast el lehet segiteni egy kis utbaigazitassal, ajanlasok-
kal és korrekt kritikakkal. Elég egy rovid bongészés a vilaghalon annak igazolasara,
hogy az igényes kiallitasi kotet nagyszamu recenzenst késztetett arra, hogy tollat,
illetve klaviatarat ragadjon, emellett podcastok, blogok, interjuk foglalkoztak vele
részletesen. Ennek - el6rebocsaitom - meggy6z6désem szerint nem egyfajta,
Eurdpanak ezen a fertalyan amugy sem megszokott Ujsagiroi szolidaritas az oka,
ugyanis a Junior Prima sajtodijas Gjsagird, tobb torténelmi ismeretterjesztd film
forgatokonyvirdja jo tollu historikusként mutatkozik meg a konyvben, amelynek
csupan idealis kiindulopontjat jelenti a labdartgas. Ezért aztan a rovid ismertetés
szerzbjének azért sem kell magyarazkodnia, amiért éppen a magyar valogatott
ujabb vilagbajnoki selejtezés kudarcanak madsnapjan idézi fel egy olyan jatékos
palydjat, aki hatarozottan elutasitotta a professzionalizmust és — Barczy Istvan pol-
garmester szavaival - a ,,gladidtorkodds” helyett az , iigyészkedést” valasztotta.

Az egyik értékelés ugy fogalmaz, hogy a kotet ,a békebeli labdarigds Wes
Anderson filmjeibe ill6 miliGjét” eleveniti fel, majd ,egyre sotétebb drnyalatokkal
szembesiti” az olvasot, és Osszességében ,az angol esszéista torténetirds legszebb
hagyomdnyait” idézi.> Egy focirajongé torténelemtanart a f6hds hosszu és kiizdel-
mes életén végigkisérd , dllhatatos polgdri attitiidje” ragadta meg.> Maga a szerzd is
azt hangsulyozza egyik interjujaban, hogy a magyar polgarsag vilagszemlélete
olyan 6rokség, amelynek apolasa ,egy demokratikus szellemii hazai kozélet kiala-
kuldsdban is sokat segithetne”* Megjegyzem, ez a labdarugdsunk szerepérdl foly-
tatando jozan diskurzusnak is jot tenne. Az ,angol jaték” olyan idészakban érke-
zett hazankba, amikor Bécs és Budapest egytittese 1902-ben még ,.egy csapatban
jatszott”, az 1867. évi kiegyezésnek koszonhetéen létrejott Osztrak—Magyar
Monarchiaban, de az allamjogi strukturanak megfeleléen szoba sem jott a kozos
valogatott otlete. Ettdl fiiggetlentil manapsag is gyakran emlegetik azt a régi, tobb
formaban és fdszereplével mesélt anekdotat, amely szerint megkérdezik Ferenc
Jozsefet, kinek szurkol az esti osztrak-magyaron? ,, Miért, ki ellen jatszunk?” — szol
a valasz. Ahogy a Habsburgok (legalabbis egyesek) is szép lassan visszasomfordal-
nak a nemzeti panteonba, ugy a korabeli hangulatbdl is j6 lenne visszacsempészni
valamennyit.

Borbas Barna megemliti a fenti beszélgetésben, hogy Bereményi Géza ,,korrekt
urifiiknak” nevezi azt a polgari, értelmiségi generaciot, amelynek tagjai egyenes

2 Vass Norbert recenzidjat lasd https://konyvesmagazin.hu/kritika/borbas_barna_a_het_konyve.
html (utolsé letoltés: 2025. november 18.).

3 Pal Gergely recenzi6jt lasd https://ujkor.hu/content/kuzdeni-mindig-feladni-soha-egy-polihisz-
tor-magyar-polgar-a-20-szazad-viharaiban (utols6 letltés: 2025. november 18.).

4 Forgécs Ivan interjujét lasd https://nepszava.hu/3201935_futball-magyarorszag-polgarsag-
demokracia-borbas-barna-interju (utolsé let6ltés: 2025. november 18.).
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gerinccel, felemelt fejjel élték meg a huszadik szazadot, vonatkoztatasi személyek-
ként sokak tisztanlatasat segitve. Legyen sz6 akar a kozéposztalyi identitas tudato-
sitasat felvallal6 szabadkémiives-paholyokban (Springer Ferenc, az FTC els6 elno-
ke is kozéjiik tartozott), a kapitalizmus vadhajtasainak visszanyesését felvallalo
szovetkezeti mozgalomban (egyik torténet sincs maig feldolgozva) jatszott szerep-
rol, Bajcsy-Zsilinszky ,,napkeleti bolcsei” kozott vagy Rassay Karoly polgari sza-
badelvii, harmadik utas iranyzatanak soraiban forgolddva, vagy a masodik vilagha-
boru alatti embermentésben részt vallalva, ahogy mindez Borbas Gaspar esetében
tortént. A Nemzeti Legitimista Néppartot a mult szazad harmincas éveiben meg-
szervezé Griger Miklos mar 1920-ban fennen hirdette, hogy ellensége a sziiletett
méltosagoknak, ,,ahogy a szamdr sem impondl neki, mert nagy fiilet hoz magdval a
vildgra”> Ugyanakkor azokat a fontolva haladdkat, akik szimara a feleldsség, a
kozjo irdnti renditetlen elkotelezettség élethivatas, akik a neviikbdl fakado6 torté-
nelmi-moralis és politikai tokét a kozosség szolgalataba allitottak, ugyancsak iga-
zodasi pontnak kell tekinteniink. A valédi méltésagot ez adja a reflektorfényben
éléknek és az arnyékban tevékenyked6knek egyarant.

A torténész azt is hangsulyozza, hogy a mddszere — a szegényes, a masodik
vilaghaboru alatt egy bombatalalat kovetkeztében nagyrészt megsemmisiilt csaladi
iratanyag fényében - a forrasfeltarason alapuld torténetmesélés és a mozaikokbol
valo épitkezés soran a megfeleld kovetkeztetések levonasa volt, és empatikus tavol-
sagtartassal nem ,konyvvé hizlalt anekdotagyiijteményt és nem is nosztalgikus
Arcanum-utdnkozlést” akart letenni az asztalra. Ehhez az 1919 és 1956 utan is meg-
tiport Borbas Gaspar szakcikkei és az elérhet6 irodalom feldolgozasan tul féltucat
levéltarban végzett iratbuvarlatra, tovabba a hazai és osztrak sajtéforrasok atvizs-
galasara volt sziikség. Mindezek utan némileg furcsa, hogy eleddig torténészek
nem nagyon értékelték a céh- és palyatars elsdre is jelentds szarnyprobalgatasat.
Hasonlé volt a helyzet, amikor Csernok Attila jelentkezett tabumentes torténe-
lemszemléletd, a kozélet irant érdekl6dé kozvélemény egy részében jelentds sikert
aratott munkaival, idézni szakberkekben nem nagyon volt ajanlatos, leginkabb
azzal az triiggyel, hogy a szerzé mégiscsak kozgazdasz, a Nemzeti Bank egykori
alelnoke. Néhany honappal ezel6tt Bokros Lajos iitk6zott a historikusok elefant-
csonttornyanak falaiba. Borbas Barna esetében azonban csak olcso kifogasokat
lehet talalni a(z el)hallgatasra.

A kotetet a Borbas 1945. évi igazolasahoz beadott nyilatkozatokat kozl6 fligge-
1ék, névmutato és — felteszem — a késébbi esetleges angolszasz utankozlést is meg-
alapozo angol nyelvii absztrakt zarja. Amig ez megvaldsul, és az élvezetesen megirt,
a szerz8 személyiségét is titkroz6, hazank polgari, mellékvaganyra taszitott arcat
megmutato életrajz akar a London Book Fair egyik attrakcioja lehet — legkorabban
az els6 magyar valogatott gél megsziiletésének 125. évforduldjan -, javaslom, hogy
mindenki ismerkedjen meg a futball-labdat hazahoz6 Misterrel, a ,,s6skiflis csapat”

> Kardos Jozsef: A Szent Korona-tan és a legitimizmus. Budapest, 2012, 146.
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korabeli sztarjaival, Runcival, Bunkdval és persze Slozival, a csak negyedszazad
utan jelentdséget nyert elsé ugynevezett ,reprezentativ” talalattal, az olimpikoni
futocsukat szegre akaszttatd atyai akarattal, a hazai futballdiplomacidnak a
Magyar-Osztrak Monarchia érziiletét taplald sikereivel, és benne Borbas két
tgyvédi szakvizsga kozott folyd, ezért aztan mindig csak ,féllabas sportemberi”
karrierjével. De azt sem feledve, hogy — ezt masok mellett Teller Miksa, Wolfner
Lili és a Budapestre koltoztetett kecskeméti honvéd csapatkérhazban rejtézé egy-
kori zsidé munkaszolgalatosok is igazoltak — egész életében megmaradt egyenes
tartasu embernek, két 1dbbal a foldon.

Fiziker Robert

TELJESSE VALT BUDAPEST
VAROSTORTENETI ATLASZA

Simon Katalin - Sudar Balazs — Ternovacz Balint: Pest. A kezdetektdl 1848-ig /
From the beginning to 1848. HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont
— Budapest Févaros Levéltara. Bp., 2025. Magyar Varostorténeti Atlasz, 10.
Hungarian Atlas of Historic Towns, 10.

https://doi.org/10.71065/LK.2025.15 Levéltdri Kozlemények 96 (2025) 319-326.

A masodik vilaghaboruban Eurdpa varosai igen stlyos veszteségeket szenvedtek el
az évszazadok soran létrejott, fejlodo és atalakulo épitett orokségben és infrastruk-
tardban. A pusztitas mértéke még inkabb rairanyitotta a figyelmet a telepiilések
torténeti fejlédésére, igy a megsemmisiilt értékekre is.

A Nemzetkozi Varostorténeti Bizottsag (International Commission for the
History of Towns) kezdeményezésére 1955-ben indult az Eurdpai Véarostorténeti
Atlasz (European Atlases of Historic Towns) projekt, amelynek keretében 1969-t61
2025-ig 21 orszagban legalabb 605 atlaszt készitettek el a nemzeti varostorténeti
miihelyekben.! Az els atlasz Nagy-Britannidban jelent meg és ott hét kotetben 17
késziilt el 2021-ig. Ezt kovette Németorszag (1972-2022, 275), Finnorszag (1977-
2020, 5), Ausztria (1982-2013, 64), Franciaorszag (1982-2016, 53), Hollandia
(1982-2003, 7), Svédorszag (1983-1997, 3), Dania (1983-1999, 4), [rorszag (1986

1 Az atlaszokra vonatkoz6 informaciokat lasd a Miinsteri Egyetemen miikodé varostérténeti portal
honlapjan (Europdische Stadteatlanten). Sajnos a megjelent muvek listdja nem naprakész, a
magyarorszagi miivek szama az ottani 6sszesitésben csak nyolc: https://www.uni-muenster.de/
Staedtegeschichte/portal/staedteatlanten/Projekt.html, ugyanitt térképen is tanulmanyozhaté a
feldolgozott varosok térbeli eloszlasa: https://www.uni-muenster.de/Staedtegeschichte/en/portal/
staedteatlanten/karte.html
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2020, 32 /37/), Olaszorszag (1986-2003, 30), Izland (1988, 1), Belgium (1990-
1997, 5), Svajc (1997-2011, 5), Luxemburg joval késobb, és mar csak digitalisan
adott ki atlaszt (2019, 1). Az 1990-es évektdl jelentek meg a kelet-eurdpai varosat-
laszok: Lengyelorszag (1993-2016, V /35/), Csehorszag (1995-2022, 34), Romania
(2000-2013, 8), Horvatorszag (2003-2009, 5), Magyarorszag (2010-2025, 10),
Ukrajna (2014-2022, 5), Szlovakia mar csak digitalisan adott ki atlaszt (2022, 2).

A brit atlaszok cime kotetenként valtozott: 1. Historic Towns (1969), II. The
Atlas of Historic Towns (1975), III. The British Atlas of Historic Towns (1984),
majd allanddsult a IV. kétettd] (The British Historic Towns Atlas, 2015-). A Brit
torténelmi (jelentdségii) varosok atlasza mintaul szolgalt a tobbiek szamara is, leg-
alabb a sorozatcimek angol valtozataban, ugyanakkor a nemzeti nyelven nem feltét-
leniil azonos a sorozat elnevezése. Torténelmi varosok atlaszanak nevezik a brit, az
ir, a dn, a finn, a svéd, az izlandi és az ukrdn sorozatot. A varosatlaszok torténeti-
ségére utal a német, a francia, a holland, az olasz, a belga, a svajci, a lengyel, a cseh,
a horvat, a roman és a szlovak sorozatcim, mig varostorténeti atlasznak nevezik a
lengyel és a magyar sorozatokat. Az osztrakok és sokszor a németek nem szerepel-
tetik a sorozatcimben a ,,torténelmi/torténeti” kifejezést. Ez a jelentésbeli kiilonb-
ség, vagyis hogy a varosok torténeti atlaszat, vagy a térténelmi (jelentéségii) varosok
atlaszat készitik-e el, okozhatott fejtorést a hazai szerkesztéknek is, de minden
bizonnyal alaposan korbejarva a témat dontottek a sajat sorozatcimrol, és kompro-
misszumként igazodtak az eurdpai nagy projekthez az esetleg eltérd jelentésti angol
sorozatcimmel. A projektbdl fajon hianyzik Spanyolorszag és Portugalia, Norvégia,
a Baltikum és a Balkan orszagai, ennek elsdsorban anyagi okai lehetnek.

Magyarorszag viszonylag késén, 2004-ben csatlakozott a projekthez Kubinyi
Andras vezetésével, a most megjelent Pest-kotet pedig azt bizonyitja, hogy napjaink-
ban is zajlik a tudomanyos munka, sziiletnek ujabb eredmények.? A sorozat eddig
megjelent kotetei a megjelenés évével: 1. Sopron (2010), 2. Satoraljatjhely (2011), 3.
Szeged (2014), 4. Buda I. (2015), 5. Buda II. (2017), 6. Készeg (2018), 7. Kecskemét
(2018), 8. Pécs (2021) Obuda (2023), Pest (2025), vagyis sziik kétévente jelenik
meg egy ujabb kotet. A magyar sorozat eddigi négy fazisaban az OTKA-, majd
NKFIH-tamogatas biztositotta a finanszirozast (legalabb a kutatomunkahoz), és
ennek nyoman még Miskolc, Vac, Nyirbator, Papa, Székesfehérvar, Szekszard,
Gyér, Ozd és Szombathely vérostorténeti atlaszanak elkésziiltében bizhatunk.
Lokalpatridtaként ugyanakkor felettébb sajnalom, hogy egy ilyen jellegti sorozat-
bdl Veszprém egyeldre kimaradt, nem tudom, hogy ennek a megfelel6 szakembe-
rek, a torténeti vagy az anyagi forrasok hianya lehet-e az oka.

A févaros ,torténelmi” telepiiléseinek, vagyis az 1873. évi egyesiilésben részes
Pest, Buda és Obuda térténeti topografidja valt teljessé azaltal, hogy Pest véros atla-
sza is megjelent 2025 6szén. Buda két kotetben jelent meg, az elsét (1686-ig) Végh

2 A Magyar Varostdrténeti Atlasz projekt ismertetése sajat — magyar és angol nyelvii — honlapjan
olvashaté (https://varosatlasz.hu).
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Andras, a masodikat (1686-1848) Simon Katalin, Obuda kétetét Bacsatyai Daniel,
Lang Orsolya, Simon Katalin és Sudar Balazs irta. A most elSttiink fekvo Pest kote-
tét Simon Katalin, Sudar Balazs és Ternovacz Balint jegyzik szerzéként, de munka-
jukat Majorossy Judit és Tringli Istvan sorozatszerkeszt6k, Toma Katalin szakmai
szerkeszt6, Zador Judit és Géra Eleondra lektorok, Nagy Béla térképész, Szabd
Ferenc grafikus és Talas Robert fényképész segitették a maguk szakteriiletén. Az
elsé févarosi kotet kiaddja a Budapest Torténeti Muzeum és a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara, a tobbit a ma mar csak torténeti
elnevezésii HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kozpont Torténettudomanyi Intéze-
te (a sok elnevezést megért, de ma is jol azonosithat6 MTA TTI) és Budapest
Févaros Levéltara adta ki.

Ugy vélhetnénk, hogy egy ilyen vérostdrténeti atlaszhoz és a hasonlé léptékd,
alapkutatasi tevékenységekhez (nemzeti atlasz, torténeti bibliografia, kronoldgia)
sziikséges szakmai-modszertani felkésziiltség és f6képpen tudomanyos és kiadoi
kapacitas inkabb a tudomanyos kutatdintézetekben vagy az egyetemeken all ren-
delkezésre. Ezt latszik alatamasztani az is, hogy a nagyosszegli tudomanyos projek-
tek tamogatasait (OTKA, majd NKFIH és masok), illetve az egyéni tudomanyos
osztondijakat (példaul a Bolyai Janos Osztondij) is rendre ilyen tipust intézmé-
nyek és munkatdrsaik nyerik el, amelyek és akik a levéltarakra és munkatarsaikra
legfeljebb mint kutatomunkajukat keretezd (hatraltatd, szerencsésebb esetben
tamogato) forrasérz6 helyként tekintenek. Tartozunk az igazsagnak azzal, ha jelez-
ziik, ez nem kizardlagos attittid, mert tobb alkalommal részesiiltek a levéltarak és a
levéltarosok is szakmai elismerésben és tamogatasban. Az a tény, hogy a f6évarosi
varosatlaszok Osszeallitasaban jelentds szerepet vallaltak a levéltarosok (Simon
Katalin, Ternovacz Balint), a kiadasban pedig az elsé kotet kivételével maga
Budapest Févaros Levéltara, azt jelzi, hogy a levéltar mint intézmény és mint tudo-
manyos mihely egyarant fontos szerepet jatszik a magyar tudomanyossagban,
ezért célszerl az elismerést és a tamogatast is ehhez mérten megadni nekik.

A most kézbe vehetd torténeti atlasz Pest varosardl a kezdetektdl 1848-ig tekinti
at a telepiilés torténeti topografidgjat, amelynek forrasadottsagai az eddigiekhez
képest jelentGsen jobbak, és éppen ezért igazan nehéz feladatot teljesitettek a szer-
z0k. Az elkésziilt munka mar fizikai val6jaban is tekintélyt parancsol, ugyanakkor
kihivas elé allitja az olvasot. A kisérdfiizet és a kiilonallé térképlapok egy A/3-as
kartontékaban vannak, amely a kétnyelv(i impresszumadatok és a térképek jegyzé-
ke mellett egy attekinté térképet is tartalmaz a Magyarorszagon és a kornyezd
orszagokban 2024-ig megjelent varostorténeti atlaszokrol (a forrasul szolgalo,
2017. évi 6sszedllitds a megadott linken nem elérheté, az Ir Kirélyi Akadémia hon-
lapjan egy 2019. aprilisi jegyzéket talaltam csak, ennél frissebb a miinsteri egyetemi
portal fentebb hivatkozott dsszedllitdsa).?

3 https://www.ria.ie/assets/uploads/2024/06/european_towns_atlases_updated_april_2019.pdf
(utolso letdltés: 2025. november 25.).
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Az Osszeallitds nemcsak mérete, de tartalma miatt is igen nagy munka, amely-
nek alapos attekintése és kritikai vizsgalata — egy esetleges digitalisan megjelend,
javitott kiadas érdekében is — hosszabb id6t vesz majd igénybe. Ismertetésemben
csak arra vallalkozom, hogy a kotet szakmai eredményeire és jelentdségére raira-
nyitsam a figyelmet, biztatva a varostorténet, a helytorténet és a torténeti topogra-
fia irant érdekl6déket arra, hogy a mitivet forgassak, és a hasznos adattaraik sora-
ban tartsdk szamon.

Majdnem a teljes m{i kétnyelvd, tehat a cimoldaltdl a térképcimeken és képala-
irasokon keresztiil a f6szovegig és a végjegyzetekig a magyar és az angol széveg egy-
mas mellett szerepel. A torténeti adattar elsésorban magyar (német, latin) nyelva.

Az A/3-as méretl kotet ivvarrott, de csak gerincragasztott és kartonalt, és
éppen ez okozza a kihivast az olvasonak: egy tartas nélkiili, lehajlé lapokbol allé
aprobetls szovegben kell elmélyednie ugy, hogy ugyanakkor egy masik nyelvi
kotetet is a kezében fog (nem gondolom, hogy sokan volnanak olyanok, akik a két
szoveg szinkronolvasasaval toltenék az idejiiket). Nyilvanvald, hogy a sorozat
hagyomanyait kovetve, egyfajta kényszerpalyan mozogtak a szerkesztok és a kia-
dok, amikor e formatum mellett dontéttek, és az sem volt utols6 szempont, hogy
az igen gazdag szines képanyagot igy csak egyszer kellett megjelentetni. Ezzel
egyiitt érdemes elgondolkodni azon, hogy a nagy formatumu tékaban nem férne-
e el masképpen a kotet (két kotet?) és a térképlapok. A kiséréfiizetben csak néhany
olyan abra van (17., 65., 70., 81., 82., 100., 144., 145. és 175.), ami az A/4-es méret-
nél kicsivel nagyobb, de mivel ezek nem eredeti méretiiek most sem, minimalis
kicsinyitéssel a kotet teljes anyaga belefért volna egy feleakkora méretd, bar nyilvan
sokkal vastagabb kotetbe, amely az olvasast segitendé egyébként keménytablas
lehetne. A kiilonall6 térképlapok kozott 21 az A/4-esnél nagyobb méret(i, az igazan
nagyok azonban jelenleg is dsszehajtva keriiltek a tartoba. Minderre tekintettel a
hasznalat érdekében megfontolandé kisebb formatumu megoldasokban gondol-
kodni a jovében, kiillonben az ilyen munka konyvtari hasznalatakor két helyszamot
kell majd kérni.

A kotet harom nagy részbdl all. Az els6ben Pest varos torténeti helyrajzat kor-
szak szerint foglaltak 6ssze a szerzok, a kezdetektdl a kozépkor végéig (Ternovacz
Balint), a torok korban (Sudar Balazs) majd 1686 és 1848 kozott (Simon Katalin).
A kotet masodik része a torténeti topografiai adattar, amelyben a sorszamozott
cimek kétnyelviiségén tdl az adattartalomban csak magyar nyelven kozlik az infor-
macidkat, nemcsak a szovegben, de a tablazatokban is. Ez a megoldas nem kifoga-
solhatd, mert irrealis befektetést igényelt volna ennek leforditasa, mikézben napja-
ink kutatéja a sajit nyelvismeretén tail szamos informatikai megoldasra
tamaszkodhat idegen nyelvi szovegek leforditasahoz és megértéséhez.

Ternovacz Balint a szervezett letelepedést bemutatva — tehat a teriileten esetleg
talalt 6skori leletek mint nem relevans adatok ismertetésétdl eltekintve —, a romai-
aktol egészen Pest 1541. évi elestéig koveti végig a varos térbeli torténetét. Az ssze-
foglalas kronologiai fejezetekkel tagoltan, lényegre toréen ismerteti a szakirodalom
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megallapitasait, nem egyszer a korabbi nézetekkel vitatkozé 4j eredményeket is el6-
sorolva. Dicséretes, hogy a 170 jegyzetben felhasznalt irodalom béven merit a 2010-
2020-as évek termésébdl is, st két tétele még kéziratban 1évé munka. A szerzé
maga is vallalkozott térképtervezésre, amelyet — mint oly sok mast ebben a kotetben
- Nagy Béla ért6 és igényes térképkészité munkaja valositott meg. Bar a fejezet
izgalmas illusztracioi koziil nehéz valamelyiket is kiemelni, szdamomra a térképek
mellett Castellum contra Teutanum modern helyszinre illesztett rekonstrukcioi
(Németh Addm munkaja) voltak igen beszédesek, remek adatvizualizaciok.

A varos torok kori torténetét Sudar Balazs foglalta réviden Ossze, a 150 éves
id6szak ismertetésének vazlatossagat a forrasadottsagok és a szerényebb szakiro-
dalmi termés okozhatta. Pest a korszakban er6dvarosként létezett, és bar a katona-
sagon tul volt civil - s6t még keresztény — lakossaga is, a telepiilés a védelmi rend-
szerben toltott be szerepet (igy példaul a kikotdje a hajojavitas fontos helyszine
volt). A korszak épitészeti emlékeit a fejezet illusztracidjaként is kozzétett rajzok és
metszetek 6rzik, de a torokok kitizését kovetd varosfejlodés szinte nyom nélkiil fel-
szamolta azokat, ezért érdekesek példdul a belvarosi plébaniatemplom t6érok kori
emlékeit bemutaté felvételek.

Pest 1686 és 1848 kozotti torténeti helyrajzat Simon Katalin ismerteti, fejezeté-
nek cime - Az dllandéan épiil6 vdros - is utal arra, hogy az el6zményeknek miért
maradt kevés nyoma. Ez a rész valodi mii a mtiben, 491 jegyzetével és szamos képi
és tablazatos informacidjaval Pest modern kori telepiiléstorténetének topografiai
esszenciaja lesz. Fontos kiemelni, hogy a jegyzetek jelentds része nem szakirodalmi
tételre, hanem levéltari iratanyagra hivatkozik, vagyis megallapitasaihoz alapkuta-
tasokat végzett a szerzo, Osszefoglaloja maga is szakirodalmi forrasul szolgal majd
a jovében.

Az ismertetésnek két nagy egysége van, nagyjabol azonos - az adattar felépité-
sét megel6legezd — tematikai felépitéssel. EI6bb a varos tjjaépitésétdl a barokk kor-
szakaig foglalja 6ssze mindazt, amit a helyrajzrél mondani lehet. Az dltalanos kere-
tektél a részletek felé halad: hatdrok, varosfal, épitett kornyezet, lakossag,
vasarterek, piacok, ipar, egészségligy (korhazak, patikak), oktatas, kiilvarosok,
templomok, temetdk és iskolak mentén mutatja be a telepiilés idébeli fejlodését. A
kovetkezd egységben a nagyvarossa vald Pest, az orszag szive atalakulasat ismerteti
a szerz6 az el6z6hoz csak részben hasonld modon: varostervezés (haztervek és
teriiletfejlesztés, varosfal lebontasa, Ujépiilet), vasarterek, népesség, vizszabélyo-
zas, (csatornazas, arviz), szorakozas, kikapcsolodas (vendéglatas), zoldfeliiletek,
kozvilagitas, kozlekedés (bérkocsik, hidak) és utviszonyok, uttisztitdas témakorok
kapnak helyet az 6sszefoglalasban.

A varostorténeti atlasz masodik, igen jelent6s része a torténeti topografiai adat-
tar, amely Pest varosanak - és egyes vonatkozasokban az ahhoz igazgatasi, gazda-
sagi vagy tarsadalmi szempontbdl kapcsolodo kiilsd teriileteknek — a topografiai
szempontu, alkotorészenkénti leirdsat nyudjtja. Amit ez az adattar nem (pontosan)
tartalmaz, az lehet majd 4j eredmény az ezt kovetd varostorténeti kutatasokban.
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Az 6sszedllitast a harom nagy korszak (kozépkor, torok kor, ajkor) bevezet6jének
szerzbi jegyzik, aranyaiban itt is Simon Katalin végezte a legnagyobb munkat. Az
adattar 26 f6 téma, azon beliil altémak, esetenként pedig korszakok vagy varosré-
szek, ritkabban felekezetek szerint csoportositja a topografiai adatokat. Az adattar-
ban megtalalhaté Pest minden topografiai épitékove: a név, a jogallas, a birtokvi-
szonyok, a kozigazgatas, a népesség, az utcak, az egyhazak, a temetdk, a koztéri
mutargyak (keresztek, szobrok), az eréditések, az igazgatasi épiiletek, a kereskedel-
mi elemek (piacok, ipar), a szolgéltatas (fogadok nagy hangsullyal), a szérakozas,
az egészségligy, az oktatas, a kiilonleges jogallasu épiiletek, a kdzmiivek, a kozleke-
dés, a természetes képzédmények, a mezdgazdasag, a banya, a halaszat és a mal-
mok egyenkénti adatai is. Az egyes adatcsoportoknal, illetve adatsoroknal a forras-
helyet is megadjak az 6sszeallitok.

A kotetben 11 magyar és osztrak kozgyljtemény irat- és (tér)képanyagabdl
hasznaltak fel kiilonféle topografiai vonatkozasu illusztraciot (dokumentacios
fényképet, térképet, tervet, varosabrazolast stb.). A 196 szovegkozti dbra dsszeva-
logatasa, feliratozasa és szoveghez igazitasa maga is 6nallo, nem kevés id6t igényld
szerzOi és szerkesztdi feladat lehetett. A levéltari irat- és térképanyagot Budapest
Févaros Levéltaranak igen szép szamu fondjai és allagai mellett a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara és Pest Varmegyei Levéltara, az osztrak allami levéltar
(Osterreichisches Staatsarchiv), a HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum és a
Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara gylijteményébdl valogattak.
28 korabeli adattar (példaul Korabinszky Janos Matyas, Valyi Andras vagy Schams
Ferenc munkaja) és 43 forraskiadvany mellett 274 szakirodalmi tétel alapozza meg
Pest varos torténeti atlaszanak tudomanyos értékallosagat. Az attekintést segitené
a felhasznalt térképmiivek kronoldgiai felsorolasa és leirasa is, ez azonban nem
keriilt a kotetvégi jegyzékekbe.

A mi harmadik része a kartontékdban kapott helyet, és valdjaban ez a munka
veleje, mig az eddig bemutatott kotet onmeghatdrozasa szerint pusztan kisérofi-
zet (persze nem csak az). Az altalanos térképek (A) kozott hét nagy egységben
(A.1-7.) 6sszesen 29 térkép tanulmanyozhaté. Ezek azonban nem egykori térké-
pek facsimilének mondott szines nyomatai, hanem a korabeli térképmivek alap-
jan, modern léptékre (példaul 1:5000) megszerkesztett, igényes feldolgozasok. Az
A.l. térkép két lapon tartalmazza Pest varos 1871-ben 1:2880 méretaranyban
Halacsy Sandor altal 6sszeallitott kataszteri térképét 1:5000 léptékre atszerkesztve.
Bar a kotet zard évkore 1848, nem telt még el olyan hosszu id6 azéta, és a varos
jelentds atalakitasa majd csak ezt kovetden kezdddik, ezért — jobb hijan — alkalmas
altalanos varosi attekint6 térképnek az 1871. évi térkép. Ennek apropdjan jelzem,
hogy Futaky Zoltdn a méasodik vilaghaboru el6tt foglalkozott a févaros kataszteri
felmérésével (Buda, Obuda esetében, mert Pest maga intézte a felmérést), és ehhez
két csomonyi iratanyagot kiemelt a Pénzligyminisztérium irattaraban, ami elke-
rilte a fondképzd iratainak altalanos sorsat, és még napjainkra is megmaradt. Jé
volna, ha a févaros torténetét kutatdk, esetleg maga a BFL feldolgozna ezeket az
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iratokat is. A tobbi térkép idémetszetekben mutatja be Pest térbeli fejlédését (11—
12. szazad, 13. szazad, kozépkor vége, torok kor vége, 1688, 1696, 1758, 1780,
1808, 1810 (Lipszky Janos térképe), 1820, 1827, 1828, 1838). Lipotvarosnak 8 tér-
képet is szentelnek (A.5.1-8.) 1787 és 1824 kozott, a kiilteriiletrdl vagy kiilvaro-
sokrdl is kozolnek térképet, majd az 1838 utani szabalyozasi tervek két darabjat is
kozreadjak.

Ezt 6sszesen 14 tematikus térképtabla (B) koveti, amelyeket a meglévé adatok
alapjan allitottak Ossze, és modern kartografiai modszerrel Nagy Béla készitett el.
Az ingatlanok (B.1.), a varos hatarai és kiilteriiletei (B.2.), valamint a varos és
lakossaga (B.3.) részletes bemutatasahoz az adatvizualizaciét a nem nemesi Ossze-
irdasok (1804-1848)) alapjan készitették el. Az Osszedllitast hét tablan (C.1-7.)
rekonstrukciok, térképek és latképek reprodukcioi zarjak.

Gyakorlo szerkesztoként csak egyetlen észrevételem van az egyébként gordiilé-
keny és szabatos megfogalmazashoz: az elviselheténél tobbszor, szinte kovetkeze-
tesen szerepelnek az évszamok valamiféle sorszamként (példaul 1536-os oklevél,
1686-0s, 1810-es térkép), célszerli volna ezeket a tovabbiakban 1810. évi és hasonld
alakban megadni.

A mi - méreteire tekintettel kiizdelmes - olvasasanak és tanulmanyozasanak
végére érve hianyérzetem maradt, bar lehet, hogy ez csak a koriilmények okozta
figyelmetlenségnek tudhat6 be. Nem vilagos eléttem, hogy mi és miért keriilt bele
a mibe, és az egyes részek hogyan viszonyulnak egymashoz, hogyan kell a fiizetet
és a térképlapokat hasznalni — hacsak nem az a cél, hogy mindenki kedve és érdek-
16dése szerint hasznositsa a téka tartalmat.

Leginkabb azt hianyoltam, hogy nincs egy olyan alapos bevezetd, amely ismer-
teti a felhasznalt irodalom adottsagait, a levéltari forrasok jelentdségét, felsorolja
kiilon is a felhasznalt térképmiiveket, kitérve azok forrasértékére. Csak a mi elol-
vasasa soran valt vilagossa, hogy az adattarban, a szoveges ismertetében és a tér-
képlapokon is felhasznaltak Lipszky Janos 1810-ben megjelent varostérképét —
persze nagyon helyesen tették, ha valaki, hat én sokra tartom a huszartiszt térké-
pészeti munkassagat. 1995-ben a Torténelmi Szemlében ismertettem e Lipszky-
térkép keletkezéstorténetének egyes részeit, és megallapitottam, hogy bar nyom-
tatasban 1810-ben jelent meg a térkép, de adattartalmaban korabbi, 1805 elétti,
kb. 1802. évi allapotokat titkroz. Ez fontos elem egy forras adatainak idébeli meg-
hatdrozasahoz. Lipszky véarosi térképének talan egyik el6képe vagy forrasa lehetett
Franz Neuhauser 1793-ban készitett kéziratos Pest-térképe, amelyet ugyancsak
felhasznalnak az atlaszban. Ennek adattartalmardl és a Lipszky-térképhez vald
viszonyardl Hollé Szilvia Andrea irt tanulmanyt (Ismeretlen pest-budai térkép
1793-bdl [Franz Neuhauser: Pest-Buda térképe a nevezetes épiiletek, templomok
és utcanevek feltlintetésével]. A Févdrosi Szabo Ervin Konyvtdar évkonyve, 26.
[1997-1998]. Szerk.: Kiss Erné. Bp., 2000. 101-107. szines melléklettel), amelynek
ugyancsak helye lett volna az irodalomjegyzékben, és bekertilhetett volna legalabb
a 495. jegyzetbe.
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A recenzens kollegidlisan is biiszke arra, hogy egy ilyen sorozatnak ennyi kote-
tét levéltarosok irtak, levéltar vett részt a kiadasaban, és bizik abban, hogy ez az 1j
varostorténeti kézikonyv (adattar) minél tobb helyen keriil a referenciakdonyvek
kozé, és mind a szoveges Osszefoglalok, mind az adattar és a térképek digitalisan is
hozzaférhetévé valnak mielbb.

Reisz T. Csaba

A DIPLOMACIA SURUJEBEN

Miklés Daniel: Csehszlovdk-magyar politikai kapcsolatok 1938-1945 kézott
Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2024

https://doi.org/10.71065/LK.2025.16 Levéltari Kozlemények 96 (2025) 326-329.

Egykori északi szomszédunk, Csehszlovéakia torténete irant az érdekl6dés pusztan
az utobbi évtizedben novekedett meg. A hazai torténészszakma ezzel kapcsolatos
korabbi addssagat torlesztik az elmult években megjelent tanulmanyok és monog-
rafiak, felhivva a figyelmet arra a tényre, hogy a két orszag torténete a 20. szazadban
szamos ponton Osszefonodott. Ezeknek a hatarokon ativelé kapcsolddasi pontok-
nak a feltarasa tehat nemcsak Csehszlovakia hazai torténeti feldolgozasat gazdagitja,
hanem a magyar torténelem egyes aspektusainak, els6sorban kiilkapcsolatainak
mélyebb megismerését és megértését is biztositja. Az 1945-6t kovetd idészakot
tekintve folyamatosan boviil a szakirodalom, mig a magyar kisebbség esetében az
mar kivalo feldolgozottsagnak orvend.! Akadnak azonban még olyan ,fehér fol-
tok”, amelyek kutatasra varnak, kiilonosen az 1945-6t megel$z6 korszakot illetéen.?

Ezért hianypotld mi Miklés Daniel monografiaként kiadott Csehszlovdk-
magyar politikai kapcsolatok 1938-1945 kozott cimi doktori dolgozata. A munka
a Magyar Nemzeti Levéltar gondozasaban, a levéltar altal 2021-ben inditott

L A teljesség igénye nélkiil lasd példaul Magyarorszdg kiilkapcsolatai (1945-1990). Szerk.: Horvéth
Sandor — Kecskés D. Gusztdv - Mitrovits Miklés. Budapest, 2021; Popély Arpad: A (cseh)szlovd-
kiai magyarsdg térténeti kronoldgidja, 1944-1992. Somorja, 2006; Popély Arpad: Fél évszdzad
kisebbségben. Fejezetek a szlovdkiai magyarsdg 1945 utdni torténetébdl. Somorja, 2014; Popély
Gyula: Ellenszélben. A felvidéki magyar kisebbség els6 évei a Csehszlovdk Koztdrsasdgban (1918-
1925). Pozsony, 1995; Popély Gyula: Felvidék 1918-1928. Az elsé évtized csehszlovik uralom alatt.
Budapest, 2014; Szarka Laszlo: A multietnikus nemzetdllam. Kisérletek, kudarcok és kompromisz-
szumok Csehszlovikia nemzetiségpolitikdjdban, 1918-1992. Budapest, 2016; Vadkerty Katalin: A
kitelepitéstol a reszlovakizdcidig, 1945-1948. Trilogia a csehszlovikiai magyarsidg 1945-1948
kozotti torténetérdl. Budapest, 2007.

Az 1920-as évekrdl egy tanulmadny all rendelkezésre, 1asd Gulyas Lasz16: Csehszlovak-magyar kap-
csolatok az 1920-as években. Acta Universitatis Szegediensis: Acta Historica, 136. (2014): 99-105.
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Doktori disszertdciok a Magyar Nemzeti Levéltdarbol sorozat 6todik koteteként
jelent meg 2024-ben.

A disszertacio és igy a monografia elsédleges célja, hogy atfogd képet adjon a
magyar és csehszlovak (majd cseh, illetve szlovak) politikai kapcsolatokrdl a maso-
dik vilaghaboru eldestéjétél annak lezarultaig. A szerzo a feladatot kivéloan teljesi-
tette, igy a kotet rendkiviil részletes és pontos attekintése annak a viszonyrendszer-
nek, amelynek elemeit eddig csupan nagyvonalakban ismerte és targyalta a hazai
torténetirds, noha meghatarozé volt a harom nemzet modernkori kapcsolatainak
alakuldsaban.

A szerzé hdrom orszag (Csehorszag, Egyesiilt Allamok és Magyarorszag) kilenc
levéltaranak forrasait, a korabeli sajtot és a mar megjelent angol, cseh, magyar és
szlovak nyelvili szekunder irodalmat, visszaemlékezéseket felhasznalva meriilt ald a
turbulens idészak diplomaciai kapcsolatainak stirtijébe. A hatarokon, s6t, konti-
nenseken is ativel¢ forrasbazist Csehszlovakia korabeli helyzete indokolja: az
allamalakulat az els6 koztarsasagot lezard 1938. évi miincheni egyezményt kovetd-
en gyors és gyokeres valtozasokon ment keresztiil, amely végiil a masodik koztar-
sasag megszlinését és az orszag tényleges szétvalasat eredményezte, létrehozva az
o6nall6 Szlovakiat és a Harmadik Birodalom ,védnoksége” alatt allo Cseh-Morva
Protektoratust. A diplomaciai kapcsolatok vilaghaboru miatt fokozottan bonyo-
lultta valo rendszerében Magyarorszag északi szomszédja berendezkedésének
ilyen mértékii valtozasai killonosen megnehezitették a felek kozotti kapcsolattartas
mikéntjét. A magyar allamnak ugyanis nem pusztan a kiiliigy hivatalos képvisels-
ivel valé kapcsolattartashoz kellett alkalmazkodnia, hanem figyelembe kellett ven-
nie a valtozasok kovetkeztében Londonban megalakulé Edvard Bene§ vezetése
alatt allé emigranskormany, illetve a tobbi, Egyesiilt Allamokban, illetve Moszkva-
ban miikodé emigranscsoport politikai tevékenységét is — mindezt raadasul az
aktualis magyar belpolitikai allapotok fiiggvényében.

A politikai kapcsolatok komplex helyzetének vizsgalatat a szerz6 az egyes
magyar kormanyok kiilpolitikdja mentén végzi el, ami megfeleld strukturat bizto-
sit a gyakran kaotikusnak tiiné allapotok elemzéséhez. A kotet gerincét ennek
megfelelden a Teleki-, Bardossy-, Kallay-, valamint nyilas kormanyok kiilpolitikai
céljai és mandéverei adjak, természetesen a csehszlovak, majd cseh és szlovak felek-
re, illetve a kiilonboz6 emigranscsoportokra tekintettel. Ezt egésziti ki egy 1920-t61
datalt bevezetd, valamint az 1938-ban és a rovid életi Imrédy-kormany alatt tor-
tént valtozasok bemutatasa. Ezek egyuttal az els6 vilaghaboru 6ta fesziiltséggel ter-
helt viszony hatterét megadva segitik az olvasot abban, hogy a Teleki Pal, majd a
kormanyféi székben 6t kovetd utddai nevével fémjelzett id6szak kiilpolitikajat a
megfelel6 kontextusban tudja kezelni. A kotetet rovid kitekintés zarja le, amely a
kiiligyi képviseleteknek 1944 utolsé honapjaiban és 1945-ben kialakult helyzetét
ismerteti a haboru lezarasaval jar6 viszontagsagok konszolidaciojaig.

A szerz6 a téma ilyen tagolasaval vilagossa teszi, hogy a magyar kiilpolitikat
csehszlovak, majd cseh és szlovak tekintetben a mindenkori kormanyf6 személyes
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kiilpolitikai orientacidja hatarozta meg, és a viszony alakitasaban kisebb szerepet
jatszottak a tényleges kiilliigyminiszterek. Igaz, a hatarok és a magyar kisebbség
kérdése mindannyiuk esetében kardinalis pontként jelent meg. A hazai kormany-
fok angolszasz, majd egyre erételjesebb német orientacidja ugyanakkor éppen
ezekben a csehszlovak és magyar fél szamara is dont6 kérdésekben nem birt jelen-
téséggel: a magyar elképzelések és igények minden esetben keresztezték a csehszlo-
vak emigrans kormanyét, fiiggetleniil attol, hogy az aktualis kormanyf6 mely nagy-
hatalom felé kivant elmozdulni.

A kotet felépitése egyetlen ponton ,,torik meg”™: a Kallay Miklos miniszterelnok-
sége, majd a nyilasok alatti cseh és szlovak vonatkozasu kiilpolitika targyalasat a
csehszlovak és magyar emigrans szervezetek viszonyanak bemutatasa szakitja meg.
A kronologikus targyalast felvalto tematikus fejezetet ismét Csehszlovakia korszak-
ban valtozo helyzete indokolja: a kiilonb6z6 allamokban tevékenykedd csehszlovak
emigracié ugyanis nem pusztin a magyar kiilpolitika szamara birt relevanciaval,
mivel maguk a magyar emigrans szervezetek is kapcsolatban alltak veliik. Az egyes
emigrans csoportok raadasul nemcsak egymassal tartottak fenn aktiv politikai kap-
csolatot, hanem az egyesiilt allamokbeli, a brit és az orosz diplomacia képvisel6ivel
és vezetGivel is. Szerepiik igy megkeriilhetetlen a két orszag viszonyat illetéen, kiilo-
nosen a haborut kovetd rendezés vitas kérdéseit illetéen. Bar a csehszlovak emig-
ransok és a magyar kiiliigy kozotti viszonyt nem hivatalos (vagy éppen csak félhiva-
talos) uton tartottak fenn, a londoni csehszlovdk és magyar emigransok kozti
kapcsolat kiemelt jelent6ségii volt. Kiilonosen igaz ez az 1941-ben Kérolyi Mihély
altal alapitott Uj Demokratikus Magyarorszagért mozgalomra, amely hamar meg-
talalta a kozos hangot a csehszlovdk emigrans kormannyal.

A londoni szervezetek mellett a szerzé az Egyesiilt Allamokban aktiv magyar
emigransok politikai-diplomaciai torekvéseire is kitér, akik kozt id6vel komoly
fesziiltséget, majd szakadast sziilt a Karolyi-féle csoport Beneshez fiz6d6 viszonya,
ami késobbi tevékenységiikre is ranyomta a bélyegét. A szerz6 ugyanakkor, hang-
sulyozva az angliai csoportok jelentdségét, nem targyalja a moszkvai emigransok
kozti kapcsolatokat, noha nem pusztan a Rakosi Matyas és Klement Gottwald
vezette moszkovitak kozti viszony vizsgalata mélyitené az emigransok kozti
egyittmiikodés megismerését, hanem a moszkvai és angliai csoportok kozti érint-
kezések feltarasa is. Ez az elemzés kiilonosen fontos lenne, mivel a régié 1945-6t
kovetd sorsat az innen érkezd direktivak mellett a moszkvai emigraciébdl hazatérd
kommunista politikusok hataroztak meg. A haboru éveiben kialakitott kapcsolata-
ik fontos hatterét képezhetik a késébbi érintkezések jellegének.

A munka eredeti miifaja bizonyos foku keretek kozé szoritja a szerzét, elsésor-
ban tartalmi és terjedelmi szempontokbdl. Ez magyarazza, hogy a mi kizarélag a
politikai-diplomaciai kapcsolatokat vizsgalja a megjeldlt idéintervallumban, igy az
egyéb kapcsolddasi pontok, legyen sz6 gazdasagi, tarsadalmi vagy kulturalis érint-
kezésrdl, alig vagy egyaltalan nem kaphattak helyet az elemzésben. A szerz6 ugyan-
akkor a magyar kisebbség helyzetére vagy a kiillonboz6 sajtéorganumokra reflek-
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talva mégis felvillantja a tarsadalmi és kulturalis kapcsolatok egyes momentumait,
amelyek szorosan kapcsolddtak és nem egyszer mélyen befolyasoltak a diplomaciai
viszonyokat, igy targyalasuk is megkeriilhetetlen. Ezzel a kotet maris kitagitja a
cimben jelolt téma horizontjat, illetve tovabbi kutatasi iranyokat is kijeldl.

Az ugyanakkor, hogy doktori dolgozatrdl van szo, azt is jelenti, hogy a kutatasi
eredmények a disszertacié miifajanak megfelelen tomoren és lényegre torden,
Osszetetten vannak ismertetve. Bar a szerz6 minden tjabb targyalasi egység eseté-
ben biztositja a megértéshez sziikséges kontextust, komplex tudomanyos munka-
rol van sz6. A doktori disszertacié sajatossaga, hogy nem tudomanynépszertsitd
vagy ismeretterjeszt6 funkciot tolt be, hanem a torténész éveken at tarté kutatd-
munkajanak eredményeit mutatja be a szakteriilet altal tamasztott tudomanyos
kovetelményeknek megfeleléen. A korabeli politikai viszonyok és a masodik vilag-
haboru f6bb forduldpontjainak ismerete nélkiil az olvasé konnyen elveszhet a
nevek és az egyes események Osszefiiggései kozott. Miklos munkaja ezért elsésor-
ban a torténettudomany, azon beliil pedig kivaltképp a politika- és diplomaciator-
ténet berkeiben otthonosan mozgé kutatoknak szol. Szamukra azonban nélkiiloz-
hetetlen tampontot jelent a téma mélyebb megismerésében és tovabbi kutatasaban.

Bar a csehszlovak-magyar kapcsolatok kutatasa csak az elmult évtizedben keriilt
a hazai torténetiras latokorébe, az egykori északi szomszédunkkal fenntartott
viszony feltérképezése folyamatosan béviil. A két orszag kapcsolatat 6vezé novekvd
érdeklédést bizonyitja, hogy nem pusztan tematikus tanulmanyok, konyvfejezetek
és forraskiaddsok, hanem doktori disszertaciok is sziiletnek a témaban. Miklds
Daniel monografiava atdolgozott doktori dolgozata a csehszlovak-magyar kapcso-
latok megismerésének egyik fontos darabja. Nem pusztan a cimben jeldlt idéinter-
vallum politika- és diplomaciatorténeti feldolgozasa, hanem arra alapozva és
egyuttal azon tulmutatva tarja fel az els6 vilaghaboru lezarasat kovetéen kialakult
fesziilt viszonynak a masodik vilaghaboru eseményei altal val6 alakulasat, amely az
1945-6t koveto érintkezések jellegét is jelentésen befolyasolta. A hivatalos, félhiva-
talos és nem hivatalos kapcsolatok elemzésével ramutat arra, hogy bar a dont6 kér-
désekben a két fél célkitlizései minden esetben keresztezték egymast, az egyes sze-
mélyek egyéni részvétele a haboru alatti kapcsolatokban korantsem volt
fekete-fehér. Miklés munkaja a kaotikus idészak szerteagazo6 diplomaciai torekvé-
sei és a csehszlovak allamalakulatot érint6 valtozasok kozepette is pontos és vilagos
képet ad a két orszag és emigrans csoportjaik masodik vilaghaboru alatti kapcsola-
tair6l, amivel jelentésen hozzajarul Csehszlovakia és a csehszlovak-magyar
viszony hazai torténeti feldolgozottsagahoz.

Bessenyei Vanda
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BATTHYANY LAJOS NADOR DIJ, 2025

A Magyar Nemzeti Levéltar féigazgatdja — elddeihez csatlakozva — 2024-ben dijat
alapitott. Az Archivum Regni 1756. évi létrejottében meghatarozé szerepet jatszott
Batthyany Lajos nadorrdl elnevezett elismerést azok érdemelhetik ki, akik kima-
gaslo szakmai, tizemeltetési és kiilsé partneri tevékenységet végeznek annak érde-
kében, hogy a levéltar itthon, Eurépaban és az egész vilagon be tudja tolteni kiilde-
tését. A dijat harom kategdriaban osztjak ki.

»Az év szakmai (innovacios) teljesitménye”
»Az év munkatarsa”
»Az év kiemelked§ partnere”

2025-ben az I. kategdriaban Bako Zsigmond f6levéltaros, az MNL Elektroni-
kus Nyilvantartasok Féosztalyanak vezetdje, a II.-ban Nagy Attila grafikus, az
MNL OL munkatarsa, mig a IIL.-ban Dr. Palffy Géza, az MTA levelez6 tagja, az
ELTE HTK Torténettudomanyi Kutatdintézetének tudomanyos tanacsaddja,
»Lendiilet” Szent Korona kutatdcsoport-vezetéje nyerte el a dijat.

Bako Zsigmond a PPKE BTK-n szerzett torténelem alap-, majd mesterszakos
diplomat. 2016-t6l az MNL OL Maganlevéltarak és Gytjtemények Féosztalyan a
Mikes Kelemen-program keretében a hataron tuli magyar diaszpdraban keletke-
zett iratanyag feldolgozasat végezte, majd kutatdszolgalati referens lett.
Koézremiikodott a digitélis reprodukciok archivalasi munkafolyamata és az elsé
digitalis archivalasi segédanyag elkészitésében, tovabba széleskorti érdeklddést
tanusitott a nyilvantarté szakrendszerek és a levéltarelméleti kérdések irant. A
2020-ban alakult Elektronikus Nyilvantartasok Féosztalyanak alapit6 tagja, 2024-
t6l vezetdje. A f6osztaly profiljat képezd nyilvantartas monitorozasa és oktatasi fel-
adatok ellatdsa mellett tobb iranyelv kidolgozasaban is részt vett. Az ELTE Tor-
ténettudomdnyi Doktori Iskolajaban nemzetkozi attekintéssel vizsgalja az elektro-
nikus nyilvantartasok és segédadatbazisok levéltari alkalmazasat. A dijjal egyben
vezetdi, kriziskezel6 és problémamegoldo képességét is elismerte az adomanyozo.

Nagy Attila, az MNL arculatdnak és vizualis kommunikaciéjanak meghatarozo
alakja 2017 6ta dolgozik a Bécsi kapu téren. Nevéhez flizédik a levéltar uj arculata,
egy tudatosan felépitett vizualis identitas megalkotdsa, amely méltoképpen titkrozi
az MNL torténelmi hagyatékat, hitelességét és nemzeti kiildetését. Az arculati kézi-
konyv kidolgozasaval kovetkezetes és egységes, az MNL minden kiadvanyaban,
kiallitasan és rendezvényén, illetve az intézmény teljes kdzonségkapcsolati és koz-
miuvelddési tevékenységében tetten érhetd megjelenést teremtett. Szamos repre-
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zentativ kotet teljes kord grafikai tervezése és tordelése flizddik a nevéhez — koztik
az Erdély - 1000 év oroksége, az Erdély fejedelmei, A nemzet emlékezete vagy A
nemzet levéltdra cimii kotet. Ezek a kiadvanyok nem csupan tartalmukban, hanem
megjelenésiikben is a magyar kulturalis 6rokség reprezentansai lettek, elnyerték
tobbek kozott a Szép Magyar Konyv-kiilondijat (2024) és Az Ev Levéltdri Kiadvd-
nya dijat (2024), és hozzajarulnak ahhoz, hogy az intézmény a digitalis korban is
értékteremtd, hiteles és vonzo maradjon. Az elismeréssel kreativitasat, stratégiai
szemléletét és kiemelkedd munkabirasat is dijaztak.

Palfty Géza esetében azt emelte ki a laudacio, hogy a dij koszonetnyilvanitas az
akadémikus altalaban a levéltarakat, de kiilonosen az Orszagos Levéltarat tamoga-
to tevékenységéért. A levéltarakhoz fiz6d6 szoros kotddését nem csak az mutatja,
hogy mar diakként ugy kellett kitessékelni este nyolckor az Orszagos Levéltar
nagykutat6jabol, hanem az is, hogy elsd, a katonai igazsagszolgaltatasrdl irt elsé
monografiajat is a gyodri levéltar adta ki. Veszprémiként elsé gyakornoki heteit is a
Veszprém Megyei Levéltarban toltotte, és mar fiatal torténészként is fontos szerep-
16je volt a bécsi levéltari delegatus 4ltal az Osterreichisches Staatsarchivban rende-
zett kis kiallitasnak, majd nem egy tovabbi kotete latott napvilagot egy-egy levéltar
gondozasaban. Gyér erédvarosarol, a haditérképészet kezdeteirél vagy a Szent
Korona soproni kalandozasairdl irt konyvei nem csupan a szerzd, de a levéltarak
tudomanyos hirét is novelték. Palfty Géza mestere és példaképe, Szakaly Ferenc, a
kora ujkori magyar torténelem kiemelked6 kutatdjanak nyomdokaba Iépett, nem
csupan a torténelem és levéltar szakok elvégzésében, de abban is, hogy szamara a
levéltari forrasok jelentik az elsédleges kiindulopontot a Magyar Kiralysag
Habsburg Monarchidban betoltott helyének feltarasa és redlis értékelése érdeké-
ben folytatott torténeti kutatdsaiban. Az adomdanyozé kifejezte reményét, hogy
Palfty Géza levéltarakat tamogaté munkajara — Szakaly Ferencet (aki egykor
Maksay Ferenc gyakornoka volt az Orszagos Levéltarban) is kovetve — a jovében
is szamithat az intézmény.

A dijazottaknak gratulalunk.
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PRO ARCHIVO NATIONALI, 2025

A 2025. évi Pro Archivo Nationali dij atadasara 2025. december 11-én keriilt sor. A
dijat harom kategdridban itélik oda: a tudomanyos munkakérben foglalkoztatot-
tak az I. (arany), a levéltari szakmai munkakort betoltok a II. (eziist), mig a nem
levéltari szakmai munkakort ellatok a III. (bronz) fokozatot kaphatjak.

A dij I. fokozatat Kovacs Attilané levéltaros, az MNL Fejér Varmegyei Levél-
taranak munkatarsa kapta. 1998. évi belépését kovetéen a mori fidklevéltarban
féleg iratrendezési, segédletkészitési és ligyfélszolgalati feladatokat latott el. 2014
Ota a levéltar kozpontjaban, tigyfélszolgalati teriileten tevékenykedik, emellett a
mori jaras iratkezelési feliigyeleti referense. Nevéhez fiz6dik a Fejér varmegyei
vilaghaboras emlékmiivek fotédokumentacidval ellatott leirasa, melyhez a vonat-
kozo levéltari forrasokat is feltarta. Feladatait kiemelkeddé szakmai szinvonalon
latja el, munkajaban lelkiismeretes, szorgalmas és pontos, szakmai tudasat folya-
matosan béviti, korszaktdl fiiggetleniil otthonosan mozog a kiilonféle iratképzok
és irategyiittesek vilagaban. Tobb projektben is eredményesen vett és vesz részt.
Kozvetlen és baratsagos személyiségét megbecsiilés 6vezi az intézményben és a
szakmaban is.

A dij II. fokozatit Zetké Eva segédlevéltiros, az MNL Orszdgos Levéltira
munkatarsa kapta. Levéltari palyafutdsat 2009-ben kezdte kezel6ként a Gazdasagi
Szervek Osztalyan. 2010-ben elvégezte a segédlevéltarosi OKJ-s képzést. 2013-t6l a
Kutatdszolgalati és Szakkonyvtari Féosztalyon dolgozik, ahol az évek soran egyre
szélesebb feladatkort latott el. 2015 o6ta az 6budai kutatoterem vezetdje. Szakmai
tevékenységének fontos része a levéltari szakrendszerek és adatbazisok magas szin-
tl kezelése. 2017-ben tanacsosi cimmel ismerték el a levéltarban végzett munkajat.
2022 6ta az M5 csatorna Csalddfamesék cimi projektjének levéltari szakmai veze-
tdje, koordindlja az évente 12 epizddos munkatervet, megszervezi a forgatasokat és
az elokészitd megbeszéléseket, 6sszehangolja a résztvevék munkdjat. Folyamatos
kapcsolatot tart a produkcids csapattal, valamint a varmegyei igazgatokkal.

A dij III. fokozatat Vikarius Kata tigyviteli alkalmazott kapta. 2017-ben kertilt
a Magyar Nemzeti Levéltarhoz, eldszor kozfoglalkoztatottként, majd 2018-t6l
kinevezett kozalkalmazottként dolgozik a Magyar Nemzeti Levéltar Jogi és Hu-
manpolitikai Féosztalyan, id6kozben egy évig a Gazdasagi Igazgatdsag tgyviteli
munkatarsa volt. Munkdja a kezdetektdl fogva kiemelked6en preciz és pontos, de
az egyik legnagyobb tigyiratforgalmu szervezeti egység tigyviteleseként ez elenged-
hetetlen. Részt vett a jogi teriileten miikodo szerzédésnyilvantartd rendszer meg-
tervezésében és adatokkal vald feltoltésében. Jokedve, gyors helyzetfelismerése
képes az egész féosztalyt motivalni. A kozosség egyik motorja, szivesen veszi ki
részét a kozosségi programok megszervezésébol. Munkatarsai tudjak, hogy nem-
csak kollégaként, de emberként is barmikor szamithatnak Katara.

A dijazottaknak gratulalunk.
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A Magyar Levéltarosok Egyesiilete altal 2013-ban alapitott Déka Klara-dij atada-
sara 2025. mdjus 20-an kertlt sor. A szakmai kitiintetésnek harom fokozata van.
Elismerik a szakiranyu fels6foku végzettséggel, legalabb 10 év levéltarban eltoltott
munkaviszonnyal rendelkez6 levéltarosokat és folevéltarosokat, a kozépfoku vég-
zettséggel rendelkezd, ugyancsak legalabb 10 éves levéltari tapasztalattal biro,
levéltari szakmai teriileten dolgozodkat és a nem levéltaros munkatarsakat, végiil
legalabb 5 éves gyakorlat utdn a targyévben legfeljebb 35. életéviiket betoltott levél-
taros munkakorben foglalkoztatottakat is.

A djj I. fokozatat Dr. Kota Péter, az MNL Vas Varmegyei Levéltara igazgato-
helyettese és Polgar Tamas, az MNL Somogy Varmegyei Levéltaranak igazgatoja
kapta. A II. fokozatot masok mellett Fabian Attila, az MNL Békés Varmegyei
Levéltara konyvkotdje érdemelte ki. A szakmai tarsadalom kollégaink tobb évtize-
des magas szinvonali munkajat ismerte el a dij adomanyozasaval.

Marcius 15. alkalmabol a Magyar Erdemrend lovagkeresztje (polgari tagozat)
kitiintetéssel ismerték el Dr. Dominkovits Péter, az MNL Gy6r-Moson-Sopron
Varmegyei Levéltara cimzetes igazgatdjanak munkassagat. Augusztus 20-an a
Magyar Arany Erdemkereszt (polgdri tagozat) kitiintetésben részesiilt Ruzsa Eva,
az MNL Tolna Varmegyei Levéltara igazgatdja. Kollégaink példaértéki levéltarosi
palyajat dijaztak az allami elismeréssel.

A dijazottaknak gratulalunk.



In memoriam

BALAZSNE PAULOVKIN GYORGYI
(1945-2025)

Eletének 80. évében tragikus hirtelenséggel elhunyt
Balazsné Paulovkin Gyorgyi, a Magyar Orszagos
 Levéltar fOigazgatoi titkdrsaganak egykori vezetdje.
N 1945, december 9-én sziiletett Ujpesten. A szamara
- korabban ismeretlen levéltarban hosszu kiilfoldi tar-
tozkodas utan hazatérve, 2003 nyaran, élete varatlan
fordulataként helyezkedett el. Ennek ellenére nagyon
hamar megtalalta a helyét és sok éven at, nyugdijaza-
| sdig koordinalta az intézmény kozponti adminisztra-
ciojat egy roppant feleldsségteljes munkakort ellatva.
Mindig mosolygo, kedves, felkésziilt és segitékész kol-
léga volt. Emlékét megdrizziik.
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VASS ELOD
(1942-2025)

Csendben tavozott koziiliink 2025. augusztus 18-dn
szeretett munkatarsunk, a Magyar Orszagos Levéltar
évtizedeken 4t egyetlen turkologusa, dr. Vass El6d {6-
levéltaros.

Vass El6d 1968-ban torténelem-torok szakon vég-
zett az Eotvos Lorand Tudomanyegyetemen. Még
azon a nyaron munkaba allt az Orszagos Levéltarban,
és innen vonult nyugalomba 2004-ben. Kozben levél-
tar szakos diplomat és doktori fokozatot is szerzett, ez
utoébbit A torok hodoltsagi teriiletrél nyugatra iranyulo
kiilkereskedelem cimi dolgozataval. Palyafutasa soran
' a birésagi, a nadori és a Rakoczi-szabadsagharc levél-
taranak volt tudos referense, kiemelkedd szerepe volt a levéltarban 6rzott torok
nyelvi forrasok 0sszegytijtésében, jegyzékének Osszeallitasaban. Széleskordi nyelv-
ismerete szamtalan tanulmany elkészitéséhez jarult hozza, a torok mellett a latin és
német nyelvekre mindennapi munkajaban tamaszkodott, de az orosz, szerb-hor-
vat, perzsa és arab nyelvek megismerésére is folytatott tanulmanyokat, illetve mas
nyelveken is olvasta a szakirodalmat és publikalt. Kiilf6ldi tanulmanyutjai soran
eljutott Jugoszlaviaba, a Szovjetunidba, Bulgaridba és Torokorszagba, ez utébbiban
azonban hosszabb 6sztondijra, alaposabb munkavégzésre nem kapott lehet6séget.
El6adasokat tartott szamos hazai konferencian, tovabba Franciaorszagban és
Angliaban is.

Igazi levéltaros volt, a forrasok ismerete és tisztelete jellemezte munkajat. Min-
dennapi feladatainak ellatasa soran elkészitette a Birdsdgi levéltdarak repertériumat.
Emellett sok torok vonatkozasu forraskozlést koszonhetiink neki a XVI-XVII. sza-
zadbol, melyek a helytorténészek (Vac, Buda, Rackeve, Dunafoldvar, Térokkop-
pany, Kalocsa, Cegléd, Szécsény stb.) szamara is alapvetd forrasnak szamitanak.
Munkassagat a Magyar Orszagos Levéltar féigazgatdja 2004-ben Pro Archivo
Regni-dijjal ismerte el.

A kiilvilag felé mutatott csendes, zarkdzott természete melegszivii munkatarsat
takart, akihez nehéz volt kozel keriilni, de akinek sikeriilt, igaz, hittel é16 embert
ismert meg benne. Szeretett felesége mellé helyezték 6rok nyugalomra, kérésére
sziik csaladi korben.

Kedves El6d! Istenben boldogulva nyugodj békében!

Solch Miklos
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TAaMAS CSIK

“FEEDING AND WATERING” DURING THE ELECTIONS
IN DES AND CSONGRAD IN 1901
»Infected” Votes and Political Community Building

The essay examines the complex phenomenon “feeding and watering” through the
well-known cases of Dés and Csongrad following the parliamentary elections in
1901. In both constituencies, the losing parties contested the results at the
Hungarian Royal Curia, which annulled the elections, citing - among other irreg-
ularities — the large-scale provision of food and drink to voters. In the case of
Csongrad, the House of Representative suspended even the right to elect a repre-
sentative for this elective parliamentary term.

As neither contemporary legislation nor judicial practice provided a precise
legal definition of the “feeding and watering”, this study does not seek to reassess
the historical court decisions. Instead, it explores the boundary between this
unlawful custom and legally tolerated hospitality by analysing the political and
social conditions of the 1901 elections, the local electoral environments, and the
motivations of key actors involved in the campaigns.

The analysis demonstrates that the ,feeding and watering” often played a cen-
tral role in the formation and maintenance of local electoral camps and thus the
phenomenon goes beyond the simple bribery. Features of the contemporary elec-
toral system — open voting, the spatial separation of voter groups, geographical
distances within constituencies, local political and social relations, and forms of
personal responsibility — shaped processes of temporary political community
building in much the same way as practices that were later judged to be unlawful.

Keywords: elections, political community building, bribery, open voting, line
warming
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ADAM DEAK

COMPARATIVE ANALYSIS
OF THE COUNTY INSTRUCTIONS OF 1847

This essay analyses and compares the deputy instructions issued by the forty-nine
counties of the Kingdom of Hungary (excluding Transylvania and Croatia) in
1847. These instructions fundamentally shaped the functioning of the Hungarian
Diet. After the king had issued the summons to the Diet, the counties drafted the
instructions through small committees. The documents provided guidance to the
deputies on all matters considered important at the county level, and any devia-
tion from these could result that the deputy would be recalled and replaced. As the
parliamentary negotiations progressed and new issues emerged, the deputies often
required additional instructions and suspended their activity until receiving fur-
ther guidance. In addition, the deputies were usually obliged to submit weekly
reports to their counties on the proceedings of the Diet. Despite their importance,
only a limited number of deputy instructions have so far been published as sources
(for example, those are Borsod, Zala, Somogy, Zemplén counties). This paper
examines county positions on key issues, such as public taxation, the abolition of
aviticitas, the abolition of serfdom, as well as economic, educational, religious,
military, constitutional, social questions, and offers a comparative analysis of how
different counties addressed these matters.

Keywords: deputy, binding instructions, press, diet of the estates, reform era
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NOEMI KAZARECZKI

FARMING, INNOVATION, SCIENCE
- NOTES ON THE DRAGFFY FAMILY

This study presents selected prominent members of the Dragfty family, founded in
1828 by Jozsef Drahokupil, an estate manager of the Primate’s domain who was
granted predial noble status and land. The estate received from the Archbishop of
Esztergom was managed by Jozsef’s son Miklés and his family, while Miklos’s
brother Sandor was a member of parliament for the Vac constituency between
1865 and 1870. Mikldés’s son, Sandor Dragfty, directed the family estate in
Ersekvadkert until the mid-1930s, but his name is remembered for a completely
different activity. He was the inventor of the pocket sundial, for which he filed a
patent application on May 4, 1925, which was registered in 1930.

The paper also examines the work of Miklés Dragfty, a distinguished member
of the third generation of the family and a judge appointed to the Hungarian Royal
Ministry of Justice. At the Hungarian Institute of Public Administration, founded
by Professor Zoltan Magyary, he pursued significant academic research. As a stu-
dent of Magyary, he received several scholarships established by Kuno Klebelsberg
during the interwar period, which enabled him to study systems of public admin-
istration in Western European countries. He published his research not only in
Kozigazgatdstudomdny, the journal of the Institute of Public Administration, but
also in numerous monographs.

Keywords: patent, public administration, scholarship, family history, scientific
activity
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DAvID KELEMEN

VILLAGE RESEARCH MOVEMENT, MONOGRAPHS,
AND SOCIOGRAPHIES IN SOPRON COUNTY
IN THE 1930S AND 19408

The aim of the scientific, sociographic, and artistic movement of Hungarian village
research in the 1930s was, on the one hand, to present the traditional, yet unex-
plored artistic, customary, and other traditional values of villages and rural areas
and, on the other hand, to raise awareness of their glaring social backwardness and
bring about change. This nationwide movement found great resonance in the cul-
turally prominent county of Sopron.

In my study, I provide a comprehensive overview of the objectives and achieve-
ments of the village research movement in Sopron County, without claiming to be
exhaustive. This is because there are manuscripts about which it is not yet possible
to say with certainty whether they have survived the vicissitudes of the past 80-90
years, and if so, where they might be found. However, based on the sources cur-
rently available, it can be concluded that village research played a prominent role
in Sopron County in the 1930s and 1940s.

In the 1930s and 1940s, there was a serious discourse in the columns of the
Soproni Szemle on the timeliness, methodology, and implementation of local his-
tory research, in which young historians also participated. The Sopron Village
Seminar, initiated by Dr. Janos Udvardi Lakos, a young teacher stationed in
Sopron, was also of great importance, as it sought to transplant progressive efforts
to uncover reality into the villages of Sopron County, winning over the rural intel-
ligentsia to the folk movement.

In addition to teachers and pastors, scout troops and the National Council of
Catholic Agricultural Youth Associations (KALOT), which drew on Christian
Hungarian traditions and fought for the advancement of villages, played an
important role. The history of several villages was written down at this time, and
sociographic records were made of the population. During this period, the history
of the town of Sopron and the county came to the fore once again. The initiative
and movement, which are worthy of further investigation, have had a lasting
impact.

Keywords: village research, local history, sociography, underdevelopment, public
education
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TIBOR LENKEY

THE OTHER IVANYI
Dr. Béla Ivanyi-Griinwald Jr.

This article examines the life and scholarly work of Béla Ivanyi-Griinwald Jr., the
lesser-known son of the Hungarian painter Béla Ivanyi-Griinwald and his wife,
Irén Matild Bilcz. Born in Som, Ivanyi-Griinwald Jr. pursued a career as an
archivist, historian, and private university lecturer. His intellectual and profession-
al trajectory led him from Nagybanya to Budapest and Kecskemét, then to Vienna,
and eventually to England, where he settled in London and later died in
Colchester. In Hungary, he became known for his economic analysis of Istvan
Széchenyi’s work Hitel and his contributions to the interpretation of modern
Hungarian history within the scholarly framework established by historian trio
Hoéman-Szekfli-Kerényi. During Second World War he opposed the political
stance of the Hungarian government, which led to the revocation of his citizenship
in 1942. Despite this, he continued his scholarly work in exile, supported
Hungarian emigrants, and assembled a significant Hungarica collection. Ashe had
no children from his marriages, this branch of the Griinwald family became
extinct.

Keywords: historian, archivist, emigration, Hungarica collection, citizenship
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CsABA SzZABO

ARCHIVAL UTOPIA

This essay reflects on how the role and status of archives may change in the future
as a result of developments in digitization, data mining, and artificial intelligence,
from the perspective of the editor-in-chief of Levéltdri Kozlemények. His paper
also outlines the expected shifts in emphasis in the preservation, processing, and
provision of documents, as well as the transformation of archival tasks in response
to technological change. After addressing what, how much, and why archives pre-
serve from the vast number of documents accumulated over the centuries, the
essay demonstrates — through examples — that technological innovation and the
growing demand for information are already placing increasing pressure on
archives to make their holdings accessible to the wider public. In this process, the
National Archives of Hungary is playing a pioneering role, not only in Hungary
but also in an international context, in the development, refinement, and applica-
tion of new practices.

Looking ahead, accelerated access to documents, more efficient research based
on structured data processing, and easier retrieval to relevant information may
open up far-reaching prospects for archives to function not merely as sources of
data, but as active participants in knowledge sharing and knowledge production.
The digitization of the Hungarian state civil registry, for example, could make it
possible to reconstruct a “family tree” of contemporary Hungarian society, with
implications for family and local history, public health, and related fields.
Concluding this positive utopia, the author argues that fears surrounding the
rapid development of artificial intelligence are unfounded in the archival sphere,
as archives positioning themselves at the forefront of change can remain both the
historical memory of the state and a dynamically evolving data resource contribut-
ing to scientific and social innovation.

Keywords: archives, artificial intelligence, scientific innovation, digitization, state
civil registry
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UGO TARABORRELLI

»NE QUID RERUM DICTAE POENITENTIARIAE
LAPSU TEMPORIS PEREAT”
Discovering the Archives of the Apostolic Penitentiary

The Apostolic Penitentiary is one of the oldest dicasteries of the Roman Curia. Its
origins dates to the late 12th century when the popes began delegating to a cardinal
- known as Major Penitentiary - to absolve censures and grant dispensation from
irregularities reserved to the Roman Pontiff. During the Middle Ages, the jurisdic-
tion of the Penitentiary gradually expanded over a wide range of matters, both in
the internal forum (the private sphere of individual conscience) and in the exter-
nal, public forum. In 1569 Pius V carried out a profound reform of the office’s
jurisdiction and organization, adapting it to the reforming impulses of the pos-
Tridentine Church. Throughout the early modern period, the Apostolic
Penitentiary thus became the Church’s supreme authority for matters of the inter-
nal forum. Nevertheless, at times of particular crisis, popes continued to entrust
the Major Penitentiary with specific faculties in the external forum. In 1908, Pius
X definitively defined the Penitentiary’s jurisdiction as a tribunal of the internal
forum, a status most recently reaffirmed by Francis.

By long-standing custom, the Penitentiary has maintained its historical
archives independently. Owing to the sensitive nature of cases pertaining to the
internal forum, this documentary heritage remained closed to historical research
for a long time. Following an initial partial opening in 1988, the archival fonds
relating to the history of the Penitentiary and its activities in the external forum
were officially opened for public consultation in 2011. This paper offers an initial
guide to the available documentation, together with a concise overview of the his-
tory of the office and its archives.

Keywords: catholic church, archives, historical research, Penitentiary, sensitive
data
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ARPAD TOTH

THREE LUTHERAN CIVIL WILLS
FROM PRESSBURG RELATING TO LONDON

Social historians have long agreed that estate records and wills offer rich and
diverse opportunities for studying 18th- and 19th-century societies. This view is
supported by numerous conference volumes, source editions and studies, as well
as doctoral dissertations written as part of the doctoral program associated with
the Hajnal Istvan Circle at the Department of Economic and Social History at the
Eo6tvos Lorand University. Building on this approach, the present article publishes
three civil wills originating from Pressburg (Pozsony), today Bratislava in the
Kingdom of Hungary.

The study introduces analytical perspectives that have so far been little or par-
tially explored in this type of source base — most notably migration and the value
of wills for the history of social relations — and broadens the corpus of published
wills by including German-language sources.

It is probably no exaggeration to state that the upper strata of the German
Lutheran community belonged to the most daring, ambitious, and mobile inhab-
itants of the pre-industrial Kingdom of Hungary. The evidence presented here
confirms that young men born into the German Lutheran bourgeois community
and socialized within its norms and institutions possessed not only a European
outlook, but also actively sought career opportunities in major European cities. In
the three cases presented, we are not simply witnessing emigration: as the act of
making a will indicates that ties between family members who remained at home
and those who settled abroad decades earlier were preserved. In two cases, the
migrant men even returned to the Kingdom of Hungary in old age and spent
remainder of their lives there, while children born in England continued to live
here for a time. The family histories presented further suggest that these move-
ments were not isolated, individual migrations, but that the settlement in London
and the pursuit of careers there were supported by the cooperating bourgeois fam-
ilies —an issue that will require further research in detail.

Keywords: social history, civil wills, Lutheran community, emigration, family his-
tory
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LEVELTARI KOZLEMENYEK
Kiadvdnyinformdciok

Kiadvanytulajdonos: A Magyar Orszagos Levéltar (1923-1946, 1968-2011, 2012—
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara), kozben a Levéltarak Orszagos
Kozpontja (1954-1967)

Els6 évfolyam: 1923

Megjelenés: Evi négy fiizet két kotetben (1923, 1929-1933), egy kotetben (1924
1928, 1934-1935), évi egy kotet (1936-1939, 1946, 1954-1961, 1983, 1987, 1990-
2003, 2008-2010, 2012-), Osszevont évfolyamok (1940/1941, 1942/1945,
1973/1974, 1977/1978, 1980/1981); évi két szam (1962-1972, 1975-1976, 1979,
1982, 1984-1986, 1988-1989, 2004-2007, 2011)

A megjelenés sziinetelt 1947-1953 kozott.

Kiado: 1954-1995 kozott az Akadémiai Kiado, korabban és utébb a Magyar
Orszagos Levéltar, 2012-t6l a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara

Elofizetés, korabbi szamok: leveltari.kozlemenyek@mnl.gov.hu

A korabbi évfolyamok, valamint az 1923-2004 kozotti Mutatok digitalizalt
valtozatai a vilaghalon is elérhetéek:
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/mltk_leveltari_kozlemenyek/

A Levéltari Kozlemények honlapja:
https://leveltarikozlemenyek.mnl.gov.hu



Szinte széditd belegondolni, milyen lehet6ségek nyilhatnak meg a levéltarak el6tt a mesterséges
intelligencia (MI) alkalmazasaval. Az automatizalt tartalomkategorizalds, klaszterezés és osztalyo-
z4s lehet6ve teszi, hogy a nyelvi modell automatikusan felismerie, értelmezze és cimkézze a doku-
mentumok tartalmat, ezzel nemcsak a keresést és a hozzaférést konnyiti meg, hanem lehetévé
teszi az 6sszefiiggések gyorsabb feltarasat is. Az automatizalt rendszerek képesek az adatok mé-
lyebb rétegeiben is mintdzatokat felismerni, amelyeket a hagyomanyos mddszerekkel nehéz vagy
lehetetlen lenne feltdrni. Az MI és a virtualis valdsag (VR) technoldgidk dsszekapcsoldsa egészen
Uj dimenziokat nyithat meg a levéltari éiményben.

Szab6 Csaba

A manipuldcios veszély névekedett egyes orszagok, s6t az egész vilag lakossaganak nagy részé-
re nézve a tények tekintetében tett hamis allitdsok tOmeges elterjedésével, €s az egyeseknek
nem tetsz@ tényh( allitadsokban torténd kételkedés ma mar lathatoan vildgszerte és nemzeti szin-
ten is a hatalomkiterjesztés és a hatalommegtartas mind gyakrabban és felettébb sikeresen al-
kalmazott stratégidja lett. A torténelmi iratok eredeti példanyait 6rz6, megbizhatd intézmények-
nek ennek fényében a hiteles iranyt(i szerepe jut, hogy lehetd legjobban legyenek képesek hitele-
siteni, visszaadni a képben vagy szovegesen kifejezett dolgok igazsagtartalmét, ha azt harmadik
fél szandékosan megkeérddjelezi.

Reinold Schmiicker

A Sopronmegyei tanitok 1924. junius 12-én a varmegyehdza kozgy(lési termében megtartott
kozgy(ilésén a tanitosag sérelmeirdl, céljairdl és Uj feladatairdl értekeztek. Dr. Steinecker Ferenc
egyetemi tandr a tanftonak a falut irdnyito szerepérdl tartott el6adasaban ramutatott arra, hogy
a tanitoknak a falu gazdasagi és értelmi kultlrdjanak megteremtésére kell térekednitk, hiszen az
ert, az egészséget a nemzet a falutdl varhatja csupan: alakitsanak szévetkezeteket (tejszovetke-
zetet, gabonaraktdrat és pinceszovetkezetet), épitsenek ki ifjlisagi és dalosegyestileteket, fokoz-
zak a haziipar szeretetét, faradozzanak a népviselet megmaradasan, szervezzenek falukiallitaso-
kat és irjak meg a falvak monografijat.

Kelemen David

Thalléczy nem is tétlenkedett: egy évtized alatt 103 hazai és kilfoldi levéltarat, valamint 29 konyv-
tarat keresett fel, az okkupalt tartomanyokkal kapcsolatos munkalkodasa pedig még az uralkodd
érdeklGdését is felkeltette. A Monumenta Bosniae cimdi, tobb kotetesre tervezett nagyszabasu for-
rasgy(ijteménye mégsem jelenhetett meg. A kutatdsait finanszirozo Kallaynak ugyanis inkabb
olyan, gyorsan készpénzre valthatd szaktudomanyos eredmények kellettek, amelyekkel ellensu-
lyozhatta a délszlav térténelemfelfogas negativ magyarképét, megteremthette a boszniai lakosséag
nemzeti és kulturdlis identitasat, illetve legitimalhatta sajdt boszniai rendszerét.

Ordasi Agnes




